specifikace: K fizen{ o zalobé, kterou se zalobci domahaji zaplaceni penézitého plnéni jako
smluvni pokuty za poruseni smluvnich povinnosti prava uzivani uzitného vzoru, je v prvanim
stupni véené piislusny Méstsky soud v Praze.

§ 9 odst. 2 pism. g) o. s. 1.

§ 39 odst. 2 zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech a soudcich
§ 6 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 221/2006 Sb., o vyméhani prav z pramyslového vlastnictvi

a ochrané obchodniho tajemstvi.

Necp 82/2022

USNESENI

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Frantiska
Kucery a soudct Mgr. Martina Reznicka a JUDr. Alese St’astného ve véci

zalobcu: a) B. S.

b) V. S.
zastoupeni advokatem Mgr. Krystofem Kobedou
sidlem Srobarova 2002/40, 101 00 Praha 10

proti )
zalovanému: Mirion Technologies (RADOS) Oy, ICO 0882509-0
sidlem Mustionkatu 2, Turku, Finska republika

o zaplaceni Castky 15 000 € s pfisluSenstvim,

vedené u Obvodniho soudu pro Prahu 5 pod sp. zn. 11 C 57/2021, o urceni vécné pifislusnosti,

takto:
I. Kprojednani a rozhodnuti véci je v prvnim stupni vécné pfislusny Méstsky soud v Praze.
II. Po pravni moci tohoto usneseni bude véc postoupena k dalsimu fizeni
M¢éstskému soudu v Praze.
Odivodnéni:

1. Zalobci se zalobou podanou dne 2. 7. 2021 u Obvodniho soudu pro Prahu 5 (dale jen ,,predkladajici
soud) domahaji na zalovaném zaplaceni zalované castky jako smluvni pokuty, nebot’ zalovany



10.

11.

12.

13.

porusil povinnosti podle smlouvy uzaviené mezi ucastniky, podle niz se zalobci zavazali
k docasnému udéleni Zalovanému prava uzivani (blize specifikovaného) uzitného vzoru.

Predkladajici soud predlozil véc Vrchnimu soudu v Praze (déle jen ,,nadfizeny soud) k rozhodnuti
podle § 104a odst. 2 zakona ¢. 99/1963 Sb., obc¢ansky soudni fad, ve znéni pozdéjsich pfedpist
(dale jen ,,0. s. £.%), nebot’ ma za to, ze se v projednavané véci jedna o spor tykajici se prava
dusevniho vlastnictvi a k tomuto fizen{ jsou v prvnim stupni piislusné krajské soudy podle § 9
odst. 2 pism. g) o. s. f..

Utastnici se k postupu predkladajiciho soudu nevyjadiili.

Rizen{ se kona u toho soudu, ktery je vécné piislusny. Pro urceni vécné piislusnosti jsou az
do skonceni fizeni rozhodné okolnosti, které tu jsou v dob¢ jeho zahdjeni (§ 11 odst. 1 o. s. 1.).
Vécnou piislusnost zkouma soud kdykoli za fizeni (§ 104a odst. 1 o. s. 1.).

Podle § 9 odst. 1 o. s. f. jsou k fizen{ v prvnim stupni piislusné okresn{ soudy, nestanovi-li zakon
jinak.

Podle § 9 odst. 2 pism. g) o. s. . krajské soudy rozhoduji jako soudy prvniho stupné ve sporech
vyplyvajicich z prava dusevniho vlastnictvi.

Pravy dusevniho vlastnictvi se rozuméji prava k pramyslovému vlastnictvi, know-how, autorska
prava a piibuzna prava.

Zakon ¢. 478/1992 Sb., o uzitnych vzorech (obdobné jako je tomu v ptipadé ostatnich tvircich
pramyslovych prav, zejména zdkon ¢. 527/1990 Sb., o vynalezech a zlepsovacich navrzich, zikon
¢. 529/1991 Sb., o ochrané topografii polovodicovych vyrobku, ¢i zakon ¢. 207/2000 Sb.,
o ochrané pramyslovych vzord) vychazi z toho, ze pfedmétem uzitného vzoru muze byt jen
vysledek dusevni tviarc¢i c¢innosti (konkétné to jsou technicka feSeni, ktera jsou nova, presahuji
ramec pouhé odborné dovednosti a jsou prumyslové vyuzitelnd). Pravo na ochranu uzitnym

vzorem nalez{ ptvodci nebo jeho pravnimu nastupci.

Z zaloby se podava, ze zalobci uplatiuji narok na smluvni pokutu za poruseni smluvnich
povinnosti prava uzivan{ wuzitného vzoru - tedy naroky vyplyvajici z prav dusevniho
(pramyslového) vlastnictvi.

Podle § 6 odst. 1 pism. a) zdkona ¢&. 221/2006 Sb., o vymédhani prav z pramyslového vlastnictvi,
Méstsky soud v Praze rozhoduje jako soud prvniho stupné ve sporech o narocich vychazejicich
z pramyslového vlastnictvi, o narocich z ohroZeni a poruseni prav z pramyslového vlastnictvi
a o narocich na vydan{ bezdivodného obohaceni ziskaného na tkor toho, komu sveédéi prava
z pramyslového vlastnictvi, a o narocich podle ¢asti prvni tohoto zakona.

Podle § 39 odst. 2 zdkona ¢. 6/2002 Sb., o soudech a soudcich, ve vécech pramyslového vlastnictvi
a ochrany prav k odridam je piislusny vécné a mistné jako soud prvnfho stupné Méstsky soud
v Praze.

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny proto z téchto duvodu rozhodl podle § 104a odst. 2
posledni véta o. s. f. tak, ze k projednani a rozhodnuti této véci je v prvanim stupni vécné pfislusny
Méstsky soud v Praze, a zaroven podle § 104a odst. 6 o. s. f. rozhodl o postoupeni véci
Méestskému soudu v Praze jako soudu vécné piislusnému.

Usnesenim o vécné piislusnosti jsou Gcastnici fizeni a soudy vazani (§ 104a odst. 7 o. s. t.).

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani ani dovolani pfipustné.

Praha 7. tnora 2022



JUDx. FrantiSek Kucera
pfedseda senatu



