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ize v trestni véci ods. Jitiho S nar. bytem

t.¢. nemocnice

odsouzeneho rozsudkem Méstského soudu v Praze ze dne 29. 11. 2005 ve
spojeni s rozsudkem Vrchniho soudu v Praze, sp. zn. 3 To 15/2006, ze dne 5. 6. 2006
k nepodmingnému trestu odnéti svobody v trvani péti let se zafazenim do véznice s dozorem,
rozhodl dnesniho dne

takto

Podle § 327 odst. 4 trestniho ¥adu u ods. Jittho S| nar. CEEEEEERs: od vykonu
ulozeného trestu odnéti svobody v délce péti let se zafazenim do vé€znice s dozorem
z rozsudku Méstského-soudu v Praze ze dne 29. 11. 2005 ve spojeni s rozsudkem Vrchniho
souduvPraze sp. zn. 3 To 15/2006, ze dne 5. 6. 2006

upousti.

ODUVODNENI

Rozsudkem Méstského soudu v Praze ze dne 29. 11. 2005, ve spojeni s rozsudkem
Vrchniho soudu v Praze, sp. zn. 3 To 15/2006 ze dne 5. 6. 2006 byl ods. Jifi S*
shledan vinnym trestnym &inem zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby podle
148 odst. 1, odst. 4 trestniho zédkona ve znéni zékona ¢&. 265/2001 Sb., ve spolupachatelstvi
podle § 9 odst. 2 trestniho zékona, a byl mu uloZen nepodminény trest odnéti svobody v délce
pé&ti let se zafazenim do véznice s dozorem.

Ods. Jiii SYEiR v roce 2007 pozadal o odklad ndstupu vykonu trestu s tim, Ze je vazné
nemocen a svou zadost dolozil lékaiskymi zpravami. Po vyjadieni Ustiedni lékatské komise
Vézeniské sluzby CR rozhodl predseda senatu Méstského soudu v Praze podle § 322 odst. 1
trestniho ¥adu o odloZeni nastupu vykonu trestu odnéti svobody o 3est mésict, nebot’ bylo
zjiténo, Ze ods. Jiti S- trpi zhoubnou nemoci a je tfeba, aby byla zahajena specificka
lé¢ba onemocnéni, kterou Zdravotnickou sluZzbou vramci vykonu trestu odnéti svobody
nebylo mozZné zajistit.

Pted uplynutim lhiity povoleného odkladu nastupu vykonu trestu odnéti svobody poZidal
ods. Jifi S o dali odklad nastupu vykonu trestu a tuto Zadost doprovodil l€kafskou
dokumentaci, véetn& fotodokumentace lékaiského zakroku popisovaného ve zdravotnickych
materidlech. Znalecky posudek, ktery k Zadosti prilozil, povazuje v souCasn€ dob&€ nastup
V}'fkonu trestu odnéti svobody za nemozZny, nebot’ by jim bylo ohroZeno nejen zdravi, ale
zjevné 1 zivot Jifiho S . Ten je po operalnim zékroku v permanentni 1€katské péci,
kterou by nebylo mozne, jak vyplyva z vyjédieni Usttedni 1ékatské komise Vézeiiské sluzby
CR z poloviny roku 2007, ve véznici zajistit. Fotodokumentace piiloZena k Zadosti dokladuje,
Ze osobou, ktera podstoupila opera¢ni zékrok popisovany v Iékafskych zpravach, je skutedné
ods. Jifi S a predseda sendtu proto ustoupil od piedchoziho pozadavku, aby
jmenovany osobné prezentoval pooperaéni jizvy, resp. podstoupil odborné vysetieni znalcem
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tak, aby bylo prokdzano jednoznadng, Ze prave: Ji# S 2 nikdo jiny, je tou osoboy, o
ni¥ 1ékatské zpravy hovoli.

Dne 18. 6. 2008 byla Méstskému soudu v Praze. dorucena Zidost datovana 16. 8. 2008,
tedy opét pted uplynutim [hity povoleného ‘odkladu nastupu vykonu trestu odnéti svobody,,
v iz ods. Jifi SR tentokrdt ji¥ 73d4 o wpusténi od vykonu uloZeného trestu odnéti
svobody s tim, e jeho zdravoini stav je natolik vainy, Ze znalei konstatuji ‘onemocnénd
nevyléditelnou, Zivotu nebezpetnou nemoci. Svou zadost doprovodil lékafskymi zZpravami
prof, Paola Barillariho ze dne 4. 1. 2008, onkologa prof. Sergio Del Biarico ze dne 29. 2.
2008, prof. Ettore Squillaciho ze dne 13. 3. 2008 a prof. Sergio Del Bianco ze dne 30. 4. 2008
a 28. 5, 2008. Tyto zprévy doplnil znaleckym posudkem Doc. MUDr. J ana Svaba, CSc. z¢
dne 12, 6. 2008 a dodatkem jiZ v minulosti. zaléZeného znaleckého posudku Dac. MUDr.
Josefa Podstaty, DrSc. ze dne 11. 6. 2008. '

Znalec Doc. MUDr. Jan Svab, CSc. osobné vySetfil ods. Jittho SO dve 5. 6. 2008
na klinice SANATRIX v Rimsg, a na zéklad® tohoto vySetfeni a na zaklad® 1ékaiskych zprav
konstatoval, Zé se u ods. Ji¥{ho SR jedné o stav 1é¥eni pro zhoubny novotvar '

G podle predoperatniho ultrasonografickéio vydetfeni sndlezem dcefinych nddord
v— Vzhledem k véku nelze predpokladat, Ze nemoc je v klidu, zejmeéna s ohledem na
popisovany nalez v{JillFpred zahdjenou létbou chenioterapii a popisu zobrazenych dvou
uzlin na US vydetfeni v kvétnu tr, Soutasny vyrazny véhovy Ubyiek a daldi pfiznaky po
operatnim zékroku mohou byt podmingny skryté pokealujici chiorobou, soudasnou é&bou
chemoterapeutiky, ale i nepfiznivym psychickym stavem nemocného u v&domi vaZnosti
svého zdfavotniho stavu a budouci perspektivy. Podle soutasného l€kafského poznini nelze
Sifeni nadorového onemocnéni predvidat a nelze ani odhalit piftomnost mikrometastdz
v soutasné dobg. Vzhiledem k véku nemocného lze pfi popisu ped a pooperatntho nalezu
otekavat pokradovani nemoci. Pravé u nadori tlustého stieva viasny chirurgicky zékrok napf.
pHi zjisténi loziska v mi¥e nemocnému prodlowZit Zivot. Onemocnéni ma krajng
nepfiznivou prognozu, recidiva lze ofekavat fddové v mésicich aZ do dvou let a z tohoto
pohledu jde:0 nemoc ohroZujici Zivot.

Doc. MUDr. Josef Podstata, DiSc. po sezhdmeni se-s doplngnou zdravotni dokumentaci
konstatoval, e Jitimu SAEjMEME byla provedena radikalni operace dne 7. 9. 2007
laparoskopicky v dobé, kdy internisté a kardiologove zvladli opakované. hypertenzni krize a
svolili s chirurgickym zdkrokem. Pfi ném doglo ke komplikaci v podobd. pooperaéniho
krvaceni do dutiny Db¥isni, kdy bylo nutné pacienta reoperovat jiZ s otevienym pFistupem
k zéstavé krvceni a odstranit cea 2 litrll kreviich sraZenin. Reoperace znamenala. znadné
zhordeni krevaiho obrazu, sékundarni hojeni a tim byla odloZena nésledné onkologicka légba,
k ni¥ bylo mo¥né piistoupit az po stabilizaci krevniho obrazu a celkového stavu pacienta.
Niaslednd chemoterapie; byt provadéna podle. nejnovéjsich poznatkl védy s.ptihiédnutim
k histologické diagndze a stidiu onemocnéni, ma fadu vedlej¥ich Uginkh, které pacienta
neminuly. Z divodu vedlej§ich Usinkdi bylo nutné [é€bu preruSovat, Objevuji se dalsi
nepiiznivé jevy, jako § _ Neptznivymi. prognostickymi
faktory jsou zejméha nizky stupel diferenciace nadoru, znamky invaze do cév, postizeni
regiondlnich uzlin, pfitem? nejhorsi. prognézu vykazuji pacienti s _ _
S pleziva dle statistiky pét let pouze 5% nemocnych. Uzaviel, Ze
v piipadg- Jifiho S_Pb‘yi histologicky zjistén adenckarcinom, infiltrativné proristajici
stériu stfevni, klasitikovany jako stfednd diferencovany a. odpovidajici stadiu G-ILpT3.
Operace byla komplikovana kivicenfim a pacient byl v bezprostiednim ohroeni Zivota
nékolik dni, Po komplikovaném hojeni a déletrvajici Uprave krevniho obrazu v disledku
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velké zivdty krve pi revizi dutiny biiSni bylo ptistoupeno k chemoterapu Z predloZenych
lékarskych zprav vyplyva ze ji bylo nutno opakované pferudit pro vyrazné komplikace a
ne¥adouci GSinky. Zejména se jednalo o (NG roznd zhor$en{
krevniho obrazu a podobng Jiz nyni se ebjevuji suspektni lymfatické uzliny a pokud se
nepodati dokongit chemoterapii, je otdzkou &asu, kdy se objevi znovu ndlez v
Prognéza takto vyvijejictho onemocngni je pres veskerou moderni 1é¢bu na rencmovanych
pracovistich velice. infaustni. Znalec uzavird, Fe zjeho pohledu se jednd o chorobu
nevylé€itelnou.

Mestsky soud v Praze konstatoval, Ze podle §327 odst. 4-trestnfho fadu méZe soud upustit

od vykonu trestu odnéti svobody nebo jeho zbytku tehdy, zjisti- -li, Ze odsouzeny -onemocnél
nevylégitelnou Zivotu nebezpe&nou nemoci nebo nevyléditelnou nemoci dudeyni,

Na zdkladg predloenych lékafskych zprav a znaleckych posudkii se Méstsky soud
v Praze musel zabyvat otdzkou, zda onemocndni, jimZ byl ods. Jifi 8 ostiZen, spada
pod pOJem "nevylésitelna Zivotu nebezpetnd choroba a néslednd musel dikladng zvéZit to,
zda je skuteéng ods. Jifi Syl totoZny s osobou, kniZ se- 1ékatské zpravy a znalecké
posudky vztahuji.

Piedev§im bylo nutné konstatovat, Ze le v dobe, kdy bylo poprvé rozhodovano o odkladu
nastupu vykonu trestu odnt svobody bylo jasné, Ze zdvaZnost choroby ods. Jittho S
je velkd-a neni moZné zajistit jeho 1écbu v podminkdch vykonu trestu odnéti svobody. Pf1
dalgim rozhodnuti o povoleni edkladu nastupu vykonu trestu odnéti svobody byla choroba
ods. Jittho S{gijjilim v pokroCilejsim stidiu a jmenovany ‘musel byt operovin na
speclahzovane klinice v Rimé&. V soudasné dobé se ods, Jifi Sustale nachézi v Rimg,
stéle je v pé&i lékaih a jeho zdravotni stav odpovida zdvaZnosti choroby, kter4 jej postihla, Ze.
zhaleckyel posudkd vyplyva, Ze Jétha je komplikovana, pfidemZ ne Vzdy lze vzhledem
k momentalnimu staviy pacienta nasadit 16¢bu, kterd by se jevila jako optirndlni. Rozhodng Ize
konstatovat, Ze zdravotni'stav ods. Jittho S—vylucuge aby nastoupil v soutasné. dob¥ a
v dob dohledné vykon trestu odnéti svobody, nebot’j je vyloudeno zajistit ve véznici nebo ve.
specializovaném zdravotnickém zafizeni Vezefiské sluzby Ié¢bu odpovidajici potfebém
nemocného. To, Ze je zde stav, kdy Ize onemocnéni ods. Jitiho S- oznadit. za nemoc
ohrozujiei sivot, konstatoval znalec Doc. MUDE. Jan Svéb, CSc., ktery jmenovangho osobné
v &ervnu t.r. vySettil. Nelze prehlednout 7e mezi faktory negativné ovliviujici zdravotnt stav
ads. Jitiho S— je ¥azen i sttes, vposudku zmiflovany jako stres zvédomi vaZnosti
onemocnéni, Z. pohledu podepsariého- soudu je oviem nepochybné, Ze stresogennim faktorem
je i stale ptitomna hrozba vykonu trestu odnéti svobody s opakovanou povinnosti dokifdat
svilj Spatny zdravoini stav s nepfiznivou prognézeu do budoucna. Znalec Doc. MUDY. Josef
Podstata, DrSe., ktery zpracovaval predchozi malecky posudek v jeho nyngjsim dopliiku
l(onstatoval Ze nepnzmvyml prognostickymi faktory jsou zejmeéna nizky stupeil diferenciace.
nédoru, zndmky invaze do cév, postiZeni regiondlnich uzlin, kdy s *
preiivé dle statistiky pét let pouze 5% ‘nemogcnych. U ods; Jitiho Syrovétky byl histologicky
zisten NNNJNED. iifiltativié prorlistajiel sténu stfevni, klasifikovany jako stfednd
diferencovany a odpovidajici. stadiu G-11.pT3, nové se objevuji suspektni lymfatické uzliny a
pokud s¢ nepodafi dokongit chemoterapii, je otdzkou Zasu, kdy se objevi znovu ndlez

v Progndza takto se vyvijejictho onemocndni je velice nepfizniva a z odberného
‘pohledu se jednd o chorobu nevyléitelnou.

Kobé__m& posudkiim nemohl mit Mestsky soud v Praze Z4dnych vyhrad, posudky
vychézeji z objektivnich zjiSténi zachycenych ve zdravotnickeé dokumentaci a pokud znalci
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hodnoti zdravotn{ stav ods. Jitiho SR 2. »rognézu Jjeho vyvoje nepiiznive, lze tézko
s t8mito zavéry polemizovat.

Meéstsky soud v Praze musel jesté vylougit moznost, Ze osobou, ktera podstoupila v Rimé
1ébu zhoubného nadoru neni ods, Jiff Sy ale jina 0soba, vystupujici jeho jménem.
Mél sice k dispozici fotografie zachycujici pooperalni stav ods. Jifiho S 2viak
fotografie mize byt snadno upravovana a ona sama potfebou jistotu dodat neméze. Proto si
vyZadal od ods. Jifiho SE souhlas s tim, aby jej v Rim& navitivil soudem povéfeny
Clovek, ktery na kameru zachyti pooperagni Jizvy na téle jmenovaného, aby bylo moZné je
porovnat s tim, jak p¥isluiné rany zaznamenala vySe zminénd fotografie potizend krétce po
operaci. Ods. Jif{ Squuioms poZzadovaného souhlasu dodal té disketu, na niZ jsou jeho
tfi soucasné fotografie zobrazujici pooperagni Jizvy a téz videoziznam, na které se na kameru
piedstavuje a predvadi opét zminéné jizvy, Je nepochybné, e hlas patii ods. Jitimu
S - zobrazené jizvy koresponduji s témi, které zachytily fotografie z roku 2007.

kdokoliv, kdo se prokaze povéfenim Méstského soudy v Praze, navitivil a potidil filmovy
zaznam jeho vzez¥eni. Tedy i bez dalsich ovéfeni by bylo byvalo mozné konstatovat, 7e na
fimské klinice byl operovan a déle se 168 ods. Jifi S iy

Rozhodnuti podle § 327 odst. 4 Je fakultativnim a soud Jje miZe, ale nemusi ucinit, i kdyby
byl zdravotni stavy odsouzeného sebehorsi. Nicméng za situace, jaka byla konstatovana dvéma
znalci a kdy trvajici hrozba vykonu trestu odnét{ svobody negativné ovliviiuje moZnosti [é¢by
zavazného a Zivot ohroZujictho onemocnéni, rozhodi Meéstsky soud v Praze v ptipadé ods.
Jittho SN o upuiteni od vykonu trestu odnéti svobody v délce peti let, ktery mu byl
uloZen rozsudkem Mé&stského soudu v Praze ze dne 29. 11. 2005 ve spojeni s rozsudkem
Vrchniho soudu v Praze, Sp. zn. 3 To 15/2006, ze dne 5. 6. 2006,

Pouceni Proti tomuto usnesenf Ize do tf dnti od jeho oznameni podat stiZnost
k Vrchnimu soudu v Praze prostiednictvim soudy podepsaného.
StiZnost ma odkladny G¢inek.

V Praze dne 25. 6. 2008
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