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Tento rozsudek nabyl pravni moci ve vyroku o viné a trestu dnem 31. 10. 2022 a je vykonatelny dnem 31.10. 2022. Dolozku pravni
moci vyznacila dne 31. 10. 2022 Iveta Cerna.

CESKA REPUBLIKA

] ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soudu v Praze v senaté slozeném z predsedkyné senatu JUDr. Veroniky Cukerové
a pfisedicich JUDr. Zory Hedbabné a Zdenky Mudrové rozhodl ve vefejném zasedani konaném
dne 31. ffjna 2022 takto :

I.

Podle § 206b odst. 3 tr. fadu soud schvaluje dohodu o viné a trestu, uzaviené dne 2. zaf{ 2022
v Praze mezi statni zastupkyni Méstského statniho zastupitelstvi v Praze Mgr. Barborou Kvasovou
a obvinénym M. T., narozenym xxx, v Xxx, trvale bytem Xxx, Xxx Xxx, zastoupenym obhajcem
Mgt. Petrem Huldnem, se sidlem Opletalova 1535/4, 110 00 Praha, CAK 12635, za ptitomnosti
zmocnénce vech poskozenych JUDr. Beno Jefabka, se sidlem AK Kurzova 2375/21, Praha 5,
PSC: 155 00, ve znéni uvedeném pod bodem II. vyroku tohoto rozsudku.

II.
Obvinény
M. T

°y
narozeny xxx, v Xxx, trvale bytem Xxx, Xxx Xxx,

je vinen, Ze

dne 29.3.2022 v dobé¢ od 17:50 do 18:20 hodin v Praze Xxx ve vestibulu metra Xxx v rimci
komunikace se S. F., nar. xxx, za ucelem svého sexudlniho uspokojeni se ho dotazal, zda-li on a
jeho pfitomni kamaradi — nezletili F. D., nar. xxx, A. D., nar. xxx, D. D., nar. xxx a L. V., nar. xxx,
mu dajf jejich penis do ust, za coz jim nabidl pfesn¢ nezjistény financni obnos, nejméné vsak 200



2 10 T 8/2022

K¢, z daného duvodu zamifili spole¢né do pfilehlych Xxx, Xxx, kde ve kfovi pobliz kfizovatky ul.
Xxx a Xxx si obvinény klekl, zatimco poskozeni stali v hlouc¢ku kolem néj, tudiz jeho jednani
vsichni piihlizeli, pficemz nejdiive se vysvlékl S. F. a obvinény vzal jeho penis do ust a nasledné jej
manualné stimuloval, poté obvinény vysvlékl F. D. a téz mu provedl felaci a tfel jeho pohlavni ud
a posléze se vysvlékl A. D., jemuz obvinény téZ provedl felaci a tfel jeho pohlavni ud, coz obvinény
u kazdého komentoval slovy "Déld vim to dobre, libi se vim 10.", poté obvinény pozadoval obdobné
jednani po D. D., jenz vSak odmitl, avsak obvinéného pomocil, v prubéhu jednani se obvinény
obnazil a pfitomnym poskozenym ukazal svij penis, obvinény posléze dal 200 K¢ S. F. a 200 K¢
téz D. D., pficemz obvinény s ohledem na vzhled poskozenych a jejich chovani musel jednoznac¢né
védét, ze jsou mladsi 15 let a dale, Ze poskozeny F. D. vzhledem ke svému véku nebyl schopen
pochopit a vyhodnotit jednani obvinéného a jeho jednani se ucinné branit,

tedy:

jednak: jiného donutil k pohlavnimu styku, ¢in spachal jinym pohlavnim stykem provedenym
zpusobem srovnatelnym se soulozi, k takovému c¢inu zneuzil jeho bezbrannosti a ¢in spachal na
ditéti mladsim 15 let,

jednak: jinym zpusobem pohlavné zneuzil dit¢ mladsi patnacti let,

jednak: nabidl, slibil a poskytl ditéti za pohlavni styk s ditétem uplatu,

jednak: imyslné ohrozil mravn{ vyvoj ditéte tim, Ze ho svadél k nemravnému Zivotu,

jednak: dopustil se vefejn¢ a na misté¢ vefejnosti pfistupném hrubé neslusnosti,

¢imZ spachal

zlocin znasilnéni podle § 185 odst. 1 alinea druha, odst. 2 pism. a), odst. 3 pism. a) trestnfho
zakoniku, zloc¢in pohlavni zneuziti podle § 187 odst. 1 trestniho zakoniku, pfecin svadéni k
pohlavnimu styku dle § 202 odst. 1, odst. 3 pism. a) trestnfho zakoniku, pfecin ohrozovani vychovy
ditete podle § 201 odst. 1 pism. a) trestntho zakoniku a pfecin vytrznictvi dle § 358 odst. 1 trestnitho
zakoniku,

a odsuzuje se

Podle § 185 odst. 3 tr. zakonfku za pouziti § 58 odst. 3 trestniho zakoniku, § 40 odst. 1, odst. 2 tr.
zakonik a § 43 odst. 1 tr. zakoniku se obvinénému uklada dhrnny trest odnéti svobody v trvani 3
(tfi) let.

Podle § 81 odst. 1 tr. zakoniku za pouziti § 84 tr. zakoniku a § 85 odst. 1 tr. zakoniku se vykon
trestu podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani 5 (péti) let za soucasného vysloveni dohledu
nad obvinénym.

Shodu s prvopisem potvrdila: Iveta Cerna
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Podle § 82 odst. 2 tr. zakoniku se obvinénému uklada, aby ve zkusebni dob¢ podle svych sil od¢inil
nemajetkovou Gjmu, kterou trestnym c¢inem zpusobil.

Podle § 99 odst. 1 tr. zakoniku za pouziti § 40 odst. 2 tr. zakoniku se obvinénému uklada ochranné
léceni sexuologické ambulantni formou.

Podle § 228 odst. 1 tr. fadu se obvinénému M. T. uklada povinnost zaplatit jako nahradu
nemajetkové Gjmy poskozenym:

- F. D, nar. xxx, trvale bytem Xxx, xxx, ¢astku ve vysi 30.000 K¢, s arokem z prodleni ve
vysi 15 % rocné ode dne pravni moci rozsudku do zaplaceni, a to k rukim jeho matky
N. D, nar. xxx, trvale bytem Xxx, xxx, aktualn¢ bytem u M. F.; Xxx, Xxx,

- A. D, nar. xxx trvale bytem Xxx, xxx, ¢astku 20.000 K&, s urokem z prodleni ve vysi 15 %
ro¢né ode dne pravni moci rozsudku do zaplaceni, a to k rukam jeho matky N. D., nar.
xxx, trvale bytem Xxx, xxx, aktualné bytem u M. F., Xxx, Xxx,

- D. D, nar. xxx, trvale bytem Xxx, xxx ¢astku 20.000 K¢, s urokem z prodleni ve vysi 15
% rocné ode dne pravni moci rozsudku do zaplaceni, a to k rukam jeho matky N. D., nar.
xxx, trvale bytem Xxx, xxx, aktudlné bytem u M. F., Xxx, Xxx,

- S, F., nar. xxx, trvale bytem Xxx, Xxx, ¢astku ve vysi 20.000 K¢ s urokem z prodleni ve
vysi 15 % rocné ode dne pravni moci rozsudku do zaplaceni, a to k rukam jeho matky
M. F., nar. xxx, trvale bytem Xxx, Xxx,

- L.V, nar. xxx, trvale bytem Xxx, Xxx, ¢astku ve vysi 10.000 K&, s urokem z prodleni ve
vysi 15 % roc¢né ode dne pravai moci rozsudku do zaplaceni, a to k rukim jeho matky
A. V., nar. xxx, trvale bytem Xxx, Xxx.

Podle § 129 odst. 2 tr. fadu se pisemné oduvodnéni rozsudku nevyhotovuje, nebot’ po vyhlaseni
rozsudku se statni zastupce, obvinény i zmocnénec vsech poskozenych vyslovné vzdali odvolani,
obvinény i za osoby opravnéné, kdy si nepieje, aby v jeho prospéch tyto osoby odvolani podaly, a
soucasné prohlasili, ze netrvaji na vyhotoveni odivodnéni.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnu ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim soudu zdejsiho.

Shodu s prvopisem potvrdila: Iveta Cerna
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Proti rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o vin¢ a trestu, lze podat odvolani pouze v piipadé,

ze takovy rozsudek neni v souladu s dohodou o viné a trestu, jejiz schvaleni statni zastupce soudu
navrhl (viz §245 odst. 1 tr. fadu).

Proti rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o viné a trestu, muze poskozeny, ktery uplatnil narok
na nahradu $kody nebo nemajetkové ujmy nebo na vydani bezdivodného obohaceni, podat
odvolan{ pro nespravnost vyroku o nahrad¢ skody nebo nemajetkové 4jmy v penézich nebo o
vydani bezdavodného obohaceni, ledaze v dohodé¢ o viné a trestu souhlasil s rozsahem a zpasobem
nahrady $kody nebo nemajetkové ujmy nebo vydanim bezduvodného obohaceni a tato dohoda
byla soudem schvalena v podob¢, s niz souhlasil (viz §245 odst. 1 tr. fadu).

Rozsudek muze odvolanim napadnout obzalovany a v jeho prospéch osoby uvedené v § 247
odst. 2 tr. fadu, a to pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka. Pro nespravnost kteréhokoli
vyroku muze rozsudek odvolanim napadnout statni zastupce. Statn{ zastupce je povinen v odvolani
uvést, zda odvolani podava, byt’ 1 z¢asti, ve prospéch nebo v neprospéch obzalovaného. Piipustné
odvolani podané véas a osobou opravnénou ma odkladny ucinek. Odvolani musi byt ve shora
uvedené lhuté nebo v dalsi lhuté k tomu stanovené pfedsedou senatu oduvodnéno tak, aby bylo
patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni,
které rozsudku pfedchazelo.

Toto pravo nepiislusi osobam, které se jej prohlasenim vyslovné vzdaly.

Byl-li obzalovany odsouzen k nepodminénému trestu odnéti svobody a poskozenému byl alespon
zCasti pfiznan narok na nahradu skody nebo nemajetkové ujmy v penczich nebo na vydani
bezdivodného obohaceni, vznikd poskozenému moznost pozadat o vyrozuméni o konani
vefejného zasedani o podminéném propusténi z trestu odnéti svobody. Zadost poskozeny podava
u soudu, ktery rozhodoval v prvaim stupni.

Praha dne 31. fijna 2022

JUDx. Veronika Cukerova
pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrdila: Iveta Cerna



