Toto rozhodnuti ze dne 19. 6. 2019, ¢j. 41 T 5/2019 nabylo pravai moci dne 19. 6. 2019.
Ptipojeni dolozky provedla Romana Skalova dne 19. 6. 2019.

¢.j. 41T 5/2019-

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné senatu Mgr. Ivety Havlikové a
piisedicich MUDr. Hany Pavlickové a Bc. Jiftho Matulika v hlavnim liceni konaném dne
19. ¢ervna 2019 v Praze
takto:
obzalovany
Miroslav D.,

narozen xxx v Praze, trvale bytem xxx,
je vinen, Ze

v blize nezjisténé dobé¢, nejméné od konce roku 2016 do dne 26.10.2018, v byté na adrese xxx, v
nezjisténém poctu piipada opakovan¢ v umyslu dosahnout
svého sexualniho uspokojeni vyuzil situace, kdy hlidal svoji vaucku T. V., nar. xxx, a byl s ni o
samot¢, béhem hrani si a prace na pocitaci si ji posadil na klin, zady k sobé, objal ji a krouzivymi
pohyby rukou ji osahaval na prsou, pficemz ji fikal, Ze ji vyrostla prsa, a nasledné ji rukou sahal
ptes pradlo na pfirozeni a nejméné v péti piipadech ji rukou hladil na pfirozeni pod odévem, kdy
ji krouzivymi pohyby prsty drazdil na vaginé a zasouval prsty i dovnitf, mezi stydké pysky, coz
bylo poskozené nepifjemné, tlacilo ji to a nelibilo se ji to, a tomuto jednani se poskozena branila
jak slovné, kdy mu fikala, at’ toho nechd, ze se ji to nelibi, tak fyzicky, kdy mu ruku odstrkovala,
on vzdy na chvili pfestal, ale nasledné opét zacal, taktéz mu fikala, at’ si sedne jinam, ale on vzdy
pozadoval, aby mu sed¢la na kling, a dale nejméné v jednom piipad¢ ji sahal na pfirozeni béhem
koupani na koupalisti v xxx, a dale nejméné v jednom pfipad¢, kdyz poskozenou T, V, hlidal
spolecné s jejim bratrem u nich doma na adrese xxx a hrali si na doktora, kdy poskozena lezela v
pokoji na posteli a bratr z pokoje odesel, opét vyuzil situace a osahaval ji na holém tcle a
krouzivymi pohyby prsta ji drazdil na pfirozeni, pficemz pfi tomto svém umyslném jednani si byl
védom nizkého véku poskozené, vyuzil jeji psychické 1 fyzické bezbrannosti vyplyvajici z jeho
pfevahy psychické, fyzické 1 z prevahy dospélé autority, kdy nezletila nebyla vzhledem ke svému
nizkému veéku po vsech strankach dostate¢né vyspéld, aby mohla jeho jednani pochopit,
domyslet, vyhodnotit a u¢inné se branit, pficemz mu davala najevo svij nesouhlas a jeho jednani
se branila, coz nerespektoval, a tohoto stavu vyuzil k dosazeni svého uspokojen,

tedy: zneuzitim bezbrannosti donutil jiného k pohlavnimu styku a ¢in spachal na ditéti
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mladsim patnacti let,
¢imzZ spachal

zvlast’ zavazny zlocin znasilnéni podle § 185 odst. 1 alinea druha, odst. 3 pism. a) trestnitho
zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 185 odst. 3 trestniho zakoniku za pouziti § 40 odst. 1, odst. 2 trestniho zakoniku se
obzalovanému uklada trest odnéti svobody v trvani 3 (tfi) let.

Podle § 84, § 85 odst. 1 trestntho zakonfku se vykon tohoto trestu podminéné odklada na
zkuSebni dobu v trvani 5 (péti) let za soucasného vysloveni dohledu nad obZalovanym.

Podle § 99 odst. 1 trestniho zakoniku za pouziti § 40 odst. 2 trestnfho zakoniku se obzalovanému
uklada ochranné léCeni sexuologické formou ambulantni.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) trestnitho zakoniku se obzalovanému dale uklada trest propadnuti
véci, a to notebooku zn. Dell v¢. pevného disku 250 GB (stopa ¢. 1) a notebooku zn. Dell v¢.
pevného disku 500 GB (stopa ¢. 2).

Oduvodnéni:

Jelikoz se po vyhlaseni rozsudku statni zastupkyné a obzalovany vzdali odvolani a prohlasili, ze
netrvaji na vyhotoveni odivodnéni, a obzalovany zaroven prohlasil, ze si nepfeje, aby v jeho
prospech podaly odvolani jiné opravnéné osoby, vyhotovil soud v souladu s ust. § 129 odst. 2
trestniho fadu zjednoduseny rozsudek, ktery neobsahuje odivodnéni.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnt ode dne doruceni pisemného vyhotoveni
rozsudku k Vrchnimu soudu v Praze, prostfednictvim soudu zdejstho. Toto pravo nalezi krome
statntho zastupce téz obzalovanému pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka,
zacastnéné osobé pro nespravnost vyroku o zabrani véci a poskozenému, ktery uplatnil narok na
nahradu skody nebo nemajetkové Ujmy nebo na vydani bezdivodného obohaceni, pro
nespravnost vyroku o nahrad¢ skody, vSem témto osobam téz proto, ze takovy vyrok ucinén
nebyl. Odvolani musi byt zaroven oduvodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je
rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.
Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout téz pifbuzni obzalované¢ho v
pokoleni ptimém, jeho sourozenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Ve prospéch mladistvého
obzalovaného muze podat odvolani téz organ povéreny pééi o mladez. Véas podané odvolani ma
odkladny ucinek. Prava odvolani se nemuze uspésné domahat ten, kdo se jej jiz jednou vyslovné
vzdal. Pokud byl obzalovany odsouzen k nepodminénému trestu odnéti svobody a byl-li
poskozenému alespon z¢asti pfiznan narok na nahradu skody nebo nemajetkové ujmy v penézich
nebo na vydani bezdivodného obohaceni, ma poskozeny moznost pozadat o vyrozuméni o
konan{ vetejného zasedani o podminéném propusténi z trestu odnéti svobody. Zadost poskozeny
podava soudu, ktery rozhodoval v prvnim stupni.

Praha, 19. ¢ervna 2019

Mgr. Iveta Havlikova, v.r.
predsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje: Romana Skalova



