Spisova znacka : 43 T 2/2014

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu JUDr. Tomése
Durdika a ptisedicich Bc. Pavla Krej¢i a Ing. Vlastimila Serého v hlavnim li¢eni
konaném dne 18.07.2014 v Praze

takto:
obzalovani
1. Michael S.,

nar. xxx v Havlickové Brodé, trvale bytem xxx, t.¢. ve Vazebni véznici Praha -
Pankrac,

2. Daniel D,,

nar. xxx v Kladné, trvale bytem xxx, t.¢. ve Vazebni véznici Praha - Ruzyné,

3. Petr K.,

nar. xxx v Rokycanech, trvale bytem xxx, t.¢. ve Vazebni véznici Praha - Pankrac,

4. Libor S.,

nar. xxx v Uherském Hradisti, trvale bytem xxx, t.¢. ve Vazebni véznici Praha -
Pankrac,

5. Petr S.,

nar. xxx v Uherském Hradisti, trvale bytem xxx, t.¢. ve Vazebni véznici Praha -
Pankrac,

6. Miloslav M.,

roz. V., nar. xxx v Povazské Bystrici, trvale bytem xxx, t.¢. ve Vazebni véznici Praha -
Pankrac,

7. Ji¥i P.,

nar. xxx v Praze, trvale bytem xxx, t.¢. ve Vazebni véznici Praha - Pankrac,
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A.
jsou vinni, ze

I. obzalovani Michael S., Libor S., Petr S., Daniel D., Petr K., Miloslav M. a Ji#i P.

v piesné nezjisténé dobé roku 2011, nejdéle vsak od cervence 2011, na nezjisténém
misté v Praze, Michael S. po ptedchozi domluvé s Liborem S., za ti¢elem dosahovani
co nejvyssiho zisku soustavnym pachanim tmyslné nasilné trestné ¢innosti, zalozené
zejména na vyldkani bohatych podnikateld, nebo jinych osob disponujicich zna¢nym
majetkem, na réizna mista mimo tzemi Ceské republiky, s naslednym uvéznénim a
vydirdnim téchto osob k zaplaceni financ¢nich ¢astek ve vysi desitek miliona K¢,
pfipadné jiné obdobné nasilné trestné cinnosti, zalozili vnitiné strukturovanou
zlo¢ineckou skupinu se stabilné rozdélenymi tlohami jednotlivych ¢lend, kdy Libor
S. k tomuto tcelu zajistil nejdéle od ¢ervence roku 2011 tcast Miloslava M., a svého
xxx Petra S. a od ¢ervna 2012 tGcast Petra K. a Michael S. zajistil nejdéle od kvétna
2012 tucast Daniela D. a nejdéle od listopadu 2012 tcast Jifiho P., pficemz jednotlivi
¢lenové skupiny méli nasledujici dlohy:

- Michael S. byl hlavnim pfedstavitelem organizované zloc¢inecké skupiny, na zakladé
vlastniho Setfeni provadél tipovani bohatych podnikateld, nebo jinych osob
disponujicich znaénym majetkem, vedl telefonickou a e-mailovou komunikaci s
témito osobami, které vylakal na réiznd mista mimo tzemi Ceské republiky, vymyslel
celé plany akci, s kterymi seznamoval ostatni ¢leny, a jez povéroval plnénim dil¢ich
tkoldi, zajistoval ubytovani v zahrani¢i a dalsi logistické zaleZitosti pottebné k
uspésnému provedeni akci, v priibéhu pachéni trestného ¢inu rozhodoval o dalsim
postupu a po ukonceni akce rozhodoval o vysi finanénich prostiedkit ziskanych
trestnym ¢inem, které mezi jednotlivé ¢leny rozdéloval,

- Libor S. byl Michaelem S. jako jeden z prvnich informovan o ptipravovanych akcich,

Yz s

zatizoval jednotlivé dil¢i tkoly pottebné k tspésnému provedeni trestného ¢inu a
ziskani finanénich prostfedkti, tkoloval dalsi ¢leny skupiny k zajisténi a splnéni
jednotlivych dil¢ich tkold, s ostatnimi ¢leny skupiny provadél vlastni piepadeni
osob, jejich svazani a uvéznéni, nékteré dil¢i akce pldnoval, organizoval a #idil bez
védomi hlavniho piedstavitele Michaela S., kterého poté nasledné informoval a po
zméné strategie skupiny se osobné podilel na usmrceni poskozenych,

- Petr S. plnil pokyny svého xxx Libora S. zejména zajistoval jeho piepravu,
komunikaci s dal$imi ¢leny skupiny, kterym pfedaval instrukce od Libora S.,
vlastnich provedeni piepadeni se neti¢astnil, ale plnil dil¢i tkoly v Ceské republice a
byl z vynosu provedeného trestného ¢inu vyplécen,

- Petr K. byl ¢lenem organizované zloc¢inecké skupiny, plnil pokyny hlavnich
piedstavitelt Michala S. a Libora S., po zméné strategie skupiny osobné usmrcoval
poskozené,

- Daniel D., ktery byl jako jeden z prvnich o p¥ipravovanych akcich Michaelem S.
informovén, Miloslav M. a Jifi P. byli ¢lenové organizované zlo¢inecké skupiny, ktefi
plnili pokyny pfi jednotlivych tnosech poskozenych od hlavniho predstavitele
Michaela S. a Libora S.,
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II. 1. obzalovani Michael S., Libor S. a Miloslav M. spole¢né

Michael S., po piedchozi domluvé s Liborem S. a Miloslavem M., jednali ve
spole¢ném tmyslu vyldkat bohatého podnikatele do zahrani¢i, uvéznit ho, pomoci
nasili a pohrtzkou nasili jej donutit k vydani finan¢nich prostfedka v co nejvyssi
hodnoté, nebo ho donutit ke sdéleni zptisobu, jakym mohou byt finanéni prostredky
ziskdny a v presné nezjisténé dobé v &ervenci 2011 si Michael S. vytipoval
poskozeného Ondfeje T., nar. xxx, zjistil si o ném, Ze v minulosti prodal internetovou
doménu xxx a disponuje zna¢nymi finanénimi prostfedky, ma zalibu v jachtingu a
prispiva na charitu, poskozeného kontaktoval na jeho e-mailovou adresu xxx, kdy se
mu predstavil jako ,,Monika”, a pozadoval po ném néjaké knihy a rady o jachtingu a
dotédzal se ho, zda mu mtze predat kontakt blizkému rodinnému ptiteli, kterému se
stala rodinna tragédie a chce vénovat penize na charitu, nasledné Michael S. napsal
Ondfteji T. ze své e-mailové adresy xxx nebo xxx e-mail, ve kterém ho informoval, Ze
se mu stala rodinnd tragédie a chtél by darovat 5.000.000,- USD nebo € na charitu pro
déti, ale predtim by to chtél probrat s nékym, kdo také na charitu pfispivd a ma
v tom zkuSenosti a pod touto zdminkou a pfislibem prohlidky jachty SWAN 66,
pozval Ondfeje T. do Spanélska, mésta Valencie a kdyZz mu pogkozeny termin cesty
potvrdil, tak Michael S. zajistil ve Valencii pronajem bytu a informoval o tom Libora
S., ktery mél na tuto akci sehnat dalsi osobu, néasledné se Libor S. a Miloslav M. s
Michaelem S. dopravili do Spanélska, mésta Valencie, kam pogkozeny ptiletél v
nedéli 31.07.2011 v odpolednich hodinach, kdyZ na né&j jiz na letisti ¢ekal Michael S.,
ktery se mu pfedstavil jako Robert K., vozidlem TAXI jej odvezl do dosud
neustanoveného mista v historické ¢asti Valencie, vstoupili do ¢inzovniho domu, kde
vyjeli do 3. patra, v byté jiz na né ¢ekali Libor S. a Miloslav M., ktet{ méli na hlavach
kukly a kdyz Ondfej T. vstoupil do loZnice, vrhli se na néj, pomoci nasili Libor S.
shodil na postel, kde mu zezadu na ruce nasadil pouta a na nohy mu pfipevnili
poutaci fetéz, nacez Michael S. pogkozenému tekl, Ze si je najal jeden &lovék na jeho
tyzickou likvidaci, ale Ze jej mtze preplatit a pozadoval po ném castku 5.000.000,-
USD, poté zhasnul v pokoji a fekl mu, at' si to zatim rozmysli a zavtel dvefe tak, aby
v mistnosti byla tma, po n&jaké dobé& Michael S. zac¢al s poskozenym vyjednavat o
cené, kterou pozaduji za jeho propusténi, pfi tomto vyjedndvani byl Ondrej T.
spoutany, jeden z obzalovanych drzel v ruce pistoli a fekli mu, Ze maji za Valencii
vykopanou jdmu, ptfi¢emz po dobu véznéni ve Valencii od 31.07.2011 do 06.08.2011
mél zpocatku Ondrej T. nasazend pouta na nohou a rukou, ale po néjaké dobé mu
byla pouta na rukou sundéna, byly mu umoZnény hygienické potieby, toaleta a
sprcha, dostdval napit a najist a nebyl zranén, avsak po byté, ktery byl neustéle
uzamcen a ktery nesmél opustit, se pohyboval pod stilym dohledem nékterého
z obzalovanych, a to i v no¢nich hodinach, kdy byl pfimo v mistnosti, ve které spal,
jednotlivymi obZalovanymi hlidan, nakonec poskozeny pod natlakem obvinénym
vydal svoji platebni kartu ¢. xxx, vydanou Citibank Europe plc., ke které jim fekl
PIN, ze které obzalovani ve Spanélsku vybrali:

- 02.08.2011 ¢astku 400,-€, (kurz ke dni 02.08.2011, 1,-€ =24,230,-K¢), tj. 9.692,-K¢,
- 03.08.2011 ¢astku 400,-€, (kurz ke dni 03.08.2011, 1,-€ =24,290,-K¢), tj. 9.716,-K¢,
- 03.08.2011 ¢astku 300,-€, (kurz ke dni 03.08.2011, 1,-€ =24,290,-K¢), tj. 7.287,-K¢,
- 04.08.2011 ¢astku 400,-€, (kurz ke dni 04.08.2011, 1,-€ =24,310,-K¢), tj. 9.724,-K¢,
- 04.08.2011 ¢astku 400,-€, (kurz ke dni 04.08.2011, 1,-€ =24,310,-K¢), tj. 9.724,-K¢,
- 05.08.2011 ¢astku 400,-€, (kurz ke dni 05.08.2011, 1,-€ =24,255,-K¢), tj. 9.702,-K¢,
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- 05.08.2011 ¢astku 400,-€, (kurz ke dni 05.08.2011, 1,-€ =24,255,-K¢), tj. 9.702,-K¢,

tedy celkem vybrali 2.700,-€, tj. 65.547,-K¢, dale souhlasil s tim, Ze jim za své
propusténi zaplati ¢astku 2.000.000,- USD, a proto dal jesté dne 31.07.2011 piikaz
svému osobnimu bankéfi k prodeji aktiv, ktery potvrdil nasledujictho dne, ftj.
01.08.2011, dne 05.08.2011 z diivodu obavy, Ze by tnosci mohli splnit svoje vyhrtizky
sméfujici proti nému, pfitelkyni a rodi¢tim, svymi kontakty na policii a informacemi
o jeho soukromém i pracovnim Zivot&, které si Michael S. zjistil, zadal piikaz k
pfevodu ¢astky 1.995.000,- USD na ¢islo Gétu, které dostal od Michaela S. & AT xxx u
OberBank v Rakousku, oznac¢eny jako FCY OUT F/O MICHAEL SVAB, nacez dne
06.08.2011 Michael S. nasadil pogkozenému slune¢ni bryle, které byly prelepené
neprithlednou paskou, nalozil ho do vozidla TAXI a zavezl ho na letisté, kde mel
poskozeny s védomim Michaela S. pfedem zajidténou letenku na let do Prahy, nace
ziskané finan¢ni prosttedky rozdélil Michael S. tak, Ze odecetl naklady na tGnos, sam
si ze zbytku nechal polovinu finan¢nich prostfedki a druhou polovinu dal Liborovi
S., ktery se dale rozdélil s Miloslavem M., pfiemz timto jednanim obzalovani
zpusobili poskozenému Ondieji T. Skodu v celkové vysi 34.247.877,-K¢,

II. 2. obzalovany Michael S. sam

jednal v amyslu vylakat osobu, o které je vefejné znamo, Ze disponuje zna¢nou
finanéni hotovosti, za pomoci svych spolupracovniki ho uvéznit, pomoci nasili a
pohrtizkou nasili jej donutit k vydani finan¢nich prostfedkt v co nejvyssi hodnoté,
nebo ho donutit ke sdéleni zptsobu, jakym mohou byt finanéni prostfedky ziskany a
v prabéhu meésice listopadu 2011 si z vefejné dostupnych medialnich zdroja zjistil
informaci, Ze Martin S., nar. xxx, xxx xxx turnaji Xxx, xxx, za které mu byla vyplacena
¢astka v prepoctu xxx,- K¢, dale si k Martinu S. zjistil, Ze je ¢lenem Xxx a dne
22.11.2011 na e-mailovou adresu predsedy asociace Milana S., nar. xxx, xxx zaslal ze
své e-mailové adresy xxx e-mail, ve kterém se predstavil jako Robert K., s zadosti o
kontakt na Martina S., kterého chtél pozvat na soukromou hru do zahrani¢i, v dalsi
e-mailové komunikaci pozvani Martina S. upfesnil, Ze by se hralo v domluveném
terminu v prosinci 2011, nejpozdéji do 17.01.2012, ve Francii v Cannes, a hry by se
Ucastnil pan S., $éf Roberta K., jeho otec, pro kterého by to byl vano¢ni darek, a par
jejich pratel, k cesté mu nabizel odvoz soukromym letadlem, s tim, Ze za hru si mtize
fici jakoukoliv ¢astku, kterou respektuje, nasledné komunikoval s Milanem S., ktery
zastupoval Martina S., ve které odpovidal na otazky Milana S, a uprestoval
podminky planované xxx hry, avsak Milan S. oddaloval termin hry s odtvodnénim
nedostatku ¢asu Martina S.,, mnoZstvim turnaji a podobné, na coZ reagoval
nabidkou, Ze by xxx hra mohla probéhnout nékdy v pozdéjsim terminu na
Bahamach, ale poté co Milan S. Michaelu S. ptestal zvedat telefony a oddaloval jeho
nabidky, nebot se mu nezdaly, tak od amyslu vyldkat poskozeného ustoupil,

I 3. obzalovani Michael S., Libor S., Daniel D., Petr K. a Jifi P. spolecné

po predchozi vzajemné domluvé jednali obzalovani Michael S., Libor S., Daniel D. a
Petr K. ve spole¢ném amyslu vyldkat movitého podnikatele do zahrani¢i, uvéznit ho,
pomoci nasili a pohrtizkou nésili jej donutit k vydani finan¢nich prostfedkt v co
nejvyssi hodnoté, nebo ho donutit ke sdéleni zptisobu, jakym mohou byt finan¢ni
prostfedky ziskany, a po ziskani finan¢nich prostfedkd nebo informaci ho usmrtit, a
proto v piesné nezjisténé dobé v mésici fijnu nebo listopadu 2012, Michael S. pod
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smyslenym jménem , Robert K.”, nabidl svému zndmému z jachtingu Miroslavu W.,
obchodni jednéni ve Spojenych Arabskych Emiratech v Dubaji, které se mélo tykat
uzavieni smlouvy na vykonani stavebnich praci na developerském projektu v
Bratislavé, poté co Miroslav W. souhlasil, tak mu Michael S. jiz pod svym jménem
nabidl ubytovani v apartmanu, ktery mél v Dubaji pronajaty, pfijeti nabidky sdélil
Liboru S., ktery védél, ze k zadnému jednani nedojde a ze Miroslava W. za pouziti
nasili dalsi ¢lenové organizované skupiny donuti k vydéni veskerych finan¢nich
prostiedkd, nacez premluvil Petra K., aby se na této akci podilel, pfi¢emz Libor S. mu
sdélil pravy cil v podobé néasledného usmrceni poskozeného, a v Dubaji oslovil
Michael S. s planem vylakat poskozeného do zahrani&i, uvéznit jej, pomoci nasili a
pohriizkou nasili jej donutit k vydani finanénich prostfedka v co nejvyssi hodnoté,
nebo jej donutit ke sdéleni zptisobu, jakym mohou byt finan¢ni prostfedky ziskany,
Jittho P., ktery se jiz zdrzoval ve Spojenych Arabskych Emiratech na Velké cené
Formule 1, pted ptiletem pogkozeného pak Michael S. odletél z Dubaje do Ceské
republiky, aby si na pldnovanou vrazdu udélal alibi, poskozeny Miroslav W.
pficestoval do Dubaje letadlem v ¢asnych rannich hodindch dne 10.11.2012, kdy na
letisti jiz na n&j cekal Daniel D., ktery ho naloZil do vozidla taxi a zavezl ho do
apartmanu, ktery mél pronajaty Michael S., bezprosttedné po vstupu do apartmanu
Libor S. a Jifi P., maskovéni kuklami, pfepadli poskozeného Miroslava W., nasadili
mu na hlavu kuklu, a na ruce a nohy pouta, poté ho dopravili do obyvaciho pokoje,
mezitim Daniel D. pfivedl do bytu Petra K., ktery pfiletél s Miroslavem W. stejnym
letem, poté Libor S. spole¢né s Petrem K. za pouziti vyhriizek a nasili donutili
Miroslava W. k vydani jeho platebni karty ¢. xxx k béznému tctu ¢. xxx, vedenému
na spolecnost Xxx u Unicredit bank a.s., ndsledné jej donutili ke sdéleni PIN kodu ke
kreditni karté a hesla k internetovému bankovnictvi uvedeného ué¢tu a hesla k
internetovému bankovnictvi G¢tu ¢. xxx, vedenému na spole¢nost Xxx u Unicredit
bank a.s., tyto informace pteposlal Daniel D. e-mailem ze svého t¢tu xxx Michaelu S.,
pricemz Libor S., Petr K. a Jifi P. zajistovali hlidani Miroslava W. v pokoji, nasledné
dne 11.11.2012 ve vecernich hodinach Libor S. s Petrem K. donutili Miroslava W.
vypit vétsi mnozstvi tvrdého alkoholu, poté vsichni pfitomni obZalovani donutili
Miroslava W. nasednout do pfipraveného vyptijéeného vozidla tov. zn. Toyota bilé
barvy s tim, Zze ho zavezou do pousté na misto, kde ho nechaji, které predem
vytipovali Libor S., Daniel D. a Jifi P., odvezli ho z Dubaje po silnici ¢. E66 cca1 - 1,5
hodiny smérem na mésto Al Hayer a u kruhového objezdu u mésta Al Ain, kde Jifi P.
jako fidi¢ vysadil Libora S., Petra K., Daniela D. a opilého Miroslava W. s tim, Ze ho
zavedou dal od hlavni silnice a tam ho nechaji, a v dobé&, kdy z mista odjizdél, tak
sledoval ve zpétném zrcéatku, jak Petr K. srazil Miroslava W. u pise¢né prohlubné a
za pouziti igelitové félie ho zacal dusit, Daniel D. a Libor S. mezitim hloubili hrob,
poté Petr K. klecici na téle na zemi leZictho Miroslava W. tohoto nékolika tudery
kamenem udefil zezadu do oblasti hlavy, ¢imz ho usmrtil, nac¢ez Libor S. s Danielem
D. mrtvé télo Miroslava W. zahazeli v pfipravené prohlubni piskem a zavolali Jifiho
P., ktery pro né prijel vozidlem, nésledujici den se zbavili ¢asti osobnich véci
poskozeného a véci, které méli pfi ¢inu, a vycistili vozidlo, dalsiho dne 12. 11.2012
Libor S. a Petr K. z Dubaje odletéli a Daniel D. a Jifi P. v Dubaji ztstali, uklidili byt,
kde drzeli poskozeného, a spalili zbyvajici jeho véci, zatimco Michael S. postupné,
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prostiednictvim internetového bankovnictvi, z G¢tu 000xxx vedeného u UniCredit
Bank, a.s. na jméno obchodni spole¢nosti Xxx pfevedl dne

-13.11.2012 ¢astku 25.000,-USD, tj. 501.150,-K¢,

-13.11.2012 ¢astku 25.000,-USD, tj. 501.150,-K¢,

-15.11.2012 ¢astku 20.000,-USD, tj. 401.060,-K¢,

-19.11.2012 ¢astku 7.000,-USD , tj. 139.398,-K¢,

tj. celkem ¢astku ve vysi 1.542.758,-K¢,

a z uc¢tu xxx vedeného u UniCredit Bank, a.s. na jméno obchodni spole¢nosti Xxx, 6
Bexley Square, Manchester, United Kigdom pfevedl dne 13.11.2012 ¢astku 10.000,-
USD, tj. 200.460,-K¢, pricemz Daniel D. postupné z platebni karty poskozeného
vybral z raznych mist v Dubaji a Omanu, Sesti vybéry dne

-12.11.2012 ¢astku 1000,- AED, tj. 5.556,-K¢,

-12.11.2012 ¢astku 1000,- AED, tj. 5.556,-K¢,

-13.11.2012 ¢astku 3000,- AED, tj. 16.668,-K¢,

-13.11.2012 ¢astku 3000,- AED, tj. 16.668,-K¢,

-13.11.2012 ¢astku 1000 ,- AED, tj. 5.554,-K¢,

-14.11.2012 ¢astku 600,- OMR, tj. 31.719,-K¢,

tj. celkem castku ve vysi 81.721,- K¢,

&mz obzalovani Michael S., Libor S., Daniel D. Petr K. a Jiti P. zptsobili
poskozenému Miroslavu W., nar. xxx, myslné smrt a déale zptsobili na majetku
obchodni spole¢nosti Xxx, 6 Bexley Square, Manchester, United Kigdom, se kterym
byl poskozeny opravnén disponovat, skodu v celkové vysi 1.824.939,-K¢,

II. 4. obzalovani Michael S., Libor S., Petr S., Daniel D. a Petr K. spolecné

Michael S., po piedchozi domluvé s Danielem D., Liborem S., Petrem K. a Petrem S.,
ktery nevédél, ze ma dojit k usmrceni obéti, jednali ve spole¢ném tmyslu vylakat
bohatého podnikatele do zahrani¢i, uvéznit ho, pomoci nasili a pohrtizkou nésili jej
donutit k vydani finan¢nich prostfedka v co nejvyssi hodnoté, nebo ho donutit ke
sdéleni zptsobu, jakym mohou byt finanéni prostfedky ziskdny, a po ziskéani
finanénich prosttedkd nebo informaci ho usmrtit, a proto Michael S. vystupujici pod
jménem ,Robert K.”, pod zdminkou z&jmu o koupi dvou luxusnich vil v xxx, ul. Xxx,
které poskozeny nabizel v inzertnim casopise ,Luxusni nemovitosti”, za ¢astku
celkem 8.200.000,- USD, e-mailovou komunikaci a osobni prohlidkou nemovitosti,
ktera se uskutec¢nila dne 30.11.2012, u poskozeného zamérné vzbudil dojem, Ze m4 o
nemovitosti pro svého investora skute¢ny zajem, mezitim dne 31.12.2012 Libor S. v
Brné u Obchodniho centra Olympia, oslovil svého zndmého Zderika M., nar. xxx,
kterého pozadal o zaptjceni jeho pasu a obcanského pritkazu, a to i piesto, Ze védél,
ze mu doklady nikdy nevrati a pouZije je k zaloZeni Gc¢tu v Rakouské republice,
nacez dne 07.01.2013 Libor S. a Petr S. odvezli Petra K. do Rakouska, kde Petr K. v
OberBank, Wien, 1030, Schwarzenbergplatz 5, zaloZil tcet IBAN XXX, na majitele
Zdetika M., nar. xxx, k ¢emuz pouZil jeho doklady, nasledné Michael S. pronajal dne
01.03.2013 na jméno , Tomas S.” vilu "SEMIRAMIS" ve Villefranche sur Mer, v dobé
od 05.03.2013 do 13.03.2013, poté prostiednictvim e-mailové komunikace pozval
poskozeného na schtizku s investorem, ktera se méla konat ve Francii v mésté Nice a
domluvili se na setkéni dne 06.03.2013 ve 14:00 hodin na letisti v Nice, dne 05.03.2013
v noé¢nich hodindch Michael S., Daniel D., Petr K. a Libor S., kterého na sraz k
Michaelu S. p#ivezl Petr S., odjeli vozidly tov. zn. Mercedes GL ¢erné barvy a tov. zn.
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VW Touareg $edé barvy z Ceské republiky pies Spolkovou republiku Némecko do
Francie, kde se ubytovali v pfedem pronajaté vile "SEMIRAMIS" , poté odjel Michael
S. vozidlem taxi na domluvené setkani na letidt¢ pro poskozeného Petra V., ktery
piiletél pies Curych do Nice dne 06.03.2013, ve 14:16 hodin nalozil Michael S.
poskozeného do vozidla taxi a odvezl do vily, kde na néj ostatni jiz ¢ekali, a kdyz
Petr V. vstoupil do obyvaciho pokoje, tak mu Libor S. nasadil na oc¢i zalepené
lyzatské bryle a ruce mu spoutal stahovacimi pouty, zatimco Petr K. po celou dobu
na ného mitil pistoli, poté Michael S. Petru V. sdélil, Ze si je nékdo najal na likvidaci
xxX, ale Ze se chce domluvit s tim, Ze pokud mu Petr V. vyplati 40.000.000,- K¢, bude
propustén a pokud prida dalsich 10.000.000,- K¢, tak mu sdéli, kdo si jeho likvidaci
zadal, na to Petr V. sdélil, Ze tolik penéz nema, nasledné byl Danielem D. prohledan
a byly mu odebrany veskeré véci, které mél pfi sobé, zejména kreditni karty, telefon
i-Phone a tablet i-Pad, dédle ho obzalovani pfinutili, aby jim sdélil v jakych bankach
ma ulozeny penize a v jaké vysi, a pod pohritizkou nasili ho donutili telefonicky
informovat rodinu, Ze je v8e v pofadku a jednani bylo tspésné, ndsledné jej donutili
prostfednictvim e-mailu kontaktovat jeho osobniho bankéfe ve Spolkové republice
Némecko u banky Deutsche Bank a zadat pozadavek na prodej dluhopisti, akcii a
dal$ich aktiv v hodnoté nejméné 363.000,- € a jejich prevod na shora uvedeny tcet u
svych platebnich karet a z jeho i-Padu si zjistili pfistupova hesla k jeho e-mailové
adrese a uc¢tim, proti jeho vili ho ve vile spoutaného véznili do 07.03.2013, kdy ho z
obavy pred prozrazenim mista vyskytu Libor S. a Petr K. odvezli vozidlem tov. zn.
VW Touareg na nezjisténé misto v Italii, kde ¢ekali na ptijezd Michaela S. a Daniela
D., ktefi se za nimi nésledné dostavili ve vozidle tov. zn. Mercedes GL, poté spole¢né
pokracovali v jizdé smérem na italsko-rakouské hranice, pfed hranicemi sjeli z
dalnice a v katastru obce Varna, v oblasti Spelonca na okraj vedlejsi cesty, ktera
vychazi ze zatacky ¢&. 5 okresni silnice do Scaleres, Michael S. a Daniel D. blokovali
vozidlem vjezd na vedlejsi cestu, kam vjeli Libor S. s Petrem K. a poskozenym
Petrem V., zde zastavili v dobé od 01.30 do 02.39 hodin dne 08.03.2013, poté Libor S.
vyldkal pod zaminkou moceni poskozeného z vozidla, nacez se Petr K. k
poskozenému piiblizil zezadu a sttelil jej do zatylku pistoli rdZze 7,65 mm, ¢imz mu
zptisobil prastiel hlavy se vstfelem o velikosti 17x18 mm v krajiné tylni vpravo, 15
cm pod vrcholem hlavy, vysttel velikosti asi 285 x 25 mm se nachazel v hornim vi¢ku
levého oka ve vysi 168 cm nad ploskou nohy, nacez Petr K. spole¢né s Liborem S.
odtahli télo poskozeného do ktovi, poté se obZalovani rozdélili, kdyZ Libor S. s
Petrem K. odjeli zpét do Ceské republiky zlikvidovat osobni véci poskozeného,
zatimco Michael S. a Daniel D. odjeli do Milana, kde z platebni karty pogkozeného
Petra V. vydané bankou Citibank Europe plc ¢. xxx, vybrali z bankomat® v Italii,
Milano, ve dnech :

- 08.03.2013 ¢astku 1.000,-€ (kurz ke dni 08.03.2013 1,- € = 25,445,-K¢), tj. 25.445,- K¢,

- 08.03.2013 ¢astku 250,-€, (kurz ke dni 08.03.2013 1,- € = 25,445,-K¢), tj. 6.361,-K¢,

- 09.03.2013 ¢astku 1.250,-€, (kurz ke dni 09.03.2013 1,- € = 25,445,-K¢), tj. 31.806,- K¢,
-10.03.2013 ¢astku 1.250,-€, (kurz ke dni 10.03.2013 1,- € = 25,445,-K¢), tj. 31.806,-K¢,

- 11.03.2013 ¢astku 1.250,-€, (kurz ke dni 11.03.2013 1,- € = 25,445,-K¢), tj. 31.931,-K¢,

- 12.03.2013 ¢astku 1.250,-€, (kurz ke dni 12.3.2013 1,- €=25,660,-K¢), tj. 32.075,-K¢,

tj. celkovou ¢astku ve vysi 159.424,-K¢,
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a z platebni karty pogkozeného Petra V. vydané bankou CSOB a.s. & xxx, vybrali z
bankomatu v Italii, Milano, ve dnech:

- 08.03.2013 ¢astku 250,-€, (kurz ke dni 08.03.2013 1,- € = 25,445,-K¢), tj. 6.361,-K¢,
- 09.03.2013 ¢astku 250,-€, (kurz ke dni 09.03.2013 1,- € = 25,445,-K¢), tj. 6.361,-K¢,
-10.03.2013 ¢astku 250,-€, (kurz ke dni 10.03.2013 1,- € = 25,445,-K¢), tj. 6.361,-K¢,
- 11.03.2013 ¢astku 250,-€, (kurz ke dni 11.03.2013 1,- € = 25,445,-K¢), tj. 6.386,-K¢,
-12.03.2013 ¢astku 250,-€, (kurz ke dni 12.03.2013 1,- € = 25,660,-K¢), tj. 6.415,-K¢,

tj. ¢astku v celkové vysi 31.884,-K¢,

nacez se Michael S., Daniel D., Libor S., Petr S., a Petr K. sesli dne 13.03.2013 v Praze
4, v Obchodnim centru Chodov, kde Michael S. vyplatil ostatnim obzalovanym
vyjma Daniela D. po 1.000,- €, ziskanych odcizenim hotovosti z Gétd poskozeného
Petra V., ¢imz poskozenému Petru V., nar. xxx, zpusobili Michael S., Libor S., Daniel
D. a Petr K. tmyslné smrt a vSichni obzalovani pak na jeho majetku zptisobili jednak
skodu ve vysi 191.318,- K¢ a jednak skodu ve vysi 363.000,- € (tj. dle kurzovniho
listku CNB ke dni 21.03.2013 9.369.030,-K¢),

IL. 5. obzalovani Michael S., Libor S., Daniel D. a Petr K. spolecné

Michael S., po predchozi domluvé s Danielem D., Liborem S. a Petrem K., jednali ve
spole¢ném tmyslu vyldkat bohatého podnikatele do zahrani¢i, uvéznit ho, pomoci
nasili a pohrtzkou nasili jej donutit k vydani finan¢nich prostfedkt v co nejvyssi
hodnoté, nebo ho donutit ke sdéleni zptsobu, jakym mohou byt finan¢ni prostfedky
ziskany, a po ziskani finan¢nich prostfedkd nebo informaci ho usmrtit, procez
v piesné nezjisténé dobé v lednu 2013 si Michael S. vytipoval prodejce, ktery mél v
¢asopise Jachting - revue inzerat na prondjem nebo prodej lodi Azimut 68, v pfipadé
prodeje za ¢astku 700.000,- €, nacez ze své e-mailové adresy xxx zaslal na e-mailovou
adresu Jitiho C., nar. xxx, xxx e-mail, ve kterém se ptedstavil jako Robert K. a projevil
o zakoupeni, popiipadé o dlouhodoby prondjem lodé zdjem, coz byla zaminka k
navazani kontaktu a naslednému vylakani, uvéznéni a vydirani poskozeného za
tcelem vydani znaénych finan¢nich prostfedk®, domluvili si spolu schiizku na den
27.01.2013 mezi 10:00 a 11:00 hodinou v Praze, v hotelu Intercontinental, na které se
Michael S., vystupuijici jako Robert K., segel s Jitim C. a kapitanem lodi Janem B., na
schiizce se domluvili, ze se na lod” pojede podivat a pokud se mu bude libit, tak ji
koupi za cenu 700.000,- €, Michael S. akceptoval cenu s tim, Ze neni problém takovou
astku zaplatit, nasledné se jel Michael S. spole¢né s Danielem D. v tnoru 2013 na
lod’ podivat do Chorvatska, do pfistavu Sibenik, Marina Mandalina, kde lod’ kotvila,
kdyZ po navratu do Ceské republiky Michael S. informoval Jitiho C. o tom, Ze se mu
lod’ libi a Ze ji za nabizenou cenu kupuje, zacdtkem biezna 2013 Michael S. pozval
Jitiho C. s manzelkou do Francie, do Nice, k podpisu ptipravené smlouvy a ptislibil
mu, Ze bude v Nice jeho host a zaplati mu zalohu 30.000,- €, pficemz o svém zadméru
vylakani Jitiho C., jeho nasledného uvéznéni, vydirani a usmrceni informoval Libora
S., Daniela D. a Petra K. pfed odjezdem do Nice, kam jiZ vylakali poskozeného Petra
V. s tim, Ze aZ to s nim vy¥idi, tak piijde na ¥adu Jiti C., nacez dne 07.03.2013 napsal
Jiti C. Michaelu S. zpravu, Ze ptijede nasledujici den s celou svoji rodinou, na coz mu
Michael S., v navaznosti na probihajici Gtnos Petra V., kdy obzalovani podlehli
obavdm z mozného prozrazeni v diisledku piipadné lokalizace telefont na zdkladé
telefonat poskozeného Petra V. s manzelkou, odpovédél, Ze je v Nice Spatné pocasi,
7e by to pro ného nebylo dobré a ze celou akci rusi, na coz mu Ji#i C. odepsal, Ze
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stejné prileti a sdélil mu, kdy na néj ma na letisti ¢ekat, pficemz dne 08.03.2013
piiletél Jiti C. s rodinou na letisté do Nice, kde ho viak nikdo necekal a Michael S. jiz
jeho telefonaty nepftijimal,

tedy:

obzalovany Michael S.

pod bodem 1.

zalozil organizovanou zlo¢ineckou skupinu,

pod body II. 1. a II. 2.

jednak dilem jiného jinym zptsobem zbavil osobni svobody, spachal ¢in jako ¢len
organizované skupiny a v amyslu ziskat pro sebe a jiného prospéch velkého rozsahu,
dilem tmyslné vytvarel podminky organizovanim a ziskavanim novych kontakta k
zlo¢inu jiného jinym zptsobem zbavit osobni svobody, spachat ¢in jako clen
organizované skupiny a v imyslu ziskat pro sebe prospéch velkého rozsahu,

jednak dilem jiného nésilim nutil, aby néco konal, spachal ¢in jako ¢len organizované
skupiny, se zbrani a zptisobil takovym ¢inem skodu velkého rozsahu, dilem tdmysIné
vytvéarel podminky organizovanim a ziskdvanim novych kontaktt k zlo¢inu jiného
nasilim nutit, aby néco konal, spachat ¢in jako ¢len organizované skupiny, se zbrani a
zpusobit takovym ¢inem skodu velkého rozsahu,

pod bodem II. 3.

umyslné zosnoval spachdni trestného ¢inu jiného tmyslné usmrtit po predchozim
uvézeni a v amyslu ziskat pro sebe majetkovy prospéch,

pod bodem II. 4.

jiného tmyslné usmrtil po pfedchozim uvazeni, opétovné a v imyslu ziskat pro sebe
majetkovy prospéch,

pod bodem II. 5.

umyslné vytvarel podminky organizovanim k zloc¢inu jiného tmyslné usmrtit po
pfedchozim uvazeni, opétovné a v imyslu ziskat pro sebe majetkovy prospéch,

obzalovany Daniel D.

pod bodem I.

Gcastnil se ¢innosti organizované zlo¢inecké skupiny,

pod bodem II. 3.

jiného dtmyslné usmrtil po pfedchozim uvéZeni a v umyslu ziskat pro sebe
majetkovy prospéch,

pod bodem II. 4.

jiného tmyslné usmrtil po pfedchozim uvéaZeni, opétovné a v imyslu ziskat pro sebe
majetkovy prospéch,

pod bodem II. 5.

umyslné vytvarel podminky organizovanim k zloc¢inu jiného tamyslné usmrtit po
predchozim uvaZzeni, opétovné a v imyslu ziskat pro sebe majetkovy prospéch,

obzalovany Petr K.

pod bodem 1.

Gcastnil se ¢innosti organizované zlo¢inecké skupiny,
pod bodem II. 3.
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jiného tmyslné usmrtil po predchozim uvazeni, surovym zptisobem a v tmyslu
ziskat pro sebe majetkovy prospéch,

pod bodem II. 4.

jiného tmyslné usmrtil po pfedchozim uvazeni, opétovné a v amyslu ziskat pro sebe
majetkovy prospéch,

pod bodem II. 5.

umyslné vytvéarel podminky organizovdnim k zloc¢inu jiného tmyslné usmrtit po
pfedchozim uvazeni, opétovné a v timyslu ziskat pro sebe majetkovy prospéch,

obzalovany Libor S.

pod bodem 1.

zalozil organizovanou zlocineckou skupinu,

pod bodem II. 1.

jednak jiného jinym zptisobem zbavil osobni svobody, spachal ¢in jako clen
organizované skupiny a v amyslu ziskat pro sebe a jiného prospéch velkého rozsahu,
jednak jiného nasilim nutil, aby néco konal, spéachal ¢in jako ¢len organizované
skupiny, se zbrani a zptisobil takovym ¢inem skodu velkého rozsahu,

pod bodem II. 3.

jiného tmyslné usmrtil po pfedchozim uvéZeni a v umyslu ziskat pro sebe
majetkovy prospéch,

pod bodem II. 4.

jiného tmyslné usmrtil po pfedchozim uvazeni, opétovné a v amyslu ziskat pro sebe
majetkovy prospéch,

pod bodem II. 5.

umyslné vytvarel podminky organizovanim k zloc¢inu jiného tamyslné usmrtit po
pfedchozim uvazeni, opétovné a v timyslu ziskat pro sebe majetkovy prospéch,

obZalovany Petr S.

pod bodem I.

Gcastnil se ¢innosti organizované zlo¢inecké skupiny,

pod bodem II. 4.

jednak tmyslné usnadnil jinému opatfenim prostiedk a odstranénim prekazek
spachéni trestného ¢inu jiného jinym zpiisobem zbavit osobni svobody, spachat ¢in
jako ¢len organizované skupiny a v tmyslu ziskat pro sebe a jiného prospéch
velkého rozsahu,

jednak tmysIné usnadnil jinému opatfenim prostfedkd a odstranénim piekazek
spachani trestného c¢inu jiného nasilim nutit, aby néco konal, spachal ¢in jako ¢len
organizované skupiny, se zbrani a zptsobil takovym ¢inem $kodu velkého rozsahu,

obzalovany Miloslav M.

pod bodem I.

Gcastnil se ¢innosti organizované zlo¢inecké skupiny,

pod bodem II. 1.

jednak jiného jinym zptisobem zbavil osobni svobody, spachal ¢in jako clen
organizované skupiny a v imyslu ziskat pro sebe a jiného prospéch velkého rozsahu,
jednak jiného nésilim nutil, aby néco konal, spachal ¢in jako ¢len organizované
skupiny, se zbrani a zptisobil takovym ¢inem skodu velkého rozsahu,
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obzalovany Jifi P.

pod bodem 1.

Gcastnil se ¢innosti organizované zlo¢inecké skupiny,

pod bodem II. 3.

jednak dmysIné usnadnil jinému odstranénim prekazek spachdni trestného ¢inu
jiného jinym zptisobem zbavit osobni svobody, spachat ¢in jako ¢len organizované
skupiny a v tumyslu ziskat pro sebe a jiného zna¢ny prospéch a takovym c¢inem
zpusobil smrt,

jednak tmysIné usnadnil jinému odstranénim prekazek spachéni trestného ¢inu
jiného nésilim nutit, aby néco konal, spachal ¢in jako ¢len organizované skupiny,
zpusobil takovym ¢inem zna¢nou skodu a smrt,

¢imzspachali

obzalovany Michael S.

pod bodem 1.

zvlast zavazny zlocdin tcast na organizované zloc¢inecké skupiné podle § 361 odst. 1
tr. zakoniku,

pod body II. 1. a II. 2.

pokracujici zvlast zdvazny zlocin zbaveni osobni svobody podle § 170 odst. 1, odst. 2,
pism. a), odst. 3 pism. b) tr. zakoniku, dilem dokonany, dilem ve stadiu pfipravy
podle § 20 odst. 1 tr. zdkoniku, dilem samostatné, dilem ve spolupachatelstvi podle §
23 tr. zakoniku, v jednoc¢inném soubéhu se zvlast zavaznym zlo¢inem vydirani podle
§ 175 odst. 1, odst. 2, pism. a), pism. c), odst. 3 pism. c) tr. zadkoniku, dilem
dokonanym, dilem ve stadiu pifipravy podle § 20 odst. 1 tr. zdkoniku, ve
spolupachatelstvi podle § 23 tr. zdkoniku,

pod bodem II. 3.

zvlast zavazny zlo¢in vrazdy podle § 140 odst. 2, odst. 3, pism. j) tr. zakoniku,
spachany ve formé tcastenstvi podle § 24 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku,

pod body II. 4. a II. 5.

pokracujici zvlast zavazny zlocin vrazdy podle § 140 odst. 2, odst. 3, pism. h), pism.
j) tr. zdkoniku, dilem dokonany, dilem ve stadiu pfipravy podle § 20 odst. 1 tr.
zékoniku, ve spolupachatelstvi podle § 23 tr. zakoniku,

obzalovany Daniel D.

pod bodem I.

zvlast zavazny zlocin tcast na organizované zlocinecké skupiné podle § 361 odst. 1
tr. zdkoniku,

pod bodem II. 3.

zvlast zavazny zloc¢in vrazdy podle § 140 odst. 2, odst. 3, pism. j) tr. zakoniku,
spachany ve spolupachatelstvi podle § 23 tr. zdkoniku,

pod body II. 4. a I1. 5.
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pokracujici zvlast zadvazny zlocin vrazdy podle § 140 odst. 2, odst. 3, pism. h), pism.
j) tr. zadkoniku, dilem dokonany, dilem ve stadiu pfipravy podle § 20 odst. 1 tr.
zakoniku, spachany ve spolupachatelstvi podle § 23 tr. zdkoniku,

obzalovany Petr K.

pod bodem I.

zvlast zavazny zlocdin tcast na organizované zloc¢inecké skupiné podle § 361 odst. 1
tr. zakoniku,

pod bodem II. 3.

zvlast zavazny zlocin vrazdy podle § 140 odst. 2, odst. 3, pism. i), j) tr. zdkoniku,
spachany formou spolupachatelstvi podle § 23 tr. zakoniku,

pod body II. 4. a I1. 5.

pokracujici zvlast zavazny zlocin vrazdy podle § 140 odst. 2, odst. 3, pism. h), pism.
j) tr. zadkoniku, dilem dokonany, dilem ve stadiu pfipravy podle § 20 odst. 1 tr.
zakoniku, spachany ve spolupachatelstvi podle § 23 tr. zdkoniku,

obzalovany Libor S.

pod bodem 1.

zvlast zavazny zlocdin tcast na organizované zloc¢inecké skupiné podle § 361 odst. 1
tr. zakoniku,

pod bodem II. 1.

zvlast zavazny zloc¢in zbaveni osobni svobody podle § 170 odst. 1, odst. 2, pism. a),
odst. 3 pism. b) tr. zdkoniku, ve spolupachatelstvi podle § 23 tr. zakoniku,
v jedno¢inném soubéhu se zvlast zavaznym zloc¢inem vydirdni podle § 175 odst. 1,
odst. 2, pism. a), pism. c), odst. 3 pism. c) tr. zakoniku, ve spolupachatelstvi podle §
23 tr. zakoniku

pod bodem II. 3.

zvlast zavazny zloc¢in vrazdy podle § 140 odst. 2, odst. 3, pism. j) tr. zakoniku,
spachany ve spolupachatelstvi podle § 23 tr. zakoniku,

pod body II. 4. a I1. 5.

pokracujici zvlast zadvazny zlocin vrazdy podle § 140 odst. 2, odst. 3, pism. h), pism.
j) tr. zdkoniku, dilem dokonany, dilem ve stadiu pfipravy podle § 20 odst. 1 tr.
zékoniku, spachany ve spolupachatelstvi podle § 23 tr. zakoniku,

obzalovany Petr S.

pod bodem 1.

zvlast zavazny zlocin tcast na organizované zlocinecké skupiné podle § 361 odst. 1
tr. zakoniku,

pod bodem II. 4.

zvlast zavazny zlocin zbaveni osobni svobody podle § 170 odst. 1, odst. 2, pism. a),
odst. 3 pism. b) tr. zdkoniku, ve formé Gcastenstvi podle § 24 odst. 1, pism. c) tr.
zékoniku, spachany v jednocinném soubéhu se zvlast zavaznym zloc¢inem vydirani
podle § 175 odst. 1, odst. 2, pism. a), pism. c), odst. 3 pism. c) tr. zdkoniku, ve formé
Ucastenstvi podle § 24 odst. 1, pism. ¢) tr. zdkoniku,
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obzalovany Miloslav M.

pod bodem I.

zvlast zavazny zlocin Gcéast na organizované zlocinecké skupiné podle § 361 odst. 1
tr. zakoniku,

pod bodem II. 1.

zvlast zavazny zlocin zbaveni osobni svobody podle § 170 odst. 1, odst. 2, pism. a),
odst. 3 pism. b) tr. zdkoniku, ve spolupachatelstvi podle § 23 tr. zdkoniku, spachany
v jednoc¢inném soubéhu se zvlast zavaznym zloc¢inem vydirdni podle § 175 odst. 1,
odst. 2, pism. a), pism. c), odst. 3 pism. c) tr. zakoniku, ve spolupachatelstvi podle §
23 tr. zakoniku,

obzalovany Jifi P.

pod bodem 1.

zvlast zavazny zloc¢in Gcéast na organizované zlocinecké skupiné podle § 361 odst. 1
tr. zakoniku,

pod bodem II. 3.

zvlast zavazny zlodin zbaveni osobni svobody podle § 170 odst. 1, odst. 2, pism. a),
e), odst. 3 pism. a) tr. zdkoniku, ve formeé Gcastenstvi podle § 24 odst. 1, pism. c) tr.
zékoniku, spachany v jedno¢inném soubéhu se zvlast zdvaznym zlo¢inem vydirani
podle § 175 odst. 1, odst. 2, pism. a), pism. d), odst. 4 tr. zakoniku, ve formé
Ucastenstvi podle § 24 odst. 1, pism. c) tr. zakoniku,

a odsuzuji se

obzalovany Michael S.

podle § 140 odst. 3 tr. zakoniku za uziti § 54 odst. 1, 3 tr. zdkoniku a § 43 odst. 1 tr.
zékoniku k vyjimeénému thrnnému trestu odnéti svobody na dozivoti.
Podle § 54 odst. 4 tr. zakoniku se doba vykonu trestu ve véznici se zvysenou
ostrahou nezapocitava do doby vykonu trestu pro acely podminéného propusténi.
Podle § 56 odst. 2 pism. d) tr. zakoniku se obzalovany pro vykon tohoto trestu
zafazuje do véznice se zvysenou ostrahou.
Podle § 66 odst. 1 tr. zakoniku se obzalovanému dale uklada trest propadnuti
majetku.
Podle § 70 odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku se obzalovanému uklada trest propadnuti
véci nebo jiné majetkové hodnoty, a to :

e notebook zn. Acer, v.¢. LXRHKO0212213418798160,1 véetné napéjeciho kabelu,

e mobilni telefon zn. Nokia C1, IMEI 35040047785798,

e SIM karta Vodafone ¢&. 8942031012372285265V128,

e Apple I-Pad, nezjisténého IMEI, v karovaném pouzdie zn. Burberry,

e flash disk zn. Kingstone ¢. DTGE9, 16 GB,

e (Cepice s ksiltem, bilé barvy, se symbolem NIKE,
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e fotoaparat zn. Sony, v.¢. 6955137 s baterii a pamétovou kartou zn. Sony 2GB ¢.
MSMT26EA30L1LAUE]J10SA000SK1LGEB,

e mobilni telefon zn. Samsung,

e navigace zn. Garmin Nuvi 1350, v.¢. INQ268335,

e sklddaci mapa Francie s ru¢né psanymi poznamkami,

e mobilni telefon zn. Apple I-Phone s prasklym displejem a napisem Automobili
Lamborghiny.

Podle § 70 odst. 1 pism. c) tr. zdkoniku se obzalovanému ukladda trest propadnuti
véci nebo jiné majetkové hodnoty, a to finan¢ni hotovosti ve vysi 1.190,- EUR,
46.900,- K¢ a 700,- USD, ktera byla zajisténa pfi domovni prohlidce provedené dne
26.03.2013 na adrese xxx.

obzalovany Daniel D.

podle § 140 odst. 3 tr. zakoniku za uziti § 43 odst. 1 tr. zdkoniku k thrnnému trestu
odnéti svobody ve vymére 20 (slovy dvaceti) let.
Podle § 56 odst. 2 pism. d) tr. zakoniku se obzalovany pro vykon tohoto trestu
zatazuje do véznice se zvysenou ostrahou.
Podle § 66 odst. 1 tr. zakoniku se obZalovanému déle uklada trest propadnuti
majetku.
Podle § 70 odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku se obZalovanému dale uklada trest
propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty, a to :
e mobilni telefon bilé barvy zn. Apple I-Phone 4S , IMEI 013186001026147,
véetné MIKRO SIM KARTY s ozna¢enim T-mobile,
e notebook zn. HP, ¢ 6060B1196301 ICC, vcéetné  zdroje ¢
CT:WBGSKOAAROE1EL,
e mobilni telefon zn. Nokia, IMEI353659/05/885524/4IMEl ¢ 2-
353659/05/885525/1 bez SIM Kkarty,
e mobilni telefon zn. SAMSUNG, model GT-E1170, IMEI 358668/03/079297/4,
bez SIM karty.

obzalovany Petr K.

podle § 140 odst. 3 tr. zakoniku za uziti § 54 odst. 1, 2 tr. zdkoniku a § 43 odst. 2 tr.
zédkoniku k vyjimeénému souhrnnému trestu odnéti svobody ve vyméie 30 (slovy
triceti) let.

Podle § 56 odst. 2 pism. d) tr. zdkoniku se obzalovany pro vykon tohoto trestu
zafazuje do véznice se zvySenou ostrahou.

Podle § 66 odst. 1 tr. zakoniku se obzalovanému déle uklada trest propadnuti
majetku.

Podle § 70 odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku se obzalovanému déle uklada trest
propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty, a to mobilniho telefonu zn. Nokia
Cl1, cerné barvy, IMEI 353281053245345, vcetné baterie a SIM karty zn. O2
894202032270266051.
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A to vSe za soucasného zrusSeni vyroku o trestu z trestniho pfikazu Okresniho
soudu Plzen - mésto ze dne 30.07.2013, sp. zn. 6 T 44/2013, ktery nabyl pradvni moci
dne 20.09.2013 a jimz byl obzalovany uzndn vinnym jednak pfecinem zkraceni dane,
poplatku a podobné povinné platby podle § 240 odst. 1 tr. zakoniku a jednak
precinem poruseni prav k ochranné znamce a jinym oznac¢enim podle § 268 odst. 1 tr.
zékoniku, jakoZz i vSech dal$ich rozhodnuti na tento vyrok obsahové navazujicich,
pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo zrusenim, pozbyla podkladu.

obzalovany Libor S.

podle § 140 odst. 3 tr. zakoniku za uziti § 54 odst. 1, 3 tr. zakoniku a § 43 odst. 1 tr.
zékoniku k vyjimeénému thrnnému trestu odnéti svobody na dozivoti.

Podle § 56 odst. 2 pism. d) tr. zakoniku se obzalovany pro vykon tohoto trestu
zafazuje do véznice se zvysenou ostrahou.

Podle § 66 odst. 1 tr. zakoniku se obZalovanému déle uklada trest propadnuti
majetku.

Podle § 70 odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku se obzalovanému ukldda trest propadnuti
véci nebo jiné majetkové hodnoty, a to :

e mobilni telefon zn. Sony Ericsson K310i, bez SIM karty, IMEI
351559017134610, sedé barvy, bez pamétové karty,

e mobilni telefon zn. LG KG130, bez SIM karty, IMEI : 355311018143331,
Sedocerné barvy, bez pamétového média,

e mobilni telefon zn. NOKIA 3310, IMEI : 350699206760121, bez pamétového
média,

e panska cepice tmavé barvy,

e notebook zn. ASUS, Pro 5MT, vyr.c. BANOBC237359435, bez nabijeciho
kabelu,

e mobilni telefon zn. Nokia 6300, IMEI 354835029713196, vcetné SIM karty
Vodafone ¢. 8942031010042933926-V1-3, pamétové karty micro SD ¢
SMS128ffes a baterie,

e notebook zn. Packard Bell, vyr. ¢ NXCI1FES022246261641601, vcetné
napajeciho kabelu,

e tablet zn. Goclever Tab R75, v.¢. prvni tfi znaky necitelné dédle R75121220746.

Podle § 70 odst. 1 pism. b) tr. zakoniku se obzalovanému ukldda trest propadnuti
véci nebo jiné majetkové hodnoty, a to :

e kovovy ,boxer” zn. Bodyguard,

e flash disc zn. EMTEC, cervené barvy.

Podle § 70 odst. 1 pism. c) tr. zdkoniku se obZzalovanému uklada trest propadnuti
véci nebo jiné majetkové hodnoty, a to finan¢ni hotovosti ve vysi 150.000,- K¢, ktera
byla zajisténa pfi domovni prohlidce provedené dne 25.06.2013 na adrese xxx
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obzalovany Petr S.

podle § 170 odst. 3 tr. zakoniku za uziti § 43 odst. 1 tr. zdkoniku k tdhrnnému trestu
odnéti svobody ve vymére 10 (slovy deseti) let.

Podle § 56 odst. 2 pism. d) tr. zakoniku se obzalovany pro vykon tohoto trestu
zafazuje do véznice se zvysenou ostrahou.

obzalovany Miloslav M.

podle § 170 odst. 3 tr. zakoniku za uziti § 43 odst. 1 tr. zdkoniku k thrnnému trestu
odnéti svobody ve vymére 9 (slovy deviti) let.

Podle § 56 odst. 2 pism. d) tr. zakoniku se obzalovany pro vykon tohoto trestu
zafazuje do véznice se zvysenou ostrahou.

Podle § 70 odst. 1 pism. b) tr. zdkoniku se obzalovanému déle uklada trest
propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty, a to kovového ,boxeru” ze zlutého
kovu.

obzalovany Jifi P.

podle § 170 odst. 3 tr. zakoniku za uZiti § 43 odst. 1 tr. zdkoniku k thrnnému trestu
odnéti svobody ve vymére 9 (slovy deviti) let.

Podle § 56 odst. 2 pism. d) tr. zakoniku se obzalovany pro vykon tohoto trestu
zatazuje do véznice se zvysenou ostrahou.

Podle § 70 odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku se obZzalovanému dale uklada trest
propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty, a to :

e interni disk zn. Western Digital 500 GB, ser. ¢. WXNX08NV7873,

e mobilni telefon zn. Nokia, model E-52-1 IMEI 359327038293027, vc¢etné SIM
karty zn. O2 ¢ 894202032211229905, pamétové karty Micro SD 1GB
1004U66844D a baterie,

e stolni pocita¢ zn. HP, v. ¢. VN904EA#AKSB,

e stolni pocitac¢ zn. HP Elite 7500, SER MT, ser. ¢. CZC2260N57

e tablet zn. Apple I-Pad 64 GB, IMEI 013214000250839, ser. ¢.
DYTHGTG5DVGM,

e vcetné obalu s ndpisem Built.

Podle § 228 odst. 1, 3 pism. a) tr. fddu jsou obzalovani Michael S., Libor S. a
Miloslav M. povinni na ndhradé skody zaplatit spole¢né a nerozdilné poskozenému
Ondfeji T., nar. xxx, trvale bytem xxx ¢astku ve vysi 1.998.839,45 USD.

Podle § 228 odst. 1 tr. fadu jsou obzalovani Michael S., Libor S., Daniel D., Petr K.
a Jifi P. povinni na nahradé skody zaplatit spole¢né a nerozdilné poskozenym :
e Jané W, nar. xxx v Lipniku nad Be¢vou, okres Pferov, k rukdm zmocnénkyné
JUDr. Evy Cahové, advokatky, advokatni kancelédr se sidlem Olomouc, Horni
Lan 9 ¢astku ve vysi 240.000,- K¢,
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e Jitce N., nar. xxx v Hranicich, okres Prerov, k rukdm zmocnénkyné JUDr. Evy
Cahové, advokatky, advokatni kanceldr se sidlem Olomouc, Horni Lan 9
¢astku ve vysi 240.000,- K¢.

Podle § 228 odst. 1 tr. fadu jsou obzalovani Michael S., Libor S., Petr S., Daniel D.
a Petr K. povinni na nadhradé skody zaplatit spolec¢né a nerozdilné poskozenym :
e Dagmar V., nar. xxx v Praze, k rukdm zmocnénkyné JUDr. Hany Supékoveé,

advokatky, advokatni kancelat se sidlem Brno, Nové Sady 988/2, ¢astku ve
vysi 240.000,- K¢,

e Monice K., nar. xxx v Praze, k rukdm zmocnénkyné JUDr. Hany éupékové,
advokatky, advokatni kancelat se sidlem Brno, Nové Sady 988/2, ¢astku ve
vysi 240.000,- K¢,

e Romané N., nar. xxx v Praze, k rukdm zmocnénkyné JUDr. Hany éupékové,
advokatky, advokatni kancelai se sidlem Brno, Nové Sady 988/2, ¢astku ve
vysi 240.000,- Ké.

Podle § 229 odst. 1 tr. fadu se poskozeni Silvie W., nar. xxx a Jifi C., nar. xxx
odkazuji se svymi naroky na ndhradu skody na fizeni ve vécech ob¢anskopravnich.

Podle § 229 odst. 2 tr. fadu se poskozeni Ondfej T., nar. xxx, Dagmar V., nar. xxx,
Monika K., nar. xxx a Romana N., nar. xxx odkazuji se zbytky svych narokt na
nahradu Skody na fizeni ve vécech ob¢anskopravnich.

B.

Podle § 226 pism. c) tr. fadu se obZalovani Michael S., nar. xxx, Libor S., nar. xxx a
Petr S., nar. xxx,

zprosStuji obzaloby

Meéstského statniho zastupitelstvi v Praze ze dne 25.03.2014, sp. zn. 1 KZV 83/2013, a
to Michael S. a Libor S. pro skutek popsany pod bodem III., pravné kvalifikovany
jako zvlast zavazny zloc¢in loupeZe podle § 173 odst. 1, 2 pism. a), odst. 3 tr.
zékoniku, spachany ve stadiu pokusu podle § 21 odst. 1 tr. zdkoniku, v p¥ipadé
Michaela S. ve formé tcastenstvi podle § 24 odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku, a Petr S.
pro skutky popsané pod body II. 1., II, 3. a IIl. pravné kvalifikované jako zvlast
zavazny zloc¢in zbaveni osobni svobody podle § 170 odst. 1, 2 pism. a), odst. 3 pism.
b) tr. zdkoniku, spachany ve formé ucastenstvi podle § 24 odst. 1 pism. c) tr.
zakoniku v jedno¢inném soubéhu se zvlast zavaznym zlo¢inem vydirani podle § 175
odst. 1, 2 pism. a), c), odst. 3 pism. c) tr. zakoniku, spachanym ve formé tcastenstvi
podle § 24 odst. 1 pism. c) tr. zdkoniku, a jako zvlast zavazny zlocin loupeZze podle §
173 odst. 1, 2 pism. a), odst. 3 tr. zakoniku, spachany ve stadiu pokusu podle § 21
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odst. 1 tr. zdkoniku, ve formé Gcastenstvi podle § 24 odst. 1 pism. c) tr. zdkoniku,
kterych se mél dopustit tim, Ze:

IL. 1. obzalovani Michael S., Libor S., Petr S. a Miloslav M. spolecné

Michael S., po predchozi domluvé s Liborem S., Petrem S. a Miloslavem M., jednali
ve spoleéném umyslu vyldkat bohatého podnikatele do zahranic¢i, uvéznit ho,
pomoci nasili a pohrtizkou nasili jej donutit k vydéani finan¢nich prostfedkt v co
nejvyssi hodnoté, nebo ho donutit ke sdéleni zptisobu, jakym mohou byt finané¢ni
prostiedky ziskdny a v piesné nezjisténé dobé v dervenci 2011 si Michael S. vytipoval
poskozeného Ondfeje T., nar. xxx, zjistil si o ném, Ze v minulosti prodal internetovou
doménu xxx a disponuje zna¢nymi finanénimi prostfedky, ma zélibu v jachtingu a
prispivé na charitu, poskozeného kontaktoval na jeho e-mailovou adresu xxx, kdy se
mu predstavil jako ,,Monika”, a pozadoval po ném néjaké knihy a rady o jachtingu a
dotézal se ho, zda mu mutze predat kontakt blizkému rodinnému ptiteli, kterému se
stala rodinna tragédie a chce vénovat penize na charitu, nasledné Michael S. napsal
Ondfeji T. ze své e-mailové adresy xxx nebo xxx, e-mail, ve kterém ho informoval, ze
se mu stala rodinna tragédie a chtél by darovat 5.000.000,- USD nebo € na charitu pro
déti, ale predtim by to chtél probrat s nékym, kdo také na charitu pfispivd a ma
v tom zkuSenosti a pod touto zdminkou a pfislibem prohlidky jachty SWAN 66,
pozval Ondieje T. do Spanélska, mésta Valencie a kdyz mu termin cesty potvrdil, tak
Michael S. zajistil ve Valencii prondjem bytu a informoval o tom Libora S., ktery mél
na tuto akci sehnat dal$i lidi, v ¢emz mu pomadhal jeho bratr Petr S., nasledné se Libor
S., a Miloslav M. s Michaelem S. dopravili do épanélska, meésta Valencie, kam
poskozeny priletél v nedéli 31.07.2011 v odpolednich hodinach, kdyZ na néj jiz na
letigti ¢ekal Michael S., ktery se mu predstavil jako Robert K., vozidlem TAXI ho
odvezl do dosud neustanoveného mista v historické ¢asti Valencie, vstoupili do
¢inzovniho domu, kde vyjeli do 3. patra, v byt€ jiz na né ¢ekali Libor S. a Miloslav M.,
ktefi méli na hlavach kukly a kdyZz Ondftej T. vstoupil do loznice, vrhli se na néj,
pomoci nasili ho zajistili na zemi a na ruce zezadu mu nasadili pouta a na nohy mu
piipevnili poutaci fetéz, poté ho poloZili na postel, Michael S. pogkozenému fekl, ze
si je najal jeden ¢lovék, aby ho sejmuli, ale Ze ho mtize pfeplatit a pozadoval po ném
¢astku 5.000.000,- USD, poté zhasnul v pokoji a fekl mu, at' si to zatim rozmysli a
zaviel dvefe tak, aby v mistnosti byla tma, po né&aké dobé Michael S. zacal
s poskozenym vyjedndvat o cené, kterou pozaduji za jeho propusténi, pfi tomto
vyjednavani byl Ondfej T. spoutany, jeden z obvinénych drzel v ruce pistoli a fekli
mu, Ze maji za Valencii vykopanou jadmu; po dobu véznéni ve Valencii od 31.07.2011
do 06.08.2011 mél zpocatku Ondfej T. nasazend pouta na nohou a rukou, ale po
néjaké dobé mu byla pouta na rukou sunddna, byly mu umoZnény hygienické
potteby, toaleta a sprcha, dostaval napit a najist a nebyl zranén, nakonec poskozeny
pod natlakem obvinénym vydal svoji platebni kartu ¢. xxx, vydanou Citibank Europe
plc., ke které jim fekl PIN, z které obzalovani vybrali ve Spanélsku:

- 02.08.2011 ¢astku 400,-€, (kurz ke dni 02.08.2011, 1,-€ =24,230,-K¢), tj. 9.692,-K¢,

- 03.08.2011 ¢astku 400,-€, (kurz ke dni 03.08.2011, 1,-€ =24,290,-K¢), tj. 9.716,-K¢,
- 03.08.2011 ¢astku 300,-€, (kurz ke dni 03.08.2011, 1,-€ =24,290,-K¢), tj. 7.287,-K¢,
- 04.08.2011 ¢astku 400,-€, (kurz ke dni 04.08.2011, 1,-€ =24,310,-K¢), tj. 9.724,-K¢,
- 04.08.2011 ¢astku 400,-€, (kurz ke dni 04.08.2011, 1,-€ =24,310,-K¢), tj. 9.724,-K¢,
- 05.08.2011 ¢astku 400,-€, (kurz ke dni 05.08.2011, 1,-€ =24,255,-K¢), tj. 9.702,-K¢,
(kurz ke dni 05.08.2011, 1,-€ =24,255,-K¢), tj

7

- 05.08.2011 castku 400,-€, .9.702,-K¢,

7
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tedy celkem vybrali 2.700,-€, tj. 65.547,-K¢, dale souhlasil s tim, Ze jim za své
propusténi zaplati ¢astku 2.000.000,- USD, a proto dal dne 31.07.2011 piikaz svému
osobnimu bankéfovi k prodeji aktiv, dne 5.8.2011 z divodu obavy, ze by tnosci
mohli splnit svoje vyhruzky sméfujici proti nému, pfitelkyni a rodi¢tim, svymi
kontakty na policii a informacemi o jeho soukromém i pracovnim Zivoté, které si
Michael S. zjistil, zadal pifikaz k prevodu ¢astky 1.995.000,- USD na ¢islo actu, které
dostal od Michaela S. & AT xxx u OberBank v Rakousku, oznageny jako FCY OUT
F/O MICHAEL SVAB a dne 06.08.2011 Michael S. nasadil pogkozenému slunecni
bryle, které byly prelepené neprtthlednou péskou, nalozil ho do vozidla TAXI a
zavezl ho na letisté, kde mu dal letenku na let do Prahy, ziskané finan¢ni prostfedky
rozdélil Michael S. tak, Ze odecetl naklady na tinos, sam si ze zbytku nechal polovinu
finan¢nich prostfedkti a druhou polovinu dal Liborovi S., ktery se dale rozdélil s
Petrem S. a Miloslavem M., pficemz timto jedndnim zptsobili poskozenému Ondfeji
T. skodu ve vysi 34,247.877,-K¢,

IL. 3. obzalovani Michael S., Libor S., Petr S., Daniel D., Petr K. a Jifi P. spolecné

po piedchozi vzajemné domluvé jednali ve spole¢ném tmyslu vyldkat movitého
podnikatele do zahranici, uvéznit ho, pomoci nésili a pohrtizkou nasili jej donutit k
vydani finan¢nich prostfedkt v co nejvyssi hodnoté, nebo ho donutit ke sdéleni
zptsobu, jakym mohou byt finanéni prostfedky ziskdny, a po ziskdni financ¢nich
prostiedkl nebo informaci ho usmrtit, a proto v presné nezjisténé dobé v mésici fijnu
nebo listopadu 2012, Michael S. pod smyslenym jménem ,Robert K.”, nabidl svému
znamému zjachtingu Miroslavu W., obchodni jedndni ve Spojenych Arabskych
Emiratech v Dubaji, které se mélo tykat uzavieni smlouvy na vykonani stavebnich
praci na developerském projektu v Bratislavé, poté co Miroslav W. souhlasil, tak mu
Michael S. jiz pod svym jménem nabidl ubytovani v apartméanu, ktery mél v Dubaji
pronajaty, prijeti nabidky sdélil Liboru S. a Petru S., Libor S. védél, ze k zddnému
jedndni nedojde a Ze Miroslava W. za pouziti nasili dalsi ¢lenové organizované
skupiny donuti k vydéani veskerych finan¢nich prostfedki, nacez pfemluvil Petra K.,
aby se na této akci podilel, pfi¢emz Libor S. mu sdélil pravy cil v podobé nasledného
usmrceni poskozeného, a v Dubaji oslovil Michael S. se svym planem Jitiho P., ktery
byl ve Spojenych Arabskych Emiratech na Velké cené Formule 1, pred piiletem
poskozeného pak Michael S. odletél z Dubaje do Ceské republiky, aby si na
planovanou vrazdu udélal alibi, poskozeny Miroslav W. pficestoval do Dubaje
letadlem v ¢asnych rannich hodinach dne 10.11.2012, kdy na letisti jiZ na n&j ¢ekal
Daniel D., ktery ho naloZil do vozidla taxi a zavezl ho do apartméanu, ktery mél
pronajaty Michael S., bezprostiedné po vstupu do apartméanu Libor S. a Jifi P.,
maskovani kuklami, pfepadli poskozeného Miroslava W., nasadili mu na hlavu
kuklu, a na ruce a nohy pouta, poté ho dopravili do obyvaciho pokoje, mezitim
Daniel D. pfivedl do bytu Petra K., ktery pfiletél s Miroslavem W. stejnym letem,
poté Libor S. spole¢né s Petrem K. za pouZiti vyhriizek a nasili donutili Miroslava W.
k vydani jeho platebni karty ¢. xxx k béznému G¢tu €. xxx, vedenému na spolec¢nost
Xxx u Unicredit bank a.s., nasledné jej donutili ke sdéleni PIN kédu ke kreditni karté
a hesla k internetovému bankovnictvi uvedeného tuctu a hesla k internetovému
bankovnictvi Gétu €. xxx, vedenému na spolecnost Xxx u Unicredit bank a.s., tyto
informace pteposlal Daniel D. e-mailem ze svého uétu xxx Michaelu S., hlidani
Miroslava W. v pokoji zajistovali Libor S., Petr K. a Jifi P.,, dne 11.11.2012 ve
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vecernich hodinach Libor S. s Petrem K. donutili Miroslava W. vypit lahev tvrdého
alkoholu, nasledné vsichni pfitomni obzalovani donutili Miroslava W. nasednout do
pripraveného vyptjceného vozidla Toyota bilé barvy s tim, Ze ho zavezou do pousté
na misto, kde ho nechaji, které pfedem vytipovali Libor S., Daniel D. a Jifi P., odvezli
ho z Dubaje po silnici ¢. E66 cca 1 - 1,5 hodiny smérem na mésto Al Hayer a u
kruhového objezdu u mésta Al Ain, kde Jifi P. jako fidi¢ vysadil Libora S., Petra K.,
Daniela D. a opilého Miroslava W. s tim, Ze ho zavedou dal od hlavni silnice a tam
ho nechaji, a v dobé¢, kdy z mista odjizdél, tak sledoval v zrcatku, jak Petr K. srazil
Miroslava W. u pise¢né prohlubné a za pouZiti igelitové foélie ho zacal dusit, Daniel
D. a Libor S. mezitim hloubili hrob, poté Petr K. otocil Miroslava W. oblicejem k zemi
a nékolika adery kamenem jej zezadu prastil do hlavy, ¢imZ ho usmrtil, Libor S. s
Danielem D. mrtvé télo Miroslava W. zahazeli piskem a zavolali Jifiho P., ktery pro
né prijel vozidlem, nasledujici den se zbavili ¢asti osobnich véci poskozeného a véci,
které méli pfi ¢inu, a vy¢istili vozidlo, dalsitho dne 12. 11.2012 Libor S. a Petr K. z
Dubaje odletéli a Daniel D. a Jifi P. v Dubaji ztstali, uklidili byt, kde drzeli
poskozeného, a spalili zbyvajici jeho véci, Michael S. postupné, prostfednictvim
internetového bankovnictvi, z Gétu 000xxx vedeného u UniCredit Bank, a.s. na jméno
obchodni spole¢nosti Xxx pfevedl dne

- 13.11.2012 ¢astku 25.000,-USD, tj. 501.150,-K¢,

- 13.11.2012 ¢astku 25.000,-USD, tj. 501.150,-K¢,

- 15.11.2012 ¢astku 20.000,-USD, tj. 401.060,-K¢,

-19.11.2012 ¢astku 7.000,-USD, tj. 139.398,-K¢,

tj. celkem castku ve vysi 1.542.758,-K¢,

a z uctu xxx vedeného u UniCredit Bank, a.s. na jméno obchodni spole¢nosti Xxx, 6
Bexley Square, Manchester, United Kigdom prevedl dne 13.11.2012 ¢astku 10.000,-
USD, tj. 200.460,-K¢, pricemz Daniel D. postupné z platebni karty poskozeného
vybral z raznych mist v Dubaji a Omanu, Sesti vybéry dne

-12.11.2012 ¢astku 1000,- AED, tj. 5.556,-K¢,

-12.11.2012 ¢astku 1000,- AED, tj. 5.556,-K¢,

- 13.11.2012 ¢astku 3000,- AED, tj. 16.668,-K¢,

- 13.11.2012 ¢astku 3000,- AED, tj. 16.668,-K¢,

-13.11.2012 ¢astku 1000 ,- AED, tj. 5.554,-K¢,

- 14.11.2012 ¢astku 600,- OMR, tj. 31.719,-K¢,

tj. celkem ¢astku ve vysi 81.721,- K¢,

¢imz poskozenému Miroslavu W., nar. xxx, zptisobili obzalovani Michael S., Libor S.,
Daniel D., Petr K. a Jifi P. amyslné smrt a vSichni obZalovani na jeho majetku
zpusobili skodu ve vysi 1.824.939,-K¢,

III. obzalovani Michael S., Libor S., Petr S. a dosud neustanoveny spolupachatel
spolecné

Michael S., po predchozi domluvé s Liborem S. Petrem S. a dalsim dosud
neustanovenym spolupachatelem, jako ¢lenové organizované zloc¢inecké skupiny, ve
spole¢ném tmyslu, za pouziti nésili zmocnit se maleb, o nichZ se domnivali, Ze se
jedna o originaly, a to obrazu autora A. Renoira a kreseb autora P. Picassa, vyvézt je
mimo tzemi Ceské republiky a prodat za ¢astku ve vysi desitek milionti K&, o kterou
se nasledné rozdélit, v dosud presné nezjisténé dobé, pocatkem roku 2012, Michael S,
kontaktoval Ing. Pavla Ch., ktery mu sdélil, Ze ho v minulosti Miroslav B. pfipravil o
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origindlni obraz A. Renoira a 10 ks kreseb P. Picassa, tuto skutecnost Michael S,
ozndmil Liboru S. s tim, Ze Miroslavu B. obraz a kresby odcizi a on nebude moci
udélost ozndmit na policii, nebot se jedna o kradené obrazy, dne 14.02.2012 Michael
S. kontaktoval Martina K., majitele galerie se sidlem Praha 5, Vitézna 11, a za Gc¢elem
zjisténi pravosti dél s nim domluvil schtizku, poté se obvinéni domluvili, Ze na
schtizku vylakaji Miroslava B. a na zpéte¢ni cesté ho pfepadnou a obrazy mu odcizi,
pod zdminkou vazného zajmu o obraz a kresby dne 17.02.2012 Petr S. odvezl
Miroslava B. z Olomouce do galerie K. v Praze, kde zjistili, Ze si Miroslav B. s sebou
vzal jen jeden obraz, tak od loupeZe upustili, dne 17.06.2012 ve vecernich hodinach
odvezl Petr S. Libora S. do Olomouce a sdm se vratil domt, dne 18.06.2012, v dobé od
kolem 06:00 hodin, Libor S., spole¢né s neustanovenym spolupachatelem, vnikli na
dvir rodinného domu ¢&. xxx, ptekonali odpor poskozeného Miroslava B., nar. xxx,
ktery se pfed nimi snazil uprchnout a zavfit se v gardzi vedle rodinného domu,
vnikli do garaze, kde adery do obliceje a téla napadli poskozeného, poté ho vyvlekli
po schodech do patra garaze, kde ma pracovnu s trezorem, zde ho montézni paskou,
kterou si k tomuto tcelu pfinesli, pfipoutali k zidli, pfelepili mu o¢i a vyhrtzkami
ubliZeni na zdravi jeho rodinnym pfislusnikim, bitim do hlavy a rtznych c¢asti téla a
mackanim prstu klestémi, ho pfinutili k vydani kli¢t od trezoru, ze kterého odcizili
obraz A. Renoira a 10 ks kreseb P. Picassa, ddle mu odcizili penéZenku s mensi
finanéni hotovosti a ze skfitiky ve vedlejsi mistnosti odcizili sbirku 7 ks bodaka k
puskam v celkové hodnoté 5.400,- K¢, ¢imZ méli poskozenému Miroslavu B. zptisobit
zhmozdéni ukazovaku pravé ruky, odérky v oblasti ¢ela nad oc¢nicemi, odérku u
kofene nosu, zhmozdéni nosu, hematom levé ocnice, hematomy a otok v oblasti
dolniho rtu a skodu, u niz nelze pro nepfitomnost obrazu a maleb urcit, zda maji
hodnotu ve vysi 415.011.470,- K¢, nebo jsou jako plagiaty zcela bezcenné, a poté se
pokouseli uloupeny obraz a kresby prodat mimo tizemi Ceské republiky za ¢astku ve
vysi desitek milionti K¢,

nebot nebylo prokazano, ze tyto skutky spachali obzalovani Michael S., Libor S. a
Petr S..

Podle § 229 odst. 3 tr. fadu se poskozeny Miroslav B., nar. xxx odkazuje se svym
nirokem na nahradu $kody na fizeni ve vécech ob¢anskopréavnich.

Odavodnéni:

Na zédkladé provedeného dokazovani vzal soud za prokdzany skutkovy déj tak, jak
je uvedeno shora ve vyrokové ¢asti tohoto rozsudku v ¢asti A. pod body I. a II. 1) az
5). Naproti tomu ani po provedeném hlavnim liceni se nepodatilo zcela prokazat
shora citované skutecnosti popsané v ¢asti B. vyrokové casti tohoto rozsudku, resp.
takové okolnosti, které by pfimo nasvédcovaly tomu, Ze se pfedmétného jednani
popsaného pod bodem III., jez bylo obzalobou kvalifikovano jako zvlast zavazny
zloc¢in loupeze podle § 173 odst. 1, 2 pism. a), odst. 3 tr. zdkoniku, spachany ve stadiu
pokusu podle § 21 odst. 1 tr. zakoniku, v pifpadé Michaela S. ve formé tcastenstvi
podle § 24 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku, dopustili obzalovani Michael S., Libor S. a
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Petr S., a jednani popsaného pod body II. 1., 11, 3. a III., kvalifikovaného jako zvlast
zavazny zloc¢in zbaveni osobni svobody podle § 170 odst. 1, 2 pism. a), odst. 3 pism.
b) tr. zdkoniku, spachany ve formé ucastenstvi podle § 24 odst. 1 pism. c) tr.
zékoniku, v jedno¢inném soubéhu se zvlast zdvaznym zlo¢inem vydirani podle § 175
odst. 1, 2 pism. a), c), odst. 3 pism. c) tr. zakoniku, spachanym ve formé tcastenstvi
podle § 24 odst. 1 pism. c) tr. zdkoniku, dopustil obzalovany Petr S..

Obzalovany Michael S. se ve své vypovédi u¢inéné v piipravném fizeni, jako i
v fizeni pfed soudem podrobnym zptisobem vyjadfil k okolnostem sezndmeni se
s osobami spoluobzalovanych, jakoz i k jednotlivym skutkim, které jsou mu
obzalobou kladeny za vinu, pficemz doznal, Ze v pfedmétném obdobi, jez
nasledovalo po jeho podminéném propusténi z vykonu trestu odnéti svobody
v prosinci 2010, pojal v disledku nemoZnosti nalézt vhodné pracovni uplatnéni
umysl vyldkat movité podnikatele do zahranici, kde by je za pomoci dal$ich osob
zadrzel a ptfimél k vydéani finan¢nich prostfedkd v co moZna nejvyssi hodnoté.
Soucasné vsak kategoricky odmitl, Ze by v této souvislosti zalozil a fidil jakoukoliv
organizovanou skupinu vice osob ¢ ze by se pfedem skymkoliv ze
spoluobzalovanych domlouval na uziti nésili ¢ pfimo na nésilném usmrceni
nékterého z poskozenych, kdyz o vrazdé poskozeného Miroslava W. se tdajné
dozvédél az nasledné, zatimco v piipadé usmrceni poskozeného Petra V. se jednalo o
excesivni chovani obzalovaného Petra K.. Ve své vypovédi se dale podrobné vyjadril
k okolnostem vytipovani jednotlivych poskozenych, tj. Ondfeje T. Martina S.,
Miroslava W., Petra V. a Jifiho C., dale k okolnostem navazani, zpusobu a obsahu
vzdjemné komunikace s poskozenymi, kdy sdm vzdy vystupoval pod smyslenym
jménem Robert K., k naslednému vyldkdni poskozenych do zahrani¢i a prabéhu
jejich setkani, véetné zptisobu, jakym se snaZil za pomoci pachané trestné ¢innosti od
poskozenych ziskat finan¢ni prostfedky, jakoz i roli ostatnich spoluobZalovanych pfi
téchto akcich. V fizeni pfed soudem pak odmitl, Ze by za pomoci obZalovanych
Libora a Petra S., popt. jakékoliv dalsi osoby, organizoval loupezné prepadeni
poskozeného Miroslava B., byt mu bylo zndmo, ze ma v drZeni obrazy udajné
pfipisované A. Renoirovi a P. Picassovi, jez mél ziskat od svédka Ing. Pavla Ch., s niz
se vminulosti sdm osobné setkal. Sohledem na skute¢nost, Ze poskozeny B.
predmétné obrazy nabizel k prodeji, domluvil mu obzalovany dle svého tvrzeni
vanoru 2012 schtizku v galerii svédka PhDr. Martina K. a soucasné pozadal
obZalovaného Jiftho P. o zhotoveni jejich fotodokumentace. Na samotném
loupezném prepadenti se vSak nikterak nepodilel a o tomto mu neni nic zndmo.

Obzalovany Daniel D. se ve své opakované vypovédi ucinéné v piipravném
fizeni, jakoZ i v fizeni pfed soudem podrobnym zptisobem vyjadtil ke svému vztahu
a okolnostem setkdni sosobami jednotlivych spoluobZalovanych, jakoz i
k jednotlivym skutktim, které jsou mu obzalobou kladeny za vinu. Obzalovany tak
opakované doznal, Ze se spole¢né s ostatnimi obzalovanymi utcastnil prepadeni
poskozenych Miroslava W. a Petra V., ktefi byli vyldkani do Dubaje a Nice osobou
obzalovaného Michaela S., vystupujiciho pod jménem Robert K., za tcelem jejich
pfinuceni k zaplaceni znac¢nych finan¢nich prostfedk(i. Podrobnym zptsobem se
vyjadfil k prabéhu faze planovani a naslednému provedeni jednotlivych ttokd,
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vcetné role obzalovanych pfi téchto akcich. V souvislosti s usmrcenim poskozeného
Miroslava W. opakované uvedl, Ze osobou, kterd poskozeného na pifedem
vytipovaném misté v pousti nedaleko Dubaje nejprve dusila igelitovou f6lii a poté
udefila nékolika tidery kamenem do oblasti hlavy, byl obzalovany Petr K., pficemz
télo bylo zahrabano do pise¢né prohlubné pfipravené obzalovanym Liborem S. a jim
samotnym. Stejné jako v pfipadé poskozeného Petra V., ktery byl zasttelen nedaleko
italsko - rakouskych hranic rovnéz obzalovanym Petrem K., obZalovany podrobné
popsal jednak okolnosti, za kterych doglo k navazani kontaktu s poskozenymi W., V.
a C. ze strany obzalovaného Michaela S., jakoZ ik priibéhu vlastniho ptepadeni
poskozenych, resp. jejich drzeni v pronajatych nemovitostech v Dubaji ¢i nedaleko
Nice a zptsobu, jakym doslo k ziskdni jejich finan¢nich prostfedki formou
bezhotovostniho pfevodu z tétu ¢i vybéru z bankomatu za pomoci kreditnich karet,
které jim byly po jejich pfepadeni odnaty, kdyZ tyto vybéry zpravidla provadél on
sam, a to v Dubaji, Oménu a Mildné. V souvislosti se svoji tcasti pfi prepadeni
poskozenych W. a V. pfitom obZalovany kategoricky odmitl, Ze by byl pfedem
Gcasten jakékoliv dohodé na jejich usmrceni, tzn. Ze byl sam danou situaci vzdy
zaskocen, nebot nebyla soucdsti predem pripraveného planu. Ve vztahu
k planovanému tnosu poskozeného Jittho C., k némuz mélo dojit na stejném misté a
ve stejné dobé jako v pfipadé poskozeného Petra V., pak uvedl, Ze jesté pred
odjezdem pogkozeného do Francie byla tato akce obzalovanym S. odvolana.

Obzalovany Petr K. se ve své opakované vypovédi ucinéné v pripravném fizeni,
jakoz i v fizeni pfed soudem podrobnym zptisobem vyjadril k okolnostem své cesty
do Dubaje v listopadu 2012, kde se mél setkat s obzalovanym S., k demuz viak
nedoslo, a néasledné do Francie v bfeznu 2013, kde se spole¢né s obzalovanymi
Michaelem S., Liborem S. a Danielem D. ucastnil piepadeni poskozeného V..
V souvislosti s témito skutky vSak odmitl, Ze by se tcastnil jakéhokoliv usmrceni
poskozenych ¢i se na tomto usmrceni predem s kymkoliv domlouval, nebot v Dubaji
nebyl zddnému takovémuto jednéni pfitomen, nebot se kratce po svém piiletu vracel
zpét do CR v doprovodu obzalovaného Libora S.. Toho také v ptipravném tizeni
oznacil za osobu, jeZ cestou z Francie jednim vystfelem usmrtila poskozeného Petra
V., jenZ s nimi cestoval vjednom vozidle, zatimco v ramci fizeni pred soudem za
stfelce oznacil obzalovaného Daniela D.. Podrobnym zptisobem se pfitom vyjadfil
k roli jednotlivych spoluobZalovanych, s nimiZ se v Dubaji ¢i ve Francii setkal, jakoZz i
k okolnostem svého pobytu v Dubaji, k pribéhu setkdni s poskozenym V. a
okolnostem, za kterych v doprovodu Libora a Petra S. zalozil v lednu 2013 bankovni
ucet v Oberbank ve Vidni na zdkladé osobnich dokladi vystavenych na jméno
Zdenék M.. Soucasné popsal jednak okolnosti, za kterych pievzal olejomalbu, tidajné
zhotovenou A. Renoirem, od obZzalovaného Libora S., jenz mu mél také tcast na
loupezi obrazu predem nabizet, coz vS8ak po obhlidce mista ¢inu nakonec odmitl,
jakoZz i naslednou dispozici s timto obrazem, pro ktery se snazil za pomoci svédka
Romana S. nalézt kupce v SRN, kde vsak nakonec o obraz zcela ptisel. Ve své
vypovédi ucinéné v rdmci pfipravného fizeni déle uvedl, Ze mu byla obZalovanymi
Liborem a Petrem S. nabizena tcast na prepadeni jemu neznamého bohatého
¢eského podnikatele ve Spanélku, na coz nepiistoupil, nacez se posléze dozvédél, ze
se této akce mél obzalovany Libor S. dopustit spole¢né s osobami vystupujicimi pod
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jmény Michal a Milo$. S osobou, jiz znal pod jménem Milos, se pritom opakované
osobné setkal a byl rovnéz piitomen v misté jejtho bydlisté, nacez policejnim
organim jednak poskytl blizsi, jemu zndmé informace k této osobé, a jednak oznacil
misto jejtho bydlisté, které se nachazelo ve Xxx, nedaleko bydlisté obzalovaného
Libora S. a jeho druzky Jitky K.. Ve vztahu k poskozenému Jitimu C. pak obzalovany
opakovné uvedl, Ze mu o této osobé neni nic zndmo, tzn. Ze se s nikym zadny
zptisobem nedomlouval na jejim pfepadenti ¢i usmrceni.

Obzalovany Libor S. v fizeni pfed soudem vyuzil svého zakonného prava a odmitl
se kjednanim, kterd jsou mu obzalobou kladena za vinu, jakymkoliv zptisobem
vyjadfit, zatimco v pfipravném fizeni se vyjadril toliko ke své Gcasti na prepadeni
poskozeného Petra V.. Ve své vypovédi podrobnym zptisobem popsal jednak
okolnosti své cesty do Francie v bieznu 2013 v doprovodu obzalovanych Michaela S.,
Daniela D. a Petra K., a jednak vlastni priibéh setkdni s poskozenym, jehoz cilem bylo
vymozeni finan¢nich prostfedkt od poskozeného, avsak bez uziti jakychkoliv forem
nasili. Obzalovany se vyjadfil kroli jednotlivych spoluobzalovanych na tomto
skutku, pfi¢emz potvrdil, Zze osobou, kterd poskozeného, jenz mél byt pouze vysazen
na odlehlej$im misté, pfi ndvratu z Francie zastfelila, byl obzalovany K., s nimz
spole¢né s poskozenym cestoval v jednom vozidle a jemuz také ze strachu nasledné
pomohl odtdhnout télo poskozeného mimo vozovku. Na usmrceni poskozeného
nebyl dle svého tvrzeni pfedem s nikym domluven, tzn. Ze byl timto jednanim
obzalovaného K. zna¢né zaskocen.

Obzalovany Jifi P. se ve své opakované vypovédi u¢inéné v rdmci pfipravného
fizeni, jakoZz i v fizeni pfed soudem k jednéni, které je mu obzalobou kladeno za
vinu, c¢astecné doznal, kdyz potvrdil, ze se v listopadu 2012 za piitomnosti
obzalovanych Daniela D., Libora S. a Petra K. acastnil pfepadeni poskozeného
Miroslava W. v dubajském apartmanu pronajatém obzalovanym Michaelem S., jakoz
i nasledného odvozu a vysazeni poskozeného na misté nedaleko mésta Al Ain, které
pfedem vytipoval obzalovany S.. Pfi pfepadeni, o némz se domnival, Ze je minéno
pouze jako zert, byl maskovéan do ¢erné kukly, pficemZ poskozeny, ktery mél rovnéz
nasazenou kuklu pfes hlavu, byl poté hlidan v jednom z pokojti po cely zbytek noci i
nasledujici den. ObZalovany rovnéz popsal, kterak se ti¢astnil likvidace osobnich véci
poskozeného, jakoZ i okolnosti zadrzeni svého cestovniho pasu a cestovniho pasu
obzalovaného D. v souvislosti s palenim dalsich véci nedaleko mésta Kalby. Naproti
tomu vsak kategoricky odmitl, Ze by byl skymkoliv zobZzalovanych predem
domluven na usmrceni poskozeného, pfi¢emz mu bylo po nadvratu obzalovanych do
vozidla na misté, kde je dfive sposkozenym, po némz se shanél, vysadil,
obZalovanym S. sdéleno, aby se o véc nestaral. Ve své vypovédi rovnéz odmitl, Ze by
v okamziku, kdy s vozidlem odjizdél z mista, kde ostatni obZalovani s poskozenym
vystoupili, pozoroval ve zpétném zrcatku situaci, pri které by obzalovany K.
poskozeného udefil kamenem do hlavy. ObZalovany dale popsal okolnosti, za
kterych doslo k potizeni zvukové nahravky hovoru obzalovanych ve vozidle béhem
jejich spole¢ného pobytu v Dubaji na videokameru, kterou mél neustale u sebe a jez
byla ndhodné spusténa.
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Obzalovani Petra S. a Miloslav M. ve svych vypovédich ucinénych v rdmci
pfipravného fizeni, jakoz i v fizeni pred soudem opakované vyuzili svého
zdkonného prava a odmitli k jednanim, kterd jsou jim obZzalobou kladena za vinu,
vypovidat.

Vyjma obZalovanych byli kjednotlivym Zalovanym skutkiim slySeni poskozeni
Ondiej T., Martin S. a Ji#i C., ktefi se vyjadtili k okolnostem, obsahu a préibéhu
vzéajemné komunikace s osobou obZalovaného Michaela S., ktery vystupoval pod
jménem Robert K. pficemz dle poskozeného S. probihala veskerda komunikace
elektronicky, a to prostfednictvim svédka Milana S. jako zastupce Xxx, jenz se ve své
vypovédi podrobnym zptisobem vyjadfil k obsahu a ¢asovym souvislostem této e-
mailové komunikace. Poskozeny Ondrej T. ve své vypovédi popsal zptlisob, jakym
byl koncem ¢ervence 2011 vyldkan do Spanélské Valencie, jakoZ i nasledny priibéh
svého setkani s osobou vystupujici pod jménem Robert K. v niz jednoznaénym
zptusobem identifikoval obzalovaného S., véetné okolnosti, za kterych byl na tomto
misté drzen za acasti dalSich dvou Gcastnikti, a za kterych vydal svému osobnimu
bankéti ptikaz k prodeji aktiv v hodnoté 2.000.000,- USD a naslednému pirevodu této
astky na rakousky bankovni ucet, jehoz ¢islo mu bylo sdéleno obzalovanym S..
K pribéhu dané bankovni transakce se pak podrobné vyjadfil svédek Pavel B.,
osobni bankét poskozené T., jenZ jej o uvolnéni ¢astky ve vysi 1.995.000,- K¢ poprvé
pozéadal ve vecernich hodinach v nedéli dne 31.07.2011. Poskozeny Jifi C. ve své
vypovédi podrobnym zptsobem popsal jednak okolnosti, za kterych byl
kontaktovan osobou vystupujici pod jménem Robert K., ktery projevil zajem o koupi
jim nabizené lodi, jakoz i prabéh spole¢ného setkani v prazském hotelu
Intercontinental a naslednou elektronickou a telefonickou komunikaci p¥i domluvé
podminek obchodni schiizky, ktera se na popud Roberta K. méla uskutecnit
pocatkem bfezna 2013 ve francouzském Nice, avSak tésné pfed terminem
planovaného odletu byla Robertem K. odvoldna s odkazem na $patné pocasi.
K pritbéhu spole¢né schiizky mezi poskozenym C. a Robertem K. se vyjadiil téz
svédek Jan B., zajistujici sluzby kapitana pro poskozeného, ktery popsal mimo jiné i
chovéni Roberta K. pfi nasledné prohlidce lodi poskozeného v Chorvatsku.

Svédkyné Jana W., Silvie W. a Jitka N. se jako matka, dcera a druzka poskozeného
Miroslava W. vyjadfily k okolnostem odletu poskozeného do Dubaje v listopadu
2012, jakoz i formé a obsahu nasledné komunikace prostfednictvim SMS zprav ¢i e-
maild. Svédkyné Jitka N. soucasné potvrdila, Ze ji bylo zndmo, Ze poskozeny do
Dubaje odletél na schtizku s osobou vystupujici pod jménem Robert K., s nimz
navazal kontakt pfes Michala, se kterym se v minulosti Gcastnil jachtatského kurzu.
Svédkyné Jana W. pak popsala mimo jiné i obsah svého opakovaného hovoru
s obzalovanym S., na kterého se obratila s zadosti o informace o svém synovi poté, co
se v planovaném terminu nevratil z cesty do Dubaje a prestal byt zcela kontaktnim.
Svédkyné Ing. Jarmila Z. se vyjadtila ke své pomoci obZalovanému Jifimu P. pfi
navratu do CR poté, co mu byl na podzim roku 2012 v SAE zadrzen jeho cestovni

pas.
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Svédkyné Dagmar V. Monika K. a Romana N. se jako manZelka a dcery
poskozeného Petra V. ve svych vypovédich uc¢inénych v rdmci pfipravného fizeni
vyjadfily k okolnostem vzdjemnych kontakt(i mezi poskozenym a osobou vystupujici
pod jménem Robert K. uskute¢nénych v obdobi od listopadu 2012 do bfezna 2013,
jejichz obsahem bylo projednani podminek prodeje dvou luxusnich nemovitosti
v xxx osobé Roberta K.. VSechny tfi svédkyné souhlasné potvrdily, Ze poskozeny dne
06.03.2013 odcestoval do Nice na obchodni schiizku s Robertem K. nacez po
obdrZzeni nestandardnich SMS zprdv, odeslanych z telefonniho c¢isla uzivaného
poskozenym, a absolvovani telefonatu snim pojaly obavu, zda je poskozeny
v poradku. Svédek Michael L. se jako spolupracovnik poskozeného Petra V. vyjadril
k okolnostem schtizky s Robertem K. dne 30.11.2012, jejimz tc¢elem byla prohlidka
obou nabizenych vil, o jejichz koupi tato osoba projevila tidajny zdjem. Svédek Ing.
Jifi H. pak popsal obsah své elektronické komunikace s osobou Roberta K., na néhoz
se obratil pocatkem brezna 2013 pii pomoci rodinnym pfislusnikiim poskozeného V.
v souvislosti s patranim po jeho osobé. Svédek Zdenék M. ve své vypovédi potvrdil,
ze dne 31.12.2012 zaptijcil obZalovanému Liborovi S. v doprovodu jeho xxx Petra
svlj cestovni pas a obc¢ansky priikaz, aniz by mu bylo znamo, Ze tyto doklady majt
byt zneuzity k trestné ¢innosti, nebot je Libora S. tidajné potteboval pro cestu do
Anglie, nacez z obavy z moznych nasledki nahlasil poc¢atkem ledna 2013 jejich ztratu
na Méstském tradé v Xxx. Cestou mezinarodni pravni pomoci pak byli pfislusnymi
justiénimi organy v Rakousku vyslechnuti svédci Georg W., Y. A., Nicole V., Andrea
K. a Megi H. ktefi se jako odpovédni pracovnici Oberbank Viden vyjadrili
k okolnostem zaloZeni a vedeni G¢tu na jméno obzalovaného Michaela S. a Zdetika
M., jakoz i k ¢etnosti, zptisobu a obsahu kontakt(i s témito osobami, véetné pribéhu
jejich navstév na piislusné pobocce banky. K okolnostem Zadosti poskozeného Petra
V. o pfevod finan¢nich prostfedka ve vysi 363.000,- € zjeho tctu vedeného u
Deutsche Bank na acet vedeny v Oberbank Videri na jméno Zdenék M. v bfeznu 2013
byl cestou mezindrodni pravni pomoci piislusnymi justicnimi organy v SRN
vyslechnut svédek Josef H., pracovnik oddéleni péce o privatni zakazniky Deutsche
Bank, pobocka Deggendorf. Svédci Milan S. a Miroslav V. se ve svych vypovédich
vyjadrili k okolnostem zajisténi opravy tabletu pro obZalovaného Libora S. krétce
pfed jeho zadrZenim v bfeznu 2013.

Poskozeny Miroslav B. ve své vypovédi u¢inéné v fizeni pfed soudem podrobnym
zpusobem popsal okolnosti, za kterych v minulosti ziskal od svédka Ch. olejomalbu
s portrétem Zeny, jejiz autorstvi bylo pfipisovano A. Renoirovi a kompozici deseti
kreseb od P. Picassa, jakoz i priibéh loupeZzného prepadeni ze dne 18.06.2012, pfi
kterém mu byly tyto obrazy, uloZené v trezoru v kancelati nad garaZi jim obyvaného
rodinného domu, spole¢né se sadou puskovych bodédki odcizeny dvéma neznamymi
atoc¢niky, ktefi jej fyzicky napadli, svazali lepici paskou a mackanim prstu donutili
k vydani kli¢t od trezoru. Utoc¢nici se pritom dle poskozeného o dané obrazy
zajimali cilené. Poskozeny se déle vyjadril k navstévé Galerie K. v tnoru 2012, jiz
absolvoval v doprovodu svédka V. za ftucelem posouzeni pravosti obrazu
pfipisovaného A. Renoirovi, ktery nabizel k prodeji piipadnym zdjemctm.
K okolnostem loupezného prepadeni a nabyti dotéenych obrazt poskozenym byly
slySeny svédkyné Jana B. a Monika B., manZelka a dcera poskozeného, které byly
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v dobé loupeZ v rodinném domé a o véci samé, jakoZ i existenci danych obrazi jim
tak neni nic znamo. Svédci PhDr. Marie Pospisilova a PhDr. Martin K. se vyjadrili
k posuzovani pravosti obrazti poskozeného, kdyz svédkyné Pospisilova potvrdila, Ze
obraz pfipisovany A. Renoirovi sama odborné zkoumala, pfi¢emZz o jeho pravosti
nema zadnych pochybnosti, zatimco svédek PhDr. K., majici o pravosti dila zasadni
pochybnosti, poptel jednak to, Ze by se s poskozenym v minulosti viibec setkal a
posuzoval tak dotcenou olejomalbu, jakoZ i jakykoliv kontakt s obzalovanym
Michaelem S.. Svédek Ing. Pavel Ch. ve své vypovédi potvrdil, Ze v minulosti prodal
poskozenému Miroslavu B. olejomalbu opatfenou podpisem A. Renoira a kompozici
deseti kreseb od P. Picassa, avsak s tim, Ze skute¢nym autorem olejomalby byl jeho
dédecek, Frantisek Poticky, zatimco Picassovy kresby vytvofil svédek sam. Svédci
FrantiSek V., Eduard K., Zdenék K., Petr L. a Jaromir V. se ve svych vypovédich
vyjadrili k okolnostem, za kterych poskozeny Miroslav B. nabizel k prodeji obrazy
ziskané od svédka Ch., popt. ke zprostiedkovéani kontaktu mezi obZzalovanym S. a
svédkem Ch.. Svédek V. soucasné potvrdil, Ze poskozeného doprovazel pfti jeho cesté
z Olomouce do jedné z prazskych galerii za G¢elem posouzeni pravosti obrazu, jehoz
autorem mél byt A. Renoir, pficemz tuto schiizku meéla jeho prostfednictvim
telefonicky domluvit jemu zcela nezndma osoba. Svédek Michal F. ve své vypoveédi
uvedl, nékdy v roce 2012 ¢i 2013 spatfil u svého zndmého, svédka Milana V., ktery
mu vracel dluznou ¢astku, vétsi financni hotovost v eurobankovkéach, k ¢emuz mu
sdélil, ze si jej nékdo najal na loupez obrazti v Olomouci, kterou provedl s dalsi
osobou vystupujici pod prezdivkou Tula, pficemz pfi této loupezi méli
poskozenému tudajné zlomit dva prsty. Od Milana V. soucasné dostal tdajné
bezcenné noze zabalené v latkovém pouzdre, které meély pochazet z oné loupeze
obrazti. Svédek Milan V. naproti tomu odmitl, Ze by svédkovi Michalu F., jehoz
zna, v minulosti pfedaval jakékoliv boddky, pficemz o loupezném prepadeni
poskozeného Miroslava B. mu neni nic znamo a tohoto se osobné netcastnil. Cestou
mezindrodni pravni pomoci pak byli pfislusSnymi justiénimi organy v SRN
vyslechnuti svédci Roman S., Walter Christoph W. F., Rupert Eduard A. a Thomas
Viktor H., ktefi se vyjadfili jednak ke svym vzdjemnym vztahlim a jednak k
okolnostem, za kterych jim byl pfipadné nabizen obraz pfipisovany A. Renoirovi
prostfednictvim svédka Romana S.. Svédek Jan S. ve vztahu k tomuto jednani
naopak vyuzil svého zdkonného préva a z obavy pfed moznym vyvolanim trestniho
stthani své osoby odeprel k véci vypovidat.

Svédkyné Mer. Stépanka B. a Alena S., stavajici partnerky obZalovaného Michaela
S. ajeho byvala partnerka, svédkyné Jana H., se vyjadfily k okolnostem vedent jejich
partnerského vztahu sobzalovanym, jakoz i kjeho povahovym vlastnostem a
projeviim chovani. Svédkyné Katefina D. se jako zndma obZalovanych Libora a
Petra S. vyjadfila kjejich majetkovym pomérim, zatimco svédek René T., jako
zastupce spole¢nosti Royal Crown Databank s.r.o., popsal okolnosti vypujcek
motorovych vozidel tov. zn. Mercedes Benz GL 320 CDI, VW Touareg a Skoda
Octavia v obdobi let 2011 az 2013 obzalovanym S.. Svédci Vlastimil a Gabriela P. a
Stanislav V. se vyjadfili k u¢asti obzalovaného S. a pogkozeného W. na spole¢ném
jachtaiském kurzu v Chorvatsku v zafi 2011 a nasledné plavbé lodi v kvétnu 2012,
kdy svédek V. rovnéz popsal okolnosti, za kterych v minulosti provadél opakovanou
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sménu valut na ¢eskou ménu na zadost obzalovaného S., pti¢emz odmitl, Zze by mu
obzalovany S. v souvislosti s jakoukoliv jim péachanou trestnou ¢innosti predaval
jakékoliv finanéni prostfedky. Svédci Veronika K., Vilém K. a Jaroslava K. jako
nejblizsi rodinni prislusnici obzalovaného Petra K. vyuzili svého zdkonného préva a
odepteli k véci vypovidat. Utajeny svédek P.C. ve své vypovédi uvedl, Ze se mu
obzalovany S. na podzim roku 2004 svéfil s tim, Ze planuje unéaset a zabijet bohaté
podnikatele, jeZ si mél tipovat z ¢asopistt Euro a Tyden, a to tim zptisobem, Ze by je
vylékal na jachtu, kde by je dalsi osoby zastielily. Svédek Mgr. Martin S. se jako
piislugnik Policie CR - UOOZ vedouci vysetiovani této trestni véci, v obecné roviné
vyjadfil ke zplisobu provadéni jednotlivych pravnich tkonti, vcetné okolnosti, za
kterych byl v rdmci pfipravného fizeni provadén vyslech obzalovaného Petra K.,
jakoz i oznaceni mista bydlisté osoby vystupujici pod jménem Milos, jez se dle jeho
vyjadfeni méla spolecné s obZalovanym Liborem S. a osobou pod jménem Michal
Géastnit pfepadeni bohatého podnikatele ve Spanélsku v poloviné roku 2011. Svédek
Josef G. se jako psovod specialista Policie CR - Krajské feditelstvi hl. mésta Prahy
vyjadfil k obsahu jim zpracovanych odbornych vyjadfeni z oboru metoda pachové
identifikace, jakoz i k vlastnimu postupu pfi opakovaném vyhodnoceni pachovych
stop, jez byly zajistény na misté loupezného prepadeni poskozeného Miroslava B., za
pomoci sluzebniho psa.

K okolnostem vysetieni dusevniho stavu jednotlivych obzalovanych, Grovni jejich
ovlddacich a rozpoznavacich schopnosti v dobé zalovaného jednéni,
charakteristickym rysim jejich osobnosti, jejich mozné motivaci pti pachéni stthané
trestné ¢innosti, jakoz i k moZnostem jejich resocializace se na podkladé provedeného
odborného psychiatricko- psychologického vySetfeni ve svych vypovédich
uc¢inénych v fizeni pfed soudem ve spojeni s pisemné zpracovanymi znaleckymi
posudky vyjadfili znalci z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie MUDr.
Vlastimil Tichy a klinickd psychologie PhDr. Jifi Klose, PhD. Ten se ve své
vypovédi vyjadril rovnéz k vysledkim cileného psychodiagnostického vySetteni
obzalovaného Petra K., jeZ bylo zaméteno na typ jeho laterality, tzn. pravoruké ¢i
levoruké zaméreni. Sohledem na skutecnost, Ze soud nemél o odbornosti,
vérohodnosti a objektivité zadvéra obou jmenovanych znalci, véetné uziti jimi
popsanych postup pfi provedeni vlastntho oddéleného psychiatrického a
psychologického vysetfeni Zzadnych pochybnosti, nebot znalci své zavéry
pfesvédcivym a vycerpdavajicim zplisobem prezentovali mimo jiné i v fizeni pred
soudem, zamitl soud jako nadbyte¢né navrhy obhajoby obZalovanych na zpracovani
revizniho znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi klinickd psychologie
zaméteného na posouzeni osobnostni struktury obzalovanych Michaela S. a Libora
S., véetné odborného vyhodnoceni prognézy jejich resocializace.

K vysetfeni dusevniho stavu obzalovaného Petra K., posouzeni ryst jeho osobnosti
a stanoveni prognézy jeho mozné resocializace byl na zakladé Zadosti obhajoby
obzalovaného dne 16.06.2014 PhDr. Jifim Jelenem a MUDr. Jana Fritzovou zpracovan
znalecky posudek z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie a psychiatrie -
klinickd psychologie, dle kterého je pravdépodobnost resocializace obZalovaného
hodnocena jako snizend, ale mozna. V anamnéze obzalovaného je pritomna trestnd
¢innost, jeho potrestani dle znalcth nevedlo k zabrané dalsich dissocidlnich projevi,
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zUstava pfitomna zvysena svoditelnost jeho osoby k delikvenci, nicméné obZalovany
je schopen socialniho uceni, neni vyloucena moZznost ovlivnit jeho postoje, pfi¢emz
s ohledem na vazby k rodiné se bude pravdépodobné ochoten identifikovat s cili
resocializa¢nich program.

Soud vySel rovnéZz ze zavéra znaleckych posudkii z oboru kriminalistika,
odvétvi daktyloskopie (¢. 1. 6655 - 6657 a 6696 - 6700), z oboru kriminalistika,
odvétvi genetika (¢. . 6702 - 6707) a z oboru kriminalistika, odvétvi kriminalisticka
trasologicka expertiza (¢ 1. 6708 - 6710), zpracovanych Policii CR - Krajskym
feditelstvim  Moravskoslezského kraje a znaleckych posudkti z oboru
kriminalistika, odvétvi genetika (¢. 1. 6069 - 6072, 6715 - 6717 a 9655 - 9658),
z oboru kriminalistika, odvétvi biologie a genetika, daktyloskopie a fyzikalni
chemie (¢. 1. 9230 - 9238) a z oboru kriminalistika, odvétvi biologie a chemie,
daktyloskopie, fyzikalni chemie, balistika, analyza dat a zkoumani nosic¢t dat (¢. 1.
2937 - 2958), zpracovanych Kriminalistickym tdstavem Praha, jejichz predmétem
bylo odborné vyhodnoceni biologickych, genetickych, daktyloskopickych a dalsich
stop zajisténych na mistech trestné ¢innosti pfi jejich ohledani, popt. v motorovych
vozidlech uzivanych v souvislosti s timto jednanim osobami obzalovanych. Soud pfi
své rozhodovaci ¢innosti o viné obzalovanych vysel rovnéz ze zavért znaleckych
posudkti z oboru kybernetika, odvétvi vypocetni technika ¢. 026/2013 ze dne
20.05.2013, ¢. 062/2013 ze dne 10.09.2013 a ¢. 027/2013 ze dne 27.05.2013,
zpracovanych RNDr. Vlastimilem Klimou, jejichz pfedmétem byla odborna analyza
obsahu jednotlivych textovych ¢i obrazovych souborii nalezenych na datovych
nosi¢ich zajisténych pro domovnich prohlidkach provedenych v mistech bydlisté
obzalovanych. Za tcelem pitvy a prohlidky téla poskozeného Petra V., vcetné
stanoveni pfi¢iny jeho smrti, byl MUDr. Jifim Hladikem a MUDr. Olgou Plockovou -
Taticovou zpracovdn znalecky posudek zoboru zdravotnictvi, odvétvi soudni
lékarstvi (¢. 1. 3066 - 3077) a RNDr. Jifim FiSerem, CSc. znalecky posudek z oboru
zdravotnictvi, odvétvi toxikologie (¢. 1. 3078 - 3079). Za tcelem stanoveni obvyklé
trzni hodnoty nemovitosti v obci Xxx - Mladcova a Svojkovice, jeZ jsou ve vlastnictvi
oblazovanych Libora a Petra S. a jez byly v ramci piipravného fizeni zajistény jako
nahradni majetkové hodnoty ve smyslu § 79f tr. fadu ve spojeni s § 79d tr. ¥adu, byl
spole¢nosti Ceska znalecka a.s. zpracovan znalecky posudek z oboru ekonomika (¢.
1. 8938 - 9004). Pfedmétem znaleckého posudku z oboru kriminalistika, odvétvi
kriminalistickd audioexpertiza - fonoskopie, zpracovaného PhDr. Marif
Svobodovou, PhD. bylo vy¢isténi zvukové nahravky zachycujici hovor
obZalovanych, jez byla nalezena na USB externim disku zn. WD, model WD500ME-
013209 pti domovni prohlidce provedené v bydlisti obzalovaného Jitiho P. (¢. 1. 2995
- 2999).

Vyjma vypovédi jednotlivych obZzalovanych, vyse jmenovanych poskozenych,
svédkti a znalcti vySel soud rovnéz z provedenych listinnych dakazia, které meél
k dispozici, a to zejména z protokoléi o zadrZeni obzalovanych organy Policie CR,
prohlaseni poskozenych o dopadu trestného c¢inu na jejich dosavadni Zivot,
protokolt o provedeni domovnich prohlidek v misté bydlisté obZzalovanych
prohlidek jinych prostor v podobé jimi uZzivanych motorovych vozidel, vcetné
porizené fotodokumentace, zpravy spole¢nosti Royal Crown Databank s.r.o.




pokra¢ovani 30 Chyba! Nenalezen zdroj odkazi.

k pronajmu motorovych vozidel obzalovanym Michaelem S., zpravy spolecnosti
Bemex Boot s.r.0. k tGi¢asti obzalovaného Michaela S. a poskozeného Miroslava W. na
spole¢ném jachtatském kurzu a naslednych prondjmech jachty, e-mailové
korespondence vedené mezi obzalovanym Michaelem S. vystupujicim pod jménem
Robert K. a poskozenymi Ondfejem T., Petrem V., Jifim C. a svédkem Milanem S.,
vysledki mezindrodni pravni pomoci poskytnuté piislusnymi organy Rakouské
republiky, Italské republiky, Francouzské republiky, SRN, USA a Svycarské
konfederace, vypistt zbankovnich ucéth poskozenych Ondfeje T. Petra V. a
spole¢nosti  Xxx, odbornych vyjadreni z oboru genetika a z oboru metoda pachové
identifikace k vyhodnoceni pachovych stop zajisténych na misté loupezného
prepadeni poskozeného Miroslava B., fotodokumentace, kupnich smluv a kopie
odbornych posudkt k obraziim ve vlastnictvi poskozeného B., které mu byly
odcizeny pfi loupezném prepadeni dne 18.06.2012, zpravy Méstského tfadu Xxx o
nahlasené ztraté osobnich dokladti svédka Zderika M., podstatného obsahu patraciho
spisu vedeného Policii CR - Krajské feditelstvi policie Olomouc, jakoZ i aktuéalniho
opisu z evidence Rejstiiku trestd k osobam obzalovanych, vcetné stejnopisu jejich
predchozich odsouzeni.

Pfi své rozhodovaci ¢innosti o viné obZalovanych Zalovanymi skutky soud vysel
rovnéz ze zvukovych zaznamu o uskuteénéném telekomunikaénim provozu
(odposlechti) telefonnich ¢isel xxx (uzivatel Petr K. - akce , GAME_10”, za obdobi od
24.04.2012 do 20.07.2012), xxx (akce ,GAME_12”, za obdobi od 19.06.2012 do
19.09.2012), xxx (uzivatel Petr K. - akce ,GAME_13”, za obdobi od 19.07.2012 do
17.10.2012), xxx (uzivatel Libor S. - akce L,SANDAL _09“, za obdobi od 29.05.2012 do
20.09.2012), xxx (uzivatel Jan S. - akce ,SANDAL 19“, za obdobi od 26.06.2012 do
20.09.2012) a xxx (uzivatel Roman S. - akce ,SANDAL_12“, za obdobi od 07.06.2012
do 20.09.2012). Shora uvedené odposlechy obZalovaného Petra K., byt byly pofizeny
v rdmci trestniho fizeni vedeného Celnim feditelstvim Plzen pod sp. zn. PL 1631/TS-
21/2011, jsou procesné pouzitelné i v jiné trestni véci, je-li vedena pro zlocin, na ktery
trestni zakonik stanovi trest odnéti svobody s horni hranici sazby nejméné osm let.
S ohledem na skutec¢nost, Zze obzalovany K. je trestné stthan mimo jiné i pro
opakovany zvlast zavazny zlo¢in vrazdy podle § 140 odst. 2, 3 pism. h), j) tr.
zékoniku, v dasledku ¢ehoz je ohroZen trestem odnéti svobody na patnact az dvacet
let nebo vyjime¢nym trestem, jsou dané odposlechy fadné pouzitelné i v trestni véci
vedené u Méstského soudu v Praze pod sp. zn. 43 T 2/2014. Identické zavéry pfitom
plati i pro pouzitelnost shora uvedenych odposlechti obzalovaného Petra S., jez byly
potizeny Generdlnim feditelstvim cel, odborem patrani pod sp. zn. GR-TS 21/2012,
nebot obZalovany je v trestni véci vedené u zdejsiho soudu pod sp. zn. 43 T 2/2014
stthan mimo jiné pro zvlast zavazny zloc¢in zbaveni osobni svobody podle § 170 odst.
1, 2 pism. a), odst. 3 pism. b) tr. zdkoniku, v dasledku ¢ehoz je ohroZen trestem
odnéti svobody od osmi do Sestnacti let. Pfi své rozhodovaci ¢innosti o viné
obzalovanych soud vySel rovnéz ze zvukového zdznamu volani poskozeného
Miroslava B. na linku 158 dne 18.06.2012, zvukové nahravky hovoru obzalovanych
zajisténé v externim disku pfi domovni prohlidce provedené vy bydlisti
obZalovaného Jifiho P., videozdznami z provedeného sledovéani osoby obZalovaného
Michaela S. organy Policie CR dne 25.03.2013 v dobé od 07:00 do 13:00 hod.,
zdznaml o uskute¢néném telekomunika¢nim provozu e-mailovych adres xxx (akce
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,NIKOE_04“, za obdobi od 12.10.2012 do 14.07.2013) a xxx (akce , NIKOE_02“, za
obdobi od 10.03.2013 do 10.07.2013), jakoz i z vypisd o uskutecnéném
telekomunika¢nim provozu k telefonnim ¢&islim xxx (uzivatel Miroslav W., za
obdobi od 23.11.2012 do 23.05.2013), xxx (uzivatel Jifi P., za obdobi od 23.11.2012 do
23.05.2013), xxx (¢islo registrované k bankovnimu tc¢tu vedenému v Oberbank Viden
na jméno Zdenék M.), xxx (uzivatel Petr V., za obdobi od 20.09.2012 do 20.03.2013),
xxx (uzivatel Jiri C. - akce ,,NIKO-07“, za obdobi od 15.03.2013 do 29.03.2013) a xxx
(uzivatel Miroslav W.).

Jako vécné diikazy byly provedeny movité véci podrobné specifikované shora ve
vyrokové c¢asti tohoto rozsudku, jez byly zajistény v rdmci domovnich prohlidek
realizovanych organy Policie CR v mistech bydliété jednotlivych obzalovanych a ve
vztahu k nimZ bylo na podkladé provedeného dokazovéani rozhodnuto o uloZzeni
trestu propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty za podminek § 70 odst. 1 pism.
a), b), ¢) tr. zdkoniku.

Na zakladé takto provedeného dokazovani dospél Méstsky soud v Praze k zavéru,
ze v daném pripadé bylo jednoznaénym a nezvratnym zptisobem prokdzano, ze se
obzalovani Michael S., Daniel D., Petr K., Libor S., Petr S., Miloslav M. a Jiri P.
spole¢né dopustili jednani popsaného shora ve vyrokové ¢asti tohoto rozsudku pod
bodem A. I, jimz naplnili vSechny zdkonné znaky skutkové podstaty zvlast
zavazného zlodinu Gcast na organizované zlocinecké skupiné podle § 361 odst. 1 tr.
zékoniku, pricemZz obzZalovani Michael S., Libor S. a Miloslav M. se dale dopustili
jedndni popsaného ve vyrokové c&asti tohoto rozsudku pod bodem A. II. 1., jimz
naplnili vSechny zdkonné znaky skutkové podstaty zvlast zavazného zlocinu
zbaveni osobni svobody podle § 170 odst. 1, odst. 2, pism. a), odst. 3 pism. b) tr.
zakoniku, ve spolupachatelstvi podle § 23 tr. zdkoniku, v jedno¢inném soubéhu se
zvlast zavaznym zloc¢inem vydirdni podle § 175 odst. 1, odst. 2, pism. a), pism. c),
odst. 3 pism. c) tr. zadkoniku, ve spolupachatelstvi podle § 23 tr. zakoniku,
obzalovany Michael S. sam jednani popsaného shora ve vyrokové ¢asti tohoto
rozsudku pod bodem A. II. 2, jimZz naplnil vSechny zdkonné znaky skutkové
podstaty zvlast zdvazného zloc¢inu zbaveni osobni svobody podle § 170 odst. 1, odst.
2, pism. a), odst. 3 pism. b) tr. zakoniku, ve stadiu pfipravy podle § 20 odst. 1 tr.
zakoniku, v jedno¢inném soubéhu se zvlast zdvaznym zlo¢inem vydirani podle § 175
odst. 1, odst. 2, pism. a), pism. c), odst. 3 pism. c) tr. zdkoniku, ve stadiu pf¥ipravy
podle § 20 odst. 1 tr. zdkoniku, obZzalovani Michael S., Daniel D., Petr K., Libor S. a
Jifi P. jednani popsaného shora ve vyrokové ¢asti tohoto rozsudku pod bodem A. II.
3., jimz naplnili vSechny zdkonné znaky skutkové podstaty zvlast zdvazného zloc¢inu
vrazdy podle § 140 odst. 2, odst. 3, pism. i), j) tr. zdkoniku, spachaného ve
spolupachatelstvi podle § 23 tr. zdkoniku (v pifpadé obzalovaného S. ve formé
Ucastenstvi podle § 24 odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku a v ptipadé obzalovaného P. ve
formé zvlast zavazného zlocinu zbaveni osobni svobody podle § 170 odst. 1, odst. 2,
pism. a), e), odst. 3 pism. a) tr. zakoniku, ve formé tcastenstvi podle § 24 odst. 1,
pism. c) tr. zdkoniku, spachaného v jednocinném soubéhu se zvlast zavaznym
zlo¢inem vydirdni podle § 175 odst. 1, odst. 2, pism. a), pism. d), odst. 4 tr. zdkoniku,
ve formé tGcastenstvi podle § 24 odst. 1, pism. c) tr. zdkoniku), obzalovani Michael S.,
Daniel D., Libor S. a Petr K. jedndni popsaného shora ve vyrokové ¢asti tohoto
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rozsudku pod body A. II. 4. a II. 5., jimZ naplnili vSechny zakonné znaky skutkové
podstaty pokracujictho zvlast zavazného zloc¢inu vrazdy podle § 140 odst. 2, odst. 3,
pism. h), pism. j) tr. zakoniku, dilem dokonaného, dilem ve staddiu pfipravy podle §
20 odst. 1 tr. zakoniku, ve spolupachatelstvi podle § 23 tr. zdkoniku. Soud pfitom
provedené ditkazy hodnotil podle svého vnitintho piesvédceni zalozeného na
peclivém uvazeni vSech okolnosti pfipadu jednotlivé i v jejich souhrnu. Pfi své
rozhodovaci ¢innosti o viné obzalovanych soud vychazel jednak z vyjadieni
samotnych obZalovanych, ktefi se ve svych vypovédich ucinénych v fizeni pred
soudem, stejné jako v pripravném fizeni, k zalovanému jednani zc¢asti doznali, a
jednak z vyjadieni jednotlivych poskozenych a dalsich svédki, jez se vyjadfili
k postupu obzalovanych pfi pachdni jednotlivych skutkd, vcetné listinnych a
vécnych dikazd, jakoz i audiozdznami pofizenych odposlechti telekomunikaéniho
provozu obzalovanych, obsahu jimi zasilanych SMS zprav, e-mailové korespondence
obzalovaného Michaela S. a audionahravky hovoru vedeného obzalovanymi
Danielem D., Liborem S., Petrem K. a Jifim P. v motorovém vozidle v Dubaji
v listopadu 2012.
K jednani popsanému pod bodem A. L. :

Z vysledkt provedeného dokazovani, véetné vyjadfeni samotnych obZalovanych
Michaela S., Daniela D. a Petra K. ve spojeni sobsahem odposlechii
telekomunika¢nitho provozu obzalovanych Petra K. a Petra a Libora S., jakoz i
z okolnosti provedeni jednotlivych skutk{i popsanych shora ve vyrokové ¢asti tohoto
rozsudku pod body A. II. 1. az II. 5 ma soud za jednozna¢né a nepochybné
prokdzané, ze nejpozdéji od cervence 2011, kdy doslo k vytipovani poskozeného
Ondfeje T., navazani e-mailového kontaktu a posléze i jeho vylakani a drzeni ve
Valencii, ve Spanélsku, zalozil obzalovany Michael S. po dohodé s obzalovanym
Liborem S. vnitiné organizovanou zloc¢ineckou skupinu, jejiz jednotlivi ¢lenové, jez
se postupné stavali soucdsti tohoto uskupeni, a to i jen za tcelem jejich tucasti na
jednom jediném skutku (jako tomu bylo v pfipadé obzalovanych Miloslava M. a
Jittho P.), méli v ramci skupiny stabilné rozdélené tlohy, jez plnili. Dana skupina
pfitom byla zalozena za ucelem opakovaného péachani tmyslné nésilné trestné
¢innosti, jejimz prostfednictvim se jeji clenové snazili dosahnout maximalniho
majetkového profitu na tkor poskozenych, pfi¢emz dana trestné ¢innost od pocatku
spocivala ve vyldkani zdmoznych osob z podnikatelskych kruhti (poskozeni Ondtej
T., Petr V. a Jiti C.), popt. jinych osob disponujicich znaénym majetkem (pogkozeni
Martin S. a Miroslav W., osoba Ivana V. alias Lovce) na rtizna mista v zahranici, kde
tyto osoby byly nebo mély byt uvéznény a vydirdnim nuceny k zaplaceni zna¢nych
finan¢nich prostfedkt celkové dosahujicich ¢astek v fadu desitek miliond K¢ (v
pfipadé poskozeného Ondfeje T. castky ve vysi 2.000.000,- USD, v ptipadé
poskozeného Miroslava W. ¢astky ve vysi 1.824.939,- K¢, v pripadé poskozeného
Petra V. ¢astky ve vysi 191.318 K¢ a 363.000,- €, tj. celkem 9.560.348,- K¢). ObZalovany
Michael S. sam v této souvislosti potvrdil, ze kratce poté, co byl dne 20.12.2010
podminéné propustén z predchoziho vykonu trestu odnéti svobody, pojal tmysl
opatfovat si prostfedky pro uspokojovani svych potieb trestnou c¢innosti, a to
zptsobem, s nimZ jiz mél urcité zkuSenosti, nebot rozsudkem Meéstského soudu
v Praze ze dne 18.01.2006, sp. zn. 45 T 17/2005 byl odsouzen pro mimo jiné pro
trestny ¢in vydirani podle § 235 odst. 1, 3 tr. zakona, ve stadiu pokusu podle § 8 odst.
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1 tr. zdkona, jehoZ se dopustil tak, Ze dne 03.01.2005 pod jménem Alexander
M.vylakal pogkozeného Marka S. pod falesnou zaminkou sponzorovani chovu koni
do vesnice Chateau neuf de Grasse nedaleko francouzského Nice, kde jej pod
pohrtizkou namifené pistole nutil k zaplaceni ¢astky ve vysi 500.000,- €, jiz poté snizil
na castku ve vysi 300.000,- € nacez poskozeny prostfednictvim dalsi osoby dne
07.01.2005 vlozil v poboéce Commerzbank AG, pobocka Praha na tcet Radka P.
¢astku ve vysi 95.000,- K¢ predstavujici prvni splatku obzalovanym pozadované
sumy.

Obzalovany S. sou¢asné potvrdil, Ze jednou z osob, na kterou se se svym planem na
vyldkani finan¢nich prostfedkt od poskozeného Ondteje T. obratil, byl obzalovany
Libor S., jenz na jeho nabidku pfistoupil a nejpozdéji v ¢ervenci 2011, kdy doslo
k realizaci jejich zdméru, zajistil dalSiho Gcastnika celé akce, a to obZalovaného
Miroslava M., s nimzZ se znal z mista svého bydlisté ve Xxx. Byt obZalovani Libor S. a
Miloslav M. vyuzili svého zdkonného prava a v pfipravném fizeni, jakoZ i v fizeni
pfed soudem odmitli k tomuto skutku vypovidat, byla jejich aktivni ucast na
uvéznéni a vydirdni poskozeného T. ve Spanélské Valencii jednozna¢nym zptisobem
prokdzana ostatnimi provedenymi diikazy, a to pfedevsim vypovédi obzalovaného
Petra K., ktery v pfipravném fizeni uvedl, ze mu bylo obzalovanym Liborem S. po
tomto Gtoku sdéleno, Ze se na ném obZalovany S. podilel s osobami vystupujicimi
pod jmény Michal a Milos. S osobou jménem Milo$ se pritom opakované setkal,
naceZ za Gcasti organt Policie CR oznacil rovnéZ misto jejtho bydlité a typ iji
uzivaného motorového vozidla, pficemz podle provedenych Setfeni se jednalo o
bydlisté a vozidlo obzalovaného Miloslava M.. Pavodni nabidce Gcasti na pfepadeni
jemu nezndmého podnikatele ve Spanélsku byl pfitomen rovnéz obzalovany Petr S.,
ktery se spolecné s bratrem Liborem tcastnil i dal$ich schiizek, a to napt.
v souvislosti se zalozenim bankovniho tétu v Oberbank ve Vidni na jméno Zdenék
M. ¢ nasledné schizky v obchodnim centru Chodov po navratu ostatnich
obzalovanych z Francie (viz bod A. II. 4.). Z vyjadfeni obzalovaného K. je tedy
ztejmé, ze obzalovani Libor S., Miloslav M. a Petr S. byli védomimi tG¢astniky daného
uskupeni, jehoz cilem bylo z podnétu obzalovaného Michaela S. pachat nasilnou
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trestnou ¢innost na tikor poskozenych za ticelem dosazeni co nejvyssiho zisku.

Skutecnost, Ze treti osobou, kterd se jako védomy c¢len organizované skupiny vedle
obzalovanych Michaela S. a Libora S. véznéni poskozeného T. aktivné Géastnila, byl
Miloslav M., je pfitom prokazovdna mimo jiné i vyjddfenim samotného
poskozeného, ktery v ramci hlavniho liceni konaného dne 08.07.2014 po predestfeni
audionahravky s hlasem obzalovaného M., pofizené pii vazebnim zasedani konaném
dne 23.04.2014, uvedl, Ze zachyceny hlas je podobny hlasu tfetiho z Gto¢nik, nebot
v ném sly$i moravstinu, ¢imZ minil zptisob mluvy na Xxxsku, odkud poskozeny
sam, stejné jako obzalovany M., pochazi. Z vysledki provedeného dokazovéni,
zejména vypovédi obzalovaného Michaela S. ve spojeni s vypovédi poskozeného
Ondfeje T. je pritom zfejmy charakter role obZalovaného M. vramci zloc¢inecké
skupiny, ktery pfi tnosu poskozeného jako fadovy c¢len pouze plnil pokyny
obzalovanych Michaela S. a Libora S.. Naproti tomu obZalovany Petr S., ktery se
vlastniho provedeni pfepadeni poskozenych netcastnil, jednak zajistoval prepravu



pokra¢ovani 34 Chyba! Nenalezen zdroj odkazi.

svého xxx Libora S. motorovym vozidlem na mista jednotlivych schiizek s ostatnimi
¢leny skupiny, coz ve svych vypovédich potvrdili i ostatni obZalovani a jednak vedl
komunikaci s dalsimi ¢leny skupiny, jimz pfedaval instrukce od Libora S., jak tomuto
bylo zejména ve vztahu k obzalovanému Petru K., s nimz prostfednictvim telefonu
v obdobi mésicti ¢ervna a cervence 2012 probiral instrukce k jeho cesté do Dubaje,
kam mél byt vyldkdn Ivan V. alias Lovec, ktery dle vlastniho doznani obZalovaného
S. piedstavoval dalsi ze zamoznych osob, na jejiz tkor se snazil identickou trestnou
¢innosti jako v pfedchozich pfipadech obohatit.

Obzalovany Petr K. se stal védomym ¢lenem organizované skupiny nejpozdéji od
¢ervna 2012, kdy jeho tcast zajistil obzalovany Libor S., s nimz se znal jiz z pfedchozi
doby z vykonu trestu odnéti svobody, a to za tcelem piepadeni osoby Ivana V. alias
Lovce, ktery mél byt vylakan Dubaje. Dana skute¢nost je pfitom prokazovéana
obsahem odposlechti telefonnich hovort, které byly v obdobi mésici ¢ervna a
¢ervence 2012 vedeny obZzalovanymi Petrem K., Liborem S. a Petrem S. a ve kterych
obzalovani komunikovali o tom, Ze on (minéno obzalovany Michael S.) dodélava
jesté né&jaké technické véci kolem celé akce, o nutnosti posunu letenek, o tom, Ze jesté
probihaji néjaké e-maily, néjaka korespondence, néjaké ocuchavani, ¢emuz Libor S.
nerozumi, nebot je to jeho (minéno obzalovaného Michaela S.) parketa. Byt byly
odposlechy telefonnich hovort obzalovaného Petra K. za obdobi od 26.04.2012 do
17.09.2012 zajistény v ramci trestniho fizeni vedeného Celnim feditelstvim Plzen pod
sp. zn. PL 1631/TS-21/2011 (akce GAME_10 a GAME_13), zatimco odposlechy
telefonnich hovort obZzalovaného Petra S. za obdobi od 29.05.2012 do 20.09.2012
byly zajistény vramci fizeni vedeného Generalnim feditelstvim cel, odborem
patranim pod sp. zn. &j. GR -TS 21/2012 (akce SANDAL_09), jsou tyto zaznamy
odposlecht: s ohledem na splnéni podminek § 88 odst. 6 tr. fadu pouzitelné i v jiné
trestni véci, nez je ta, vniz byly provedeny, tj. i v rdmci trestni véci vedené u
Meéstského soudu v Praze pod sp. zn. 43 T 2/2014. V souvislosti se zjisténym
obsahem shora uvedenych odposlechti obZalovanych pak nelze pominout ani obsah
e-mailové komunikace vedené v dobé od 21.05.2012 do 10.06.2012 mezi obzalovanym
Michaelem S., vystupujicim pod jménem Robert K. a uivajicim adresu xxx, a Ivanem
V.em, uzivajicim adresu xxx, o planované cest¢ Ivana V. do Dubaje, jakoz i
skute¢nost, Ze dle tdaji nalezenych v poéitaci obzalovaného Michaela S., zajisténého
pfi provedené domovni prohlidce v misté jeho bydlisté, byly nalezeny soubory
obsahujici mimo jiné elektronickou letenku pro osoby Petra K. a Libora S. s datem
odletu 07.07.2012 a datem pfiletu 15.07.2012, dale elektronickou letenku pro osoby
Ivan a Jana V. sdatem odletu 15.07.2012, vcetné turistickych viz téchto osob.
Z obsahu SMS zprav nalezenych v mobilnim telefonu zn. Nokia C1-01, zajisténého
p¥i domovni prohlidce u obzalovaného Michaela S., je pritom zcela ziejmé, Ze
jmenovany obzalovany z tohoto piistroje komunikoval s obzalovanym Danielem D.,
ktery nasledné tento piistroj pfivezl zDubaje do CR a zanechal jej v bydlisti
obzalovaného S.. Zobsahu a charakteru jejich komunikace je zfejmé, Ze si v &ervnu
2012 pisi o realizaci pldnu na vyldkani ,Lovce” do Dubaje, a to za tcasti Libora
(minéno obZzalovaného Libora S.).
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Podle obsahu pofizenych odposlechti telefonnich ¢isel uzivanych obzalovanymi
Petrem S. a Petrem K. ve spojeni sobsahem SMS zprdv zasilanych mezi
obzalovanymi S. a D. v kvétnu a ¢ervnu 2012 se nejpozdé&ji od dervna 2012 stal
¢lenem organizované skupiny rovnéz obzalovany K., sjehoz tucasti obzalovani
Michael S. a Libor S. pogitali pti likvidaci osoby Ivana V. v Dubaji v ¢ervnu 2012. Jak
je zfejmé z vysledkd provedeného dokazovani, podrobné analyzovanych niZze ve
vztahu k jednotlivym skutkdim, plnil obZalovany K. pfi realizaci jednotlivych akci
pokyny hlavnich predstavitelt organizované skupiny, tj. obzalovanych S. a Libora S.,
ktery byl jeho kamarddem a jenz jej také do této skupiny ptivedl, pfi¢emz po zméné
strategie se stal pfimym vykonavatelem obou vrazdy, kdyz poskozeného W. usmrtil
dne 11.11.2012 nedaleko Dubaje opakovanymi tdery kamenem do oblasti hlavy,
zatimco poskozeného V. usmrtil jednou stfelou z pistole vedenou do zatylku
nedaleko italsko-rakouskych hranic dne 08.03.2013.

Obzalovany Libor S. byl ze strany obZalovaného Michaela S. jako jeden z prvnich
informovéan o jim pfipravovanych akcich (o vyldkani a prepadeni obZalovaného
Ondteje T., o zajisténi pfevodu financ¢nich prostfedkil od poskozeného Petra V. na
rakousky tcet pfedem zalozeny obzalovanym Petrem K.), zatizoval jednotlivé dil¢i
tkoly potiebné ktspésnému provedeni akci (zajisténi osobnich dokladi
vystavenych na jméno Zdenék M., po jejichz predlozeni byl obzalovanym Petrem K.
dne 07.01.2013 zaloZen bankovni tcet v Oberbank ve Vidni), tkoloval dalsi ¢leny
skupiny ke splnéni dil¢ich akolt (zajisténi osob obZalovanych Miloslava M. a Petra
K. pro tcast na jednotlivych akcich, pfedani instrukci a doprovod obZzalovaného K.
pfi zalozeni bankovniho tuc¢tu v Rakousku, vcetné ztizeni internetového
bankovnictvi, vyplaceni finan¢niho podilu obzalovanému M. pro dokonceni akce
s poskozenym T., likvidace téla poskozeného Petra V. apod.). Obzalovany Libor S. se
soucasné s ostatnimi ¢leny skupiny sam tcastnil vlastntho pfepadeni poskozenych
Ondfeje T., Miroslava W. a Petra V., jejich spoutdni a uvéznéni, jakoz i jejich
pfipadného nésilného usmrceni a likvidace tél, pficemz nékteré dil¢i akce
v nepiftomnosti obzalovaného S. planoval, organizoval a #idil (vybér mista usmrceni
poskozeného W. ve Spojenych arabskych emiratech, vlastni priibéh jeho pfepadeni a
usmrceni, véetné likvidace jeho osobnich véci apod.).

Vypovédmi obzalovanych Michaela S., Daniela D. a Petra K., ve spojeni
s vypovédmi poskozenych Ondieje T. a Jitiho C., jakoz i dalsich svédkf, véetn&
provedenych listinnych dtkazt v podobé e-mailové korespondence vézici se k
jednotlivym skutktim podrobné popsanym shora ve vyrokové ¢asti tohoto rozsudku
pod body A. IL 1. az 1. 5., vypisti z bankovnich Gété obzalovaného S. a obsahu
analyzované vypocetni techniky a dalSich komunika¢nich prostfedkt zajisténych pii
provedené domovni prohlidce v misté jeho bydlisté, ma soud za jednoznac¢né
prokdzané, Ze to byl pravé obzalovany Michael S., ktery jako hlavni iniciator a
hybatel celého zlo¢inného uskupeni provadél vlastni tipovani bohatych podnikateli
¢i jinych osob disponujicich znaénym majetkem, nacez s témito osobami vedl
telefonickou a e-mailovou komunikaci, zpravidla pod smyslenou identitou jako
Robert K.. Zvysledki provedeného dokazovani, podrobné rozvedeného v téch
¢astech odtvodnéni tohoto rozsudku, jez se vazi k jednotlivym zalovanym skutktim,
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je rovnéz zcela zfejmé, Ze to byl pravé obzalovany Michael S., kdo pogkozené pod
riznymi smyslenymi zaminkami a jim vyfabulovanymi legendami vylakal na rtizna
mista mimo tzemi CR (pogkozeného Ondieje T. do $panélské Valencie za tcelem
projednani pfispévkidl na charitu a prohlidky jachty, poskozeného Martina S. do
francouzského Cannes za tcelem soukromé xxx hry, poskozeného Miroslava W. do
Dubaje ve Spojenych arabskych emiratech za tc¢elem projednéni pracovni nabidky,
poskozeného Petra V. do francouzské Nice za Gc¢elem projednéni prodeje luxusnich
nemovitosti a pogkozeného Jitiho C. do francouzské Nice za tcelem projednani
prodeje jachty). Obzalovany pak splany svych akci seznamoval ostatni cleny
skupiny, nejprve vSak obzalované Daniela D. a Libora S., jez povéfoval plnénim
dalgich dil¢ich dkolfi, ssm pak zajistoval ubytovani (ve Spanélsku, Francii, SAE),
pronajem motorovych vozidel (pro cestu do Spanélska a Francie), ndkup letenek (pro
cestu do SAE), vydani turistickych viz (pro cestu do SAE) a dalsi logistické zalezitosti
nezbytné k aspésnému provedeni akci (vcéetné zajisténi maskovacich kukel a pout),
v pribéhu péachani jednotlivych skutki rozhodoval o dalsim postupu a po ukonceni
akce rozhodoval o vysi finan¢nich prostfedkt ziskanych trestnym cinem, které
rozdéloval mezi jednotlivé cleny skupiny (pfevod ¢ésti finan¢nich prostfedki
pochéazejicich z prepadeni pogkozeného T. ze Zenevského Gétu obzalovaného S. na
ucet obzalovaného Libora S., pfedani ¢asti hotovych finanénich prostfedki ostatnim
¢lendim skupiny na jejich setkdni v obchodnim centru v Praze v bfeznu 2013).

Obzalovany Daniel D. se dle vlastntho vyjadfeni ve spojeni s vypovédi
obzalovaného Michaela S. do jim pachané trestné ¢innosti zapojil kratce po svém
podminéném propusténi z vykonu trestu odnéti svobody, ke kterému doslo dne
10.02.2012. Z obsahu SMS zprav nalezenych v mobilnim telefonti uZivaném
obzalovanymi béhem jejich pobytu v Dubaji, ktery byl nasledné zajistén pfi domovni
prohlidce v mist¢ bydlisté¢ obzalovaného S., piitom jednozna¢né plyne, Ze jiz od
kvétna 2012 mezi sebou obZalovani D. a S. komunikovali o trestné ¢innosti pachané
za Gcasti dalSich osob, kdyZ planovali fyzickou likvidaci osoby Ivana V., k niz mélo
dojit, stejné jako v nasledné v piipadé poskozeného Miroslava W., v Dubaji, kde mél
obzalovany S. dlouhodobé pronajaty apartman, jehoz chod zajistoval pravé
obzalovany D., jenZ se na tomto misté fyzicky zdrzoval. ObZzalovany D. byl sou¢asné
s ohledem na svi@ij blizky piételsky vztah obzalovanym S. jako jeden z prvnich
informovan o planovaném pachani tnosu poskozenych W. V. a C., coz oba
obzalovani sami ve svych vypovédich potvrdili. Pfi vlastnim provedeni jednotlivych
akci pak obzalovany D. plnil pokyny preddvané obzalovanym S., popt. v jeho
nepfitomnosti obZalovanym Liborem S. (viz bod A. II. 3.), kdy se timto zptisobem
mimo jiné tcastnil vytipovani vhodného mista pro likvidaci téla poskozeného W.
vSAE za pritomnosti obZzalovanych Libora S. a Jiftho P., osobné vyzvedl
poskozeného W. na letisti a zavedl do apartmanu, kde byl pfepaden ostatnimi
obzalovanymi, podilel se na odvozu poskozeného z apartmanu a na hloubeni jamy,
do niz bylo néasledné zahrabéno télo poskozeného, podilel se na likvidaci osobnich
véci poskozeného W., vcetné jeho mobilnich telefont, stejné jako telefonu
poskozeného V., nacez na pokyn obZalovaného S. provadél v Dubaji, Omanu a
Milané jednotlivé vybéry z bankomatti prostfednictvim kreditnich karet, jez byly pfi
pfepadeni odnaty poskozenym W.a V..
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Rovnéz obzalovany Jifi P., ktery se stal védomym ¢lenem organizované skupiny
v listopadu 2012 v souvislosti s pfepadenim poskozeného Miroslava W., plnil jako
fadovy clen této skupiny pokyny jejiho ¢elniho predstavitele, obzalovaného Libora
S, ktery byl po dobu nepfitomnosti obzalovaného S. v Dubaji hlavnim
koordinatorem realizace celé akce. Obzalovany P., maskovany kuklou, se tak, jak
sam doznal, na pokyn obzalovaného Libora S. pfimo podilel na prepadeni
poskozeného W. po jeho pfichodu do apartmanu, jakoZ i na jeho nasledném
fyzickém hlidani v byté. Na pokyn obzalovanych S. a Libora S. sou¢asné plnil funkci
fidice, tzn. Ze se piimo tucastnil odvozu poskozeného z pronajatého apartménu na
misto, kde posléze doslo k jeho usmrceni, a byl pfitomen rovnéz opakované fyzické
likvidaci véci poskozeného, pti niz mu byl ve druhém pfipadé zadrzen cestovni pas.

Vz4jemné postaveni obZalovanych v rdmci organizované skupiny a jejich role pii
plnéni jednotlivych tkold vychazi mimo jiné i z charakteristiky jejich osobnosti tak,
jak byly odborné vysetfeny znalcem zoboru zdravotnictvi, odvétvi klinicka
psychologie PhDr. Jifim Klose, PhD. ve spojeni s psychiatrickym vySetfenim
provedenym znalcem MUDr. Vlastimilem Tichym. Podle zavért jimi zpracovaného
znaleckého posudku ve spojeni s jejich vypovédmi u¢inénymi v fizeni pred soudem
je obzalovany Michael S. osobnosti poruchové strukturovanou, s disharmonickym
vyvojem, se zvyraznénymi povahovymi rysy histrionskymi a dissocialnimi. Jeho
emocionalita je méné vyvazena, afektivita aktivni, dynamickd, v zatézi s niz$§im
prahem frustra¢ni tolerance se sklonem k nezdrZenlivé a impulzivni reaktivité. Z
typologického hlediska je osobnosti spiSe extrovertovanou, dynamickou, socialné
flexibilni, manipulativni. V oblasti socidlnich vztahti je poruchové socializovén,
spolehlivé neukotven v kvalitnim partnerském vztahu, socidlné maladaptovany, bez
adekvatniho rozvinuti vyssich cith a mordalnich hodnot, které by odpovidaly jeho
arovni intelektu, egocentricky, aktivné sledujici subjektivni poZitky a vyhody bez
vétsiho ohledu na dtsledky takovéhoto jednéani, diiraz klade pfevazné na materidlni
hodnoty. Rovnéz obzalovany Daniel D. je dle znalci je osobnosti poruchové
strukturovanou, anomalni, se zvyraznénymi povahovymi rysy nezdrzenlivosti,
dissociality. Jeho emocionalita je méné vyvazena, efektivita kolisava, v zatézi s
niz§im prahem frustra¢ni tolerance. Z typologického hlediska je osobnosti spise
introvertovanou, ale socidlné flexibilni. V oblasti socidlnich vztaht je primarné
socializovan, spolehlivé neukotven v kvalitnim partnerském vztahu, socidlné
maladaptovany, bez adekvatniho rozvinuti vyssich citt a moralnich hodnot, které by
odpovidaly jeho drovni intelektu, primarné sledujici subjektivni pozitky a vyhody
bez vétstho ohledu na dusledky takovéhoto jednani. Obzalovany Petr K., jehoZ
intelekt se pohybuje v pasmu primeéru, je osobnosti poruchové strukturovanou,
anomdlni, s rysy dissociality a zvyraznéné vztahovacnosti. Jeho emocionalita je
nevyrovnand, efektivita labilni, v zatézi s niz$im prahem frustra¢ni tolerance, se
sklonem k rozvoji impulzivni reaktivity. Z typologického hlediska je osobnosti spise
introvertovanou, podrobivou, s nazna¢enymi rysy schizoidity. V oblasti socialnich
vztahd je socializovdn, ukotven v konzumovaném partnerském vztahu, zvysSené
vztahovacény, manipulativni, ale zaroven snadnéji ovlivnitelny dominantni autoritou.
Obzalovany Libor S. je znalci hodnocen jako osobnost poruchové strukturovand,
anomalni, se zvyraznénymi povahovymi rysy dissocidlnimi a histrionskymi. Jeho
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emocionalita je nevyvaZena, afektivita dynamickd, vznétlivd, v z&tézi s niz$§im
prahem frustracni tolerance se sklonem k impulzivni a i agresivni reaktivité. Z
typologického hlediska je osobnosti spiSe extrovertovanou, dynamickou, socidlné
manipulativni. V oblasti socidlnich vztaht je primarné socializovan, ukotven v
konzumovaném partnerském vztahu, socidlné egocentricky, dominantni, aktivné
sledujici subjektivni pozitky a vyhody bez vétstho ohledu na dtsledky takovéhoto
jednani. ObZzalovany Petr S. je osobnosti anomélni, se zvyraznénymi povahovymi
rysy nezdrZenlivosti, histrionskymi a dissocidlnimi, jeho emocionalita je méné
vyvazena, efektivita labilni, v zatézi s niz$im prahem frustracni tolerance. Z
typologického hlediska je osobnosti spiSe introvertovanou, socidlné spiSe
podrobivou. V oblasti socidlnich vztahi je primarné socializovan, ukotven v
konzumovaném partnerském vztahu, socidlné spiSe zavisly, nedominantni, bez
dostate¢ného rozvinuti vyssich citt a mordlnich hodnot, sledujici subjektivni pozitky
a vyhody bez vétsiho ohledu na disledky takovéhoto jedndni. Obzalovany Jifi P. je
dle z&véru znalcti psychicky relativné standardni osobnosti, bez priitkazu zdvazné
psychopatologie, kterd by svédcila pro pritomnost dusevni poruchy, je osobnosti
akcentovanou s vedoucimi povahovymi rysy histrionskymi. Jeho emocionalita je
senzitivni, afektivita labilni, v z&téZi s niZ8im prahem frustracni tolerance, se sklonem
k rozvoji impulzivni reaktivity. Z typologického hlediska je osobnosti spiSe
extrovertovanou, pro-socidlné orientovanou. V oblasti socidlnich vztaht je
socializovéan, ukotven v konzumovaném partnerském vztahu, avSak socialné zavisly,
podrobivy, snadnéji manipulovatelny dominantni autoritou. Uroveni vysich citl a
moralnich hodnot odpovidaji jeho intelektu, jsou dostate¢né rozvinuty. Obzalovany
Miloslav M. je osobnosti poruchové strukturovanou, s disharmonickym vyvojem,
nezdrZenlivou, impulzivni, simplexni, jeho emocionalita je nevyrovnana, labilni,
afektivita dynamickd, labilni, v zatézi s niz§im prahem frustracni tolerance, se
sklonem k rozvoji impulzivni reaktivity. Z typologického hlediska je osobnosti spise
introvertovanou, podrobivou. V oblasti socidlnich vztaht je dle znalch
problematicky socializovan, ukotven v konzumovaném partnerském vztahu, avsak
socidlné podrobivy, snadnéji manipulovatelny dominantni autoritou. U zddného z
obzalovaného nebyla psychologickym ani psychiatrickym vySetfenim prokdzana
agresivita jako primarné pudovy rys ¢i jako trvald osobnostni dispozice a zdroj
chovani a jednéni, a to véetné zatézovych situaci ¢i opilosti. Pouze obzalovany Libor
S. je dle zavéra znalct v zatéZovych situacich ve shodé se svoji shora popsanou
osobnostni strukturou disponovan ke vznétlivé, impulzivni, hostilni reaktivits,
véetné agresivniho jednani, tzn. Ze je osobou s agresivnimi sklony véazanymi na
konkrétni situaci.

Pfi hodnoceni trovné vérohodnosti vypovédi jednotlivych obzalovanych, véetné
vyli¢eni pribéhu jednotlivych skutkd, které jsou jim, popt. dalsim osobam, kladeny
za vinu a popisu jejich vlastni role a podilu na tomto jednani nelze pominout
vyjadfeni znalce z oboru zdravotnictvi, odvétvi klinickd psychologie PhDr. Jifiho
Klose, PhD., dle kterého nejsou piipadné rozpory mezi subjektivnimi a objektivnimi
tdaji obsazenymi ve vypovédich obzalovanych Michaela S., Daniela D., Jittho P. a
Miloslava M. zptsobeny psychopatologickymi, chorobnymi mechanismy, nybrz se
jedna o volni, védomé rozhodnuti jejich osob podat zkreslenou vypovéd, nebot sami
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jsou schopni sprdvné vnimat, zapamatovat si a reprodukovat zapamatované
skute¢nosti. Stran subjektivniho posouzeni a hodnoceni reality, pak znalci z oboru
zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie a klinickd psychologie ve vztahu k osobam
obzalovanych Libora S., Petra K. a Petra S. na zdkladé zjisténych vedoucich
osobnostnich ryst, analyzy postoji k vySetfeni, rozboru vysledkt jednotlivych
psychologickych 8kal a jejich konfiguraci konstatuji jeji vyrazné snizeni. Jmenovani
obZalovani tak mohou s vysokou pravdépodobnosti podavat subjektivné zkreslené
informace tcelového charakteru, jejich vérohodnost je vyznamné sniZena. Pr¥ipadné
rozpory mezi subjektivnimi a objektivnimi tdaji vSak nejsou dle znalcti zptisobeny
psychopatologickymi, chorobnymi mechanismy, nybrz se jedna o volni, védomé
rozhodnuti jmenovanych obzalovanych podat zkreslenou vypoveéd.

Vzhledem ke vSem vySe uvedenym skute¢nostem tak nemél soud o viné
obzalovanych Michaela S., Daniela D., Petra K., Libora S., Petra S., Miloslava M. a
Jiftho P. jedndnim popsanym shora ve vyrokové ¢asti tohoto rozsudku pod bodem A.
I. Zadnych pochybnosti, nebot veskeré diikazy spolu v podstatnych rysech vzdjemné
koresponduji a vytvéreji logicky soudrzny fetézec, z néhoz bezpecné plyne zjistény
skutkovy stav a zaroven vyvraci verzi prezentovanou obhajobou obzalovaného
Michaela S. popirajici jakoukoli aktivni roli obzalovanych Petra S. a Miloslava M.
v rdmci zloc¢inecké organizované skupiny, procez rozhodl tak, jak je uvedeno shora
ve vyrokové ¢asti tohoto rozsudku.

Obzalovani Michael S., Libor S., Petr S., Daniel D., Petr K., Miloslav M. a Jiri P.
svym jedndnim popsanym shora ve vyrokové ¢&asti tohoto rozsudku pod bode A. I.
naplnili vSechny zakonné znaky trestného ¢inu podle § 13 odst. 1 tr. zdkoniku, tedy
jednak znak formalni v podobé skutkové podstaty zvlast zavazného zloc¢inu tcasti
na organizované zlocinecké skupiné podle § 361 odst. 1 tr. zakoniku, stejné jako znak
spolecenské Skodlivosti. Z chovani obzalovanych, zejména okolnosti a charakteru
jednotlivych atokt popsanych shora ve vyrokové ¢asti tohoto rozsudku pod body A.
II. 1. az IL. 5., v¢etné dlohy jednotlivych obzalovanych pfi jejich pachani, jejich trestni
minulosti a rozsahu jimi zptsobenych skodlivych nasledki je ziejmé, ze uplatnéni
odpovédnosti podle jiného pravniho predpisu, zejména norem prava civilntho a
spravniho, neni v daném piipadé dostacujici, nebot sohledem na charakter
protipravniho jednani obzalovanych by nebylo pouZiti jinych pravnich prostfedki
dostate¢né efektivni. V daném pripadé je tfeba navic zajistit ochranu elementarnim
pravnim hodnotam pred ¢iny zvlasté Skodlivymi pro spole¢nost, coz zdsah do
spolec¢enského zdjmu na ochrané vetejného pofddku a postihovani skodlivych forem
trestné soucinnosti bezesporu je.

V jednédni obzalovanych je v daném piipadé mozné spatifovat zavinéni ve formé
pfimého amyslu ve smyslu § 15 odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku, nebot védéli, Ze svym
jedndnim v podobé védomé tucasti na ¢innosti dalsich spoluobzalovanych tvoficich
vzdjemné vnitfné organizovanou skupinu s jasné rozdélenymi rolemi jejich
jednotlivych ¢lend, jejimZ cilem bylo prostifednictvim trestné ¢innosti dosahovat na
tkor poskozenych maximalniho finanéniho prospéchu, mohou zptisobit poruseni ¢i
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ohroZeni zdjmu spole¢nosti na ochrané vefejného porddku a toto poruseni chtéli
zpusobit. K zdvéru o tmyslné formé zavinéni je soud veden zejména okolnostmi
zalovaného jednani popsaného pod body A. II. 1. az II. 5., jehoz se jednotlivi
obzalovani priibézné ucastnili a jez bylo vzdy pfed samotnym napadenim
jednotlivych poskozenych pfesné naplanovano a pfipraveno. Pominout nelze ani
skutecnost, zZe pachatelé pti prepadeni poskozenych pouzili maskovaci kukly, pouta,
lopaty ¢i stfelnou zbran, tzn. predméty, které si byli nuceni pfedem opatfit.
Obzalovany Michael S. navic vystupoval pod falesnou identitou Robert K. ¢ Tomas
S. a obzalovany Petr K. s védomim svych spolupachatelti pfedem zalozil pro potteby
vymozeni finan¢nich prostfedkt od poskozeného Petra V. bankovni acet, k ¢emuz
vyuzil osobni doklady Zdetika M. dfive opatfené obzalovanym Liborem S.. Z téchto
okolnosti plyne jednoznacné pfipravenost, promyslenost a planovitost jejich jednéni,
coz vede soud k jasnym zavértim o jejich pfimém tmyslu ve vztahu k Zalovanému
skutku a jeho nasledkam.

K jednéani popsanému pod bodem A.II. 1.:

Vypovédi obzalovaného Michaela S. ve spojeni s vypovédi poskozeného Ondfeje T.
bylo jednoznaénym a nezvrtanym zplisobem prokizano, ze v cervenci 2011 byl
poskozeny obzalovanym S. vyldkan do Valencie ve Spanélsku, a to pod zaminkou
ziskani informaci od poskozeného o mozném rozdéleni financ¢nich prostfedkt na
charitativni tGeely a prohlidky jachty. Obzalovany S. v souvislosti s timto skutkem
sam potvrdil, Ze kratce po svém podminéném propusténi z vykonu trestu odnéti
svobody v prosinci 2010 pojal tumysl opatfovat si finan¢ni prostfedky trestnou
¢innosti, nebot nemohl nalézt jakékoliv legalni pracovni uplatnéni. Poskozeného T. si
pfitom predem vytipoval na zdkladé informaci vefejné publikovanych ve
sdélovacich prostfedcich o tom, Ze v minulosti prodal internetovou doménu xxx,
procez disponuje zna¢nymi finanénimi prostfedky, ma zalibu v jachtingu a pfispiva
na charitu. Na to jej opakované kontaktoval elektronicky, pfi¢emz se zcela zamérné
vydaval nejprve za osobu jménem Monika a poté za osobu Roberta K.. Se svym
zamérem se obZzalovany dle svého vyjadfeni nejprve svéfil svému znamému,
svédkovi Stanislavu V., o jehoz tcasti na celé akci uvazoval, nacez z toho seslo,
procez mu za jeho mlceni vyplatil ¢astku ve vysi cca 10.000,- €, coz vSak svédek sam
ve své vypoveédi ucinéné v fizeni pied soudem kategoricky odmitl. Poté se tak obratil
na obzalovaného Libora S., jehoZ znal z minulosti, s tim, Ze by se mohl pfepadeni
poskozeného Géastnit, a to popt. i se svym bratrem Petrem. U¢ast svého xxx viak
obzalovany Libor S. odmitl s tim, Ze sdm zajisti tietiho z ato¢nikd, jehoZ obzalovany
S. predem neznal. Poté, co poskozeny potvrdil termin cesty, zajistil obzalovany S.
jednak prondjem motorového vozidla tov. zn. Skoda Octavia u spole¢nosti Royal
Crown Databank s.r.o. a jednak prondjem bytu ve Valencii, pfi¢emz si byl na thradu
vydajii spojenych s realizaci akce nucen vyptijcit finanéni ¢astku ve vysi 300.000,- K¢.
Ze souhlasného vyjadieni obZzalovaného S. a poskozeného T. je déle ziejmé, Ze
obzalovany poskozeného vyzvedl na letisti ve Valencii, kam priletél v nedéli
31.07.2011, nacez odjeli vozidlem taxi do pronajatého bytu v centru mésta. Zde byl
poskozeny vlakan do bytu, kde na ného vjednom zpokoji jiz cekali dalsi dva
spolupachatelé, ktefi byli maskovani c¢ernymi kuklami, které za timto ucelem
spole¢né s pouty a plynovou pistoli dle svého vyjadfeni obstaral na pokyn Libora S.
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obzalovany S.. Mimo jiné i zcharakteru pifprav obzalovanych na setkani
s poskozenym je jiz od samého pocatku zcela zfejmy ndsilny charakter jejich
zamysleného jednani, nebot vlastnim maskovanim a spoutanim poskozeného chtéli
v poskozeném vzbudit obavu o Zzivot a strach a timto zptsobem posilit ochotu
poskozeného ke splnéni jejich pokynii stran uvolnéni jimi pozadovanych finanénich
prosttedk.

Skutec¢nost, ze jednim z téchto ato¢nikt byl obzalovany Libor S., ma soud i pfi
absenci jeho vlastniho vyjadfeni k tomuto skutku za prokazanou jednak doznanim
obzalovaného S., jakoz i vypovédi obzalovaného Petra K., u¢inénou v ramci
pfipravného fizeni dne 09.07.2013. Zde obzalovany K. za tcasti svého obhéjce a
obhajcti ostatnich obzalovanych hovotil o tom, Ze se o akci ve Spanélku poprvé
dozvédél na schiizce v Boru u Tachova, kde mu obZalovany Libor S. za pfitomnosti
svého xxx Petra S. a osoby, jiz znal pod jménem Milos, Gcast na nelegalni akci
v zahranic¢i, coz odmitl, naceZ se o celé véci postupné dozvidal aZ z nasledného
vypravéni obzalovaného Libora S., ktery mu také po navratu ze Spanélska vratil
pujcéené financni prosttedky s tim, ze pochdzeji pravé z této akce. Soucasné nelze
pominout obsah SMS zpravy zaslané obzalovanym S. obzalovanému D. na jim
uzivané dubajské telefonni ¢islo v souvislosti s planovani tnosu dal$i osoby, v niz
hovofti o tom, ze v loni (tj. v 1été 2011) také Libor (minéno obZalovany Libor S.) délal
za jidlo, ubytovani a 5.000 na stavbé&, zatimco on (minéno obzalovany S.) si piijcil
300.000.

Shora citovanou vypovédi obzalovaného Petra K. z pfipravného fizeni ze dne
09.07.2013 ma soud rovnéz za jednoznac¢né prokdzané, ze tietim z Gtoc¢nikd, kteii se
na pfepadeni poskozeného T. ve Valencii osobné tcastnili, byl obzalovany Miloslav
M., byt on sam v ramci pfipravného fizeni, jakoz i fizeni pfed soudem vyuzil svého
zdkonného prava a odmitl k véci vypovidat, tzn. Ze soud nema k dispozici jeho
procesné pouzitelné vyjadfeni ktomuto skutku. Obzalovany K. vSak pred
piislusnymi organy Policie CR (po zdkonném pouceni a za ucasti svého obhajce,
jakoz i obhdjcti ostatnich obzalovanych) dne 09.07.2013 spontanné uvedl, Ze mu bylo
obzalovanym Liborem S. po provedeni akce sdéleno, Ze se na véci tcastnil spole¢né
s osobami uzivajicimi jména Michal a Milo§, pricemZz se mélo jednat o drZeni
bohatého podnikatele, jehoZ jméno neznal, na blize neuréeném misté ve Spanélku,
nacez meél utoénikm zaplatit ¢astku ve vysi cca 2.000.000,- USD. S osobou
vystupujici pod jménem Milo§ se pfitom obzalovany K. dle svého vyjadieni
opakované (cca 5x az 6x) setkal, a to jednak pted samotnou akci ve Spanélsku na
schtizce v Boru u Tachova, kde mu byla tcast na této akci nabizena obzalovanym
Liborem S., a jednak ve Xxx, kde jej byl spole¢né s obzalovanymi Liborem a Petrem S.
vyzvednout v misté jeho bydlisté. K této osobé mu bylo obzalovanym Liborem S.
sdéleno, Ze je jeho spoluzdkem, bydli ve Xxx ve vzdalenosti cca 100 metrt od jeho
spole¢ného bydlisté s druzkou, tdajné pochazi ze Slovenska, mél byt Zenaty a mit 2
nebo 3 déti, pficemZ jeho manzelka méla pochédzet z romského etnika. Zpétné se od
obzalovaného Libora S. dozvédél o tom, ze si mél Milo§ po navratu ze Spanélska
v l1été 2011 zakoupit motorové vozidlo tov. zn. Audi A6 tmavé barvy. Na této své
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vypovédi setrval i pfi svém ndasledném vyslechu konaném dne 09.10.2013, opét za
Ucasti svého obhdjce, jakoz i obhdjct ostatnich obZzalovanych. Z nésledné
provedenych Zetfeni organy Policie CR, zejména vypisu z Centrdlni evidence
obyvatel a Vypisu z registru vozidel, bylo zjisténo, Zze obzalovany M. bydli na adrese
xxX, tj. v tésné blizkosti spole¢ného bydlisté obzalovaného Libora S. a jeho druzky
Jitky K. (xxx), uzivd motorové vozidlo tov zn. Audi A6 Allroad, ¢erné barvy, RZ :
xxX, jehoz registrovanym vlastnikem je od 17.10.2011, pfi¢emz pochazi ze Slovenska
(z xxx), ma dva syny a jeho partnerkou je Gabriela M., ptivodem ze slovenské xxx.
Dne 20.05.2013 pfitom obzalovany K. sam, spontanné, bez jakéhokoliv ndvodného
jednani ze strany organt ¢innych v trestnim fizeni oznacil misto bydlisté osoby, jiz
znal pod jménem Milos stim, Ze byl na tomto misté prfitomen spolecné
s obzalovanym Liborem S. na podzim roku 2011, pfic¢emz policejnim organem bylo
zjisténo, Ze se jednd o misto bydlisté obZalovaného M.. ObZzalovany sam v této
souvislosti uvedl, ze v dobé, kdy byl na misté pfitomen v doprovodu organt Policie
CR, stélo pred bydligtém osoby, jiz znal pod jménem Milos a kterou aktualné spatiil
vychézet z ji obyvaného domu, zaparkované jeji motorové vozidlo tov. zn. Audi A6
tmavé barvy. Nésledné tvrzeni obzalovaného K. o tom, Ze jeho oznaceni mista
bydlisté osoby, jiz znal pod jménem Milos, a jez se méla tcastnit pfepadeni
poskozeného T. ve Spanélské Valencii, nebylo spontanni, nebot byl na misto samé
odvezen organy Policie CR, které tak samy toto misto ur¢ily a které mu rovnéz k této
osobé poskytly potfebné informace, jez se nésledné objevily vjeho vypovédi,
povazuje soud za 1Zzivé a ryze tcelové, nebot bylo zcela vyvraceno presvédcéivou
vypovédi svédka Mgr. Martina S., ktery se tohoto tikonu trestniho ¥izeni jako osoba
pfimo vedouci vyslech obzalovaného tcastnil. Jmenovany svédek pfitom
kategoricky odmitl, Ze by byl obZalovany kjakémukoliv tvrzeni ¢i oznadeni mista
bydlisté obzalovaného M. nucen, popf. Ze by mu byly jakékoliv informace
podsouvany ze strany policejniho orgédnu, coz dle zavérd soudu jednoznacné
vylucuje i sama skute¢nost, Ze tomuto opakovanému vyslechu obzalovaného byly
osobné pfitomni mimo jiné i jeho obhdjce (Mgr. Zdenék H.) a obhajkyné
obzalovaného M. (Mgr. Barbora B.), ktefi proti zptsobu vedeni vyslechu a nasledné
protokolaci vyjadfeni obZalovaného K. nevznaseli zddné namitky, jez by byly zcela
na misté v ptipadé, Ze by policejni organ dany vyslech, v némz obzalovany uved]l
podstatné informace prokazujici védomou tcast obzalovaného M. na Zzalovaném
jednéani, vedl zptisobem odporujicim trestnimu fadu.

Zavér nalézaciho soudu o tom, Ze tfetim z Gtoénikti prepadeni poskozeného T. ve
Valencii byl obzalovany M., byt obzalovany S., ktery obzalovaného M. neoznad¢il ani
v rdmci provedené rekognice in natura, tuto skute¢nost vyloucil, je opfen mimo jiné i
o vyjadfeni poskozeného T., ktery v ramci hlavniho liceni konaného dne 08.07.2014
po predestfeni audionahravky s hlasem obzalovaného M., jez byla soudem pofizena
pfi vazebnim zaseddni konaném v této trestni véci dne 23.04.2014, uvedl, Ze
zachyceny hlas je podobny hlasu tfettho z ato¢nika (resp. hlasu mensiho z obou
maskovanych ttoénikii, kdyz obzalovany S. alias Robert K., jehoz poznal posléze
podle fotografie zvefejnéné v tisku, maskovan nebyl), nebot v ném slysi moravstinu,
¢imZ minil zptsob mluvy na Xxxsku, odkud poskozeny sam, stejné jako obzalovany
M., pochazi.
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Poskozeny dale potvrdil, Ze po vstupu do loZnice bytu byl vyssim z maskovanych
ato¢nikd, tzn. obzalovanym S., povalen na nedaleko stojici postel, kde mu byla
zezadu nasazena pouta na ruce a na nohy pfipevnén poutaci fetéz. V této souvislosti
uvedl, Ze posléze mu byla pouta z rukou sejmuta, avSak nohy mél spoutany po celou
dobu, kdy byl v byté drzen proti své vili. Z tohoto vyjadfeni poskozeného, jakoZz i
okolnosti, za kterych popsal moZznosti svého pohybu po byté, ktery byl zaméeny a
kde byl pod neustdlym dohledem nékterého z Gto¢nikd ozbrojenych pistoli, a to i
v no¢nich hodinach, pfi¢emZz rozpoutan byl pouze po dobu, kdy byl na WC ¢i
v koupelné, je zfejmé, je jeho moznosti pohybu byl znaéné omezené, procez svoji
intenzitou i délkou trvani odpovidaji stavu uvéznéni. Poskozeny soucasné
kategoricky odmitl, Zze by se mohl volné pohybovat po jednotlivych ¢astech bytu,
popt. dany prostor svévolné opustit ¢i ze by mu bylo umoznéno volné uzivat
mobilni telefon, ktery mu byl ihned odebran. Postupnym vyjednadvanim se nésledné
poskozeny s obzalovanym S., ktery mu sdélil, Ze byli najati nezndamou osobou na
jeho fyzickou likvidaci a maji jiz vykopénu za Valencii jdmu, nicméné Ze miZe danou
objedndvku pfeplatit, pro¢ez zprvu pozadoval ¢astku ve vysi 5.000.000,- USD,
domluvil na vyplaceni ¢astky ve vysi 2.000.000,- USD, jiz nakonec skute¢né zaplatil,
nebot se obaval moznosti splnéni vyhrtzek ze strany tnoscti, kteti disponovali
podrobnymi informacemi o jeho pracovnim a soukromém zivoté. Z tohoto déivodu
se také po svém navratu do CR, ke kterému doglo v sobotu dne 06.08.2011, podle
svych slov neobrétil na policii, nebot se obaval mozného opakovani celé situace,
popt. jejiho zhorseni. Do CR pogkozeny dle svého vyjadieni ve shodé s doznanim
obzalovaného S. odcestoval letecky, kdyz mu letenku predem rezervovala jeho
druzka, jiz o to na zakladé telefonatu, ktery mu z Valencie obzalovany S. umoznil,
pozadal, nacez byl dne 06.08.2011 bez pfitomnosti obou maskovanych ato¢niki
dopraven obzalovanym S. na leti§té a to tak, Ze mu obzalovany predem nasadil
slune¢ni bryle, opatiené neprtthlednou lepici paskou.

Poskozeny soucasné ve shodé s obzalovanym S. potvrdil, Ze obzalovanému pod
tlakem okolnosti vydal svoji kreditni kartu vydanou bankou Citibank Europe plc. ¢.
xxX, jejimz prostfednictvim byly ztc¢tu poskozeného dle zajisténych bankovnich
vypisti provedeny za pouZiti bankomatti na tzemi Spanélska opakované hotovostni
vybeéry, a to dne 02.08.2011 400,- €, dne 03.08.2011 400,- € a 300,- €, dne 04.08.2011 2 x
400,- € a dne 05.08.2011 rovnéz 2 x 400,- €, tj. celkova castka ve vysi 2.700,- €, jez dle
kurzovniho listku CNB platného ke dni provedenych vybéra odpovida éastce ve vysi
65.547,- K¢. Poskozeny dle svého vyjadfeni ve shodé s vypovédi obzalovaného déle
souhlasil s tim, Ze za své propusténi Gtocnikim vyplati ¢astku ve vysi 2.000.000,-
USD, procez se jesté v nedéli vecer dne 31.07.2011 telefonicky spojil se svym osobnim
bankéfem, svédkem Pavlem B. ze Citibank Europe, za ac¢el udéleni piikazu k prodeji
aktiv. Svédek B. tuto skute¢nost ve své vypovédi potvrdil s tim, ze pokyn k prodeji
cennych papirtt za tcelem ziskani finan¢nich prostfedkt ve vysi 1.995.000,- USD
poskozeny fadné potvrdil v pondéli dne 01.08.2011, aniz by byl svédkovi znam
diivod dané transakce. Po kazdodennim telefonickém kontaktu s poskozenym stran
ovéfeni rychlosti postupu pozadované financni operace, doslo dle svédkova
vyjadfeni v patek dne 05.08.2011 k udéleni pokynu poskozenym k pfevodu danych
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prostiedki na jim sdélené cislo Gc¢tu, coZ je vSak operace zajistovand jinym
pracovnikem banky.

Finanénim Setfenim provedenym k osobé poskozeného ve spojeni s poskytnutymi
vypisy z Gc¢tu a dalsimi bankovnimi informacemi bylo zjisténo, zZe z dolarového tctu
poskozeného ¢. xxx, vedeného u Citibank Europe, byl dne 05.08.2011 proveden
bezhotovostni pfevod finan¢ni ¢astky ve vysi 1.995.000,- USD, tj. dle platného
kurzovniho listku CNB ve vysi 34.182.330,- K¢, na tcet oznaceny jako FCY OUT F/O
MICHAEL SVAB. Vramci mezindrodni pravni pomoci provedené na tzemi
Rakouské republiky bylo zjisténo, Ze se jednd o tcet v euromeéné ¢. xxx vedeny
v Oberbank Viden, Schwarzenbergplatz 5, jehoz majitelem je obzalovany Michael S..
Na dany tcet byla dle poskytnutych bankovnich informaci dne 08.08.2011 pfipsédna
¢astka ve vysi 1.373.117,26 €, jez byla prevedena ze shora uvedeného uctu
poskozeného T., vedeného u Citibank Europe. Za daného stavu tak bylo vyvraceno
nepiesné vyjadfeni poskozeného o tom, ze k pfedani pokynu bankéfi stran prevodu
ttoéniky pozadovanych prostiedk doslo zjeho strany az po jeho navratu do CR
v atery dne 09.08.2011, nebot podle objektivnich bankovnich vypist byly pfedmétné
finanéni prostfedky odeslany z tc¢tu poskozeného jiz dne 05.08.2011, tedy v dobé
jeho stale trvajictho véznéni ve Valencii, a na ucet obZalovaného pfipsany dne
08.08.2011, tj. kratce po navratu poskozeného do CR, aniz by vsak timto dil¢im
rozporem doslo ke zpochybnéni vérohodnosti, presvédcivosti a pravdivosti
vypovédi poskozeného jako celku.

Z vysledkt mezindrodni pravni pomoci poskytnuté Svycarskou konfederaci je
ziejmé, Ze obzalovany nasledné pievedl ze svého tctu vedeného v Oberbank Videri
astku ve vysi 1.002.857,- € na sviij Glet ¢ xxx, vedeny u C.IM. Banque S.. Zeneva,
odkud dne 18.08.2011 prevedl ¢astku ve vysi 515.479,55 € na eurotcet ¢. xxx, vedeny
u Raiffeisenbank a.s., jehoz majitelem je obzalovany Libor S.. Dana ¢astka ptitom dle
vyjadieni obzalovaného S., jakoz i s ptihlédnutim ke viem okolnostem daného
pfipadu, predstavovala polovinu finan¢nich prostredkii ziskanych trestnou ¢innosti
na dkor pogkozeného T., jez obzalovany S. po odec¢teni nakladd, jez na tnos
vynalozil, rozdélil na dva dily, z nichz si jeden ponechal a druhy poukazal na tcet
obzalovaného Libora S., ktery se dale rozdélil se tfetim ttoc¢nikem, tj. s obzalovanym
M.. Dne 30.11.2011 pak obzalovany S. na svém Gétu & xxx vedeném u C.LM. Banque
S.. Zeneva provedl sménu castky ve vysi 456.116,98,- € na ¢astku 604.355,00 USD,
naceZ dne 14.02.2012 zaslal ¢astku ve vysi 300.874,08USD, dne 16.03.2012 ¢astku ve
vysi 150.648,96 USD a dne 26.06.2012 ¢astku 20.146,02 USD na svij Gcet €. xxx
SAMEBO, vedeny u Oberbank AG Linz. Z tohoto aé¢tu pak prevedl dne 30.03.2012
¢astku ve vysi 80.634,02 USD a dne 10.04.2012 c¢astku ve vysi 30.369,38 USD ve
prospéch aétu XXX, vedeného u EMIRATES NBD BANK PJSC Dubai. Obzalovany
Libor S. pak dle zajisténych bankovnich vypist provedl dne 18.08.2011 ze svého
eurouctu ¢. xxx, vedeného u Raiffeisenbank a.s., bezhotovostni prevod ¢astky ve vysi
250.000,- € na svij korunovy uacet ¢. xxx, odkud jiz nasledujiciho dne, tj. 19.08.2011,
provedl bezhotovostni pfevod ¢astky ve vysi 100.000,- K¢ na tcet ¢. xxx, vedeny u
Raiffeisenbank a.s., jehoZ majitelem je xxx, obZalovany Petr S.. Poté dne 24.08.2011
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obZalovany Libor S. provedl ze svého eurotctu ¢. xxx vybér finan¢ni hotovosti ve
vysi 264.000,- €. Z okolnosti Zalovaného jednani je zfejmé, Ze se jednalo o finan¢ni
prostfedky urcené na hotovostni vyplatu podilu tfetiho z Gto¢nikd, tj. obzalovaného
M..

V souvislosti s pfevody, sménami a ndaslednymi vybéry financnich prosttedki
pochézejicich z G¢tu poskozeného Ondieje T., odkud byly dne 05.08.2011 odeslany
na téet obzalovaného S. vedeny u Oberbank Videi, nelze pominout ani pisemnou
zpravu spolecnosti Exchange, spol. s r.o., provozujici sménarnu v Kaproveé ulici,
v niz obzalovany Michael S. provedl pod svym klientskym ¢islem VIP xxx v obdobi
od kvétna 2011 do brezna 2013 celkem 47 smén hotovosti, kdyz prodej valut
dosahoval castky 4.505.847,- K¢, zatimco nakup valut dosahl ¢astky 477.622,- K¢.
Béhem meésice srpna 2011 pfitom obZalovany prostfednictvim této sméndrny prodal
celkem 70.500,- € a nakoupil 6.000,- USD. Dal$i smény valut byly v rozhodném
obdobi u téze spole¢nosti provedeny rovnéz svédkem Stanislavem V. pod
klientskym ¢islem xxx, a to dle jeho tvrzeni na zadost a pro potteby obzalovaného,
ktery mu sménované finan¢ni prostredky vzdy bezprostfedné pred vymeénou predal.
Jmenovany svédek tak pfi transakci ¢. 234660 ze dne 14.08.2011 vymeénil ¢astku
9.000,- € za 216.000,-K¢, nacez téhoz dne ve stejnou dobu pfi transakci ¢. 234665
vyménil ¢astku 500,- € za 12.000,- K¢. Nésledné provedl dne 16.08.2011 pfi transakci
¢. 237087 vymeénu castky ve vysi 11.000,- € za 264.000,- K¢, dne 21.09.2011 pfi
transakci ¢. 282700 vyménu castky ve vysi 2.500,- € za 61.250,- K¢ a dne 13.01.2012
pfi transakci ¢. 10277 vyménu ¢astky ve vysi 11.000,- € za 278. 300,- Ké. P¥i domovni
prohlidce provedené v misté bydlisté obZzalovaného Libora S. ve xxx byla zajisténa
mimo jiné Gctenka z devizového centra ve Xxx, kterd byla dne 07.12.2011 vystavena
na jméno obzalovaného s uvedenim ¢isla jeho ob¢anského priikazu, a to v souvislosti
s provedenou vymeénou ¢astky ve vysi 30.000,- € na ¢astku ve vysi 752.100,- K¢ (stopa
¢ 9), jakoz i fotokopie sménky obzalovaného Michaela S. vystavend na castku
565.000,- €, jiz dluzi obzalovanému Liboru S. (stopa ¢. 3). VySe dluzné castky
uvedené na sménce se pfitom napadné blizi ¢astce, jiz obzalovany S. po tspésném
dokonceni platby ve vysi 1.995.000,- USD poskozenym T. pfevedl na bankovni tcet
obzalovaného Libora S. jako jeho podil na realizaci celé akce. Fotokopie identické
sménky pak byla zajisténa rovnéZz v rdmci domovni prohlidky provedené v misté
bydlité obzalovaného Michaela S. v xxx (stopa &. 37).

Vzhledem ke vSem vySe uvedenym skutecnostem tak nemél soud o viné
obzalovanych Michaela S., Libora S. a Miloslava M. jedndnim popsanym shora ve
vyrokové casti tohoto rozsudku pod bodem A. II. 1. Zadnych pochybnosti, nebot
veskeré diikazy spolu v podstatnych rysech vzajemné koresponduji a vytvéarej
logicky soudrzny fetézec, z néhoZ bezpecné plyne zjistény skutkovy stav a zaroven
vyvraci dcelovou verzi prezentovanou obhajobou obzalovaného Michaela S.
popirajici jakoukoli aktivni roli obzalovaného Miloslava M. na véznéni a vydirani
poskozeného Ondteje T., procez rozhodl tak, jak je uvedeno shora ve vyrokové ¢asti
tohoto rozsudku.
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Naproti tomu ve vztahu k osobé obZalovaného Petra S. se dle ndzoru nalézaciho
soudu v rdmci provedeného dokazovéni nepodafilo zajistit dostatek presvédcivych
dikazt, at pfimych ¢i nepfimych, které by spolu vzajemné korespondovaly a
vytvérely logicky soudrzny fetézec, z néhoz by bezpecné plynulo zjisténi o védomé
Gcasti jmenovaného obzalovaného na protiprdvnim jednani, jehoz se vUci
poskozenému Ondieji T. dopustili obzalovani Michael S., Libor S. a Miloslav M..
Obzalovany Petr S. sdm v ramci pfipravném fizeni, jakoZ i v fizeni pfed soudem
vyuzil svého zdkonného prava a odmitl k jednani, které je mu obZalobou kladeno za
vinu, vypovidat, pfi¢emz o jeho aktivni Gi¢asti, resp. o jeho konkrétni roli ¢i faktickém
zapojeni do daného jednani nehovori ani ostatni obzalovani. Naopak obZzalovany
Michael S. odmitl, ze by mél Petr S. o jeho zdméru na piepadeni poskozeného T.
jakékoliv povédomi, byt s ndpadem na jeho zapojeni do akce odslovil jeho xxx,
obzalovaného Libora S., ktery vsak takovouto moznost tdajné razantné odmitl.
Pouze obzalovany Petr K. ve své vypovédi u¢inéné v pripravném fizeni potvrdil, Ze
nabidce na tcast na prepadeni bohatého podnikatele v zahranici, jiZ mu uéinil Libor
S. a kterou odmitl, byla pfitomna rovnéz osoba, kterou znal pod jménem Milos, v niz
byl nasledné soudem ztotoznén obzalovany Miloslav M., jakoz i obzalovany Petr S..
Ani obzalovany Per K. v8ak nemél zadné blizsi informace o zamysleném zptisobu
provedeni celé akce ¢i zvazované Gcasti dal$ich osob, tzn. ze se nebyl schopen
vyjadfit k rozsahu povédomi obzalovaného Petra S. o tomto pldnovaném a posléze i
realizovaném skutku. ObZalovany K. soucasné potvrdil, Ze blizsi informace o ¢inu
ziskaval az nasledné, tzn. po jeho provedeni, a to opétné od obzalovaného Libora S.,
dle kterého se mély na ptrepadeni poskozeného ve Spanélsku podilet rovnéz osoby
vystupujici pod jmény Michal a Milos. O jakékoliv formé tcasti Petra S. na pfepadeni
poskozeného naproti tomu obzalovany Libor S. pied obZzalovanym K. nehovofil, byt
se jednalo o jeho dobrého znamého, jemuz se s okolnostmi provedeni ¢inu postupné
svéfoval. V neprospéch obzalovaného Petra S. tak vyzniva toliko skute¢nost, Ze byl
pfitomen setkdni s obzalovanym K., kde bylo o zamyslené akci v obecné roviné
pfedem hovoteno, pficemz z vypovédi ostatnich spoluobzalovanych, a to i ve vztahu
k ostatnim Zalovanym skutktim, vyplynulo, Ze Petr S. svého xxx Libora vozidla jako
fidi¢ na rtizné schiizky, coz vsak samo o sobé, ani ve spojeni se zjisténym prevodem
¢astky ve vysi 100.000,- K¢ z G¢tu Libora S. na jeho acet vedeny u Raiffeisenbank a.s.,
knémuz doslo dne 19.08.2011, tj. pouhy den poté, co byla na tucet Libora S.
poukézéana obzalovanym Michalem S. &ast finanénich prostredk (ve vysi 515.479,55
€) vymozenych pocatkem srpna 2011 ve Spanélské Valencii na poskozeném Ondfeji
T., nesvédé¢i o jeho védomém, aktivnim podilu na tomto skutku. Ze samotného
prevodu dotcenych prostiedkt ani jejich ptavodu a vyse ¢i doby provedeni této
transakce nelze ¢init kategoricky zavér o tom, Ze se jednalo o finan¢ni podil
obZalovaného Petra S. za jeho Gcast na tanosu poskozeného T., nebot témto zavértim
neodpovidajici Zadné jiné, v fizeni fadné zajisténé a provedené dikazy, jez by
hodnovérnym zptisobem vyvrétily mimo jiné i tvrzeni obzalovaného Libora S. o tom,
Ze se jednalo o finan¢ni ptjcku v rdmci bratrského vztahu, byt ptivod prevadénych
prostfedki je zcela zfejmy.

S ohledem na absenci jakéhokoliv dtkazu prokazujictho konkrétni formu tcasti
obzalovaného Petra S. na provedeni tnosu poskozeného Ondfeje T. za tcelem
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ziskani finan¢nich prostfedkt, soudu nezbylo, nez za uziti zdsady ,in dubio pro reo”
(tj. v pochybnostech ve prospéch) rozhodnout podle § 226 pism. c) tr. ¥adu, nebot se
pro celou fadu dévodnych pochybnosti a zjevnych nejasnosti o zapojeni
obzalovaného Petra S. do pfepadeni poskozeného Ondfeje T. nepodaftilo prokazat, ze
tento skutek tak, jak je popsdn pod bodem II. 1. vyrokové ¢asti obzaloby Méstského
statniho zastupitelstvi v Praze ze dne 25.03.2014, sp. zn. 1IKZV 83/2013 a pro ktery je
tento obZalovany trestné stihan, skutecné spéachal Petr S., a to spole¢né s osobami
obZalovanych Michaela S., Libora K. a Miloslava M.. U trestného &nu takové
spolecenské skodlivosti, jakym zvlast zavazny zlocin zbaveni osobni svobody podle
§ 170 odst. 1, 2 pism. a), odst. 3 pism. b) tr. zakoniku, ve formé tcastenstvi podle § 24
odst. 1 pism. c) tr. zdkoniku, spachany v jednoc¢inném soubéhu se zvlast zdvaznym
zlodinem vydirani podle § 175 odst. 1, 2 pism. a), c), odst. 3 pism. c) tr. zdkoniku, ve
formé ucastenstvi podle § 24 odst. 1 pism. c) tr. zdkoniku bezesporu je, musi byt vina
obzalovaného jednozna¢nym a bezpecnym zptsobem prokazana, nebot nelze
vychézet toliko zrelevantnimi dfikazy nepodloZzenych dohaddi, domnének ¢i
spekulativnich hypotéz, co se viak v tomto piipadé nestalo. Uvedeny zavér soudu
pfitom nikterak neznamend, ze se tohoto jednani nemohl obzalovany Petr S.
dopustit, nebot timto svym zavérem nalézaci soud pouze deklaruje objektivni stav
véci v podobé ditkazni nouze, kdy se nepodaftilo shromazdit dostatek jednoznac¢nych
a presvédcivych dtikazl, které by svédcily o viné tohoto obZalovaného, ptricemz je
zékladni zdkonnou povinnosti soudu jako orgdnu c¢inného v trestnim fizeni
objektivné zjistit fakticky skutkovy stav véci a tudiZz vinu kazdého jednotlivého
obzalovaného jednozna¢nym a nezvratnym zptisobem prokézat, nikoli ji dovozovat
toliko z nepodlozenych hypotéz, obecnych predpokladti ¢i urcité miry presvédceni.

Naproti tomu obzalovani Michael S., Libor S. a Miloslav M. svym jednanim
popsanym shora ve vyrokové casti tohoto rozsudku pod bodem A. II. 1. naplnili
vSechny zakonné znaky trestného ¢inu podle § 13 odst. 1 tr. zdkoniku, tedy jednak
znak formdlni v podobé skutkové podstaty zvlast zavazného zloc¢inu zbaveni osobni
svobody podle § 170 odst. 1, 2 pism. a), odst. 3 pism. b) tr. zdkoniku, ve
spolupachatelstvi podle § 23 tr. zdkoniku, a skutkové podstaty zvlast zavazného
zlo¢inu vydirani podle § 175 odst. 1, 2 pism. a), c), odst. 3 pism. c) tr. zdkoniku, ve
spolupachatelstvi podle § 23 tr. zdkoniku, stejné jako znak spolecenské skodlivosti.
Z chovéani obzalovanych, zejména okolnosti a charakteru Zalovaného jednani, vcéetné
ulohy jednotlivych obzalovanych pfi jeho realizaci, jejich trestni minulosti a rozsahu
jimi zptisobenych skodlivych nasledkd je zfejmé, Ze uplatnéni odpovédnosti podle
jiného pravniho pfedpisu, zejména norem préva civilniho a spravniho, neni v daném
pfipadé dostacujici, nebot sohledem na charakter protiprdvniho jednani
obzalovanych by nebylo pouziti jinych pravnich prostfedk(i dostatecné efektivni.
V daném pfipadé je tfeba navic zajistit ochranu elementarnim pravnim hodnotam
pfed ¢iny zvlasté skodlivymi pro spole¢nost, coz zasah do spolecenského zajmu na
ochrané lidské svobody, v tomto pfipadé svobody pohybu a svobody rozhodovani
poskozeného Ondfeje T., bezesporu je.

Vjednédni obzalovanych je v daném piipadé mozné spatifovat zavinéni ve formé
pfimého tmyslu ve smyslu § 15 odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku, nebot podle vypovédi
obzalovanych Michaela S. a Petra K. jim byl piedem zndm zamér, snimz byl
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poskozeny Ondfej T. do Spanélské Valencie vyldkan, tedy pifimét jej k vyplaceni
finan¢nich prostfedkti v fddu desitek milionti korun, tzn. ze védéli, ze svym
jednanim s pfesné rozdélnymi rolemi pfi realizaci samotného pfepadeni mohou
zpusobit poruseni ¢i ohrozeni zajmu spole¢nosti na ochrané lidské svobody a toto
poruseni chtéli zptisobit. K zdvéru o timyslné formeé zavinéni je soud veden zejména
okolnostmi zalovaného jedndni, jez bylo pfed samotnym napadenim poskozeného
pfesné naplanovano a ptipraveno, kdyz obzalovany Michael S. potvrdil, ze
poskozeného predem vytipoval jako vhodnou obét tnosu, naceZ s nabidkou tcasti
na této akci oslovil obzalovaného Libora S. a ten pak obzalovaného Miloslava M..
Pominout nelze ani skute¢nost, zZe pachatelé pii pfepadeni poskozeného pouzili
maskovaci kukly, pouta a stfelnou zbran, tzn. pfedméty, které si byli nuceni predem
opatiit, p¥i¢emz obzalovany Michael S. pro cestu obzalovanych do Spanélska dale
pronajal motorové vozidlo, jakoZ i byt, v némz byl ve Valencii poskozeny nasledné
pfepaden a poté po dobu cca Sesti dntt drzen, zceho plyne jednoznac¢na
pfipravenost, promyslenost a planovitost jejich jednani, coz vede soud kjasnym
zavéram o primém tmyslu ve vztahu k zalovanému skutku a jeho nasledkém.

K jednani popsanému pod bodem A. Il 2.:

Ve vztahu kjednani popsanému shora ve vyrokové ¢asti tohoto rozsudku podle
bodem A. II. 2. mé soud vinu obzalovaného Michaela S., ktery se tohoto jednani
dopustil sam, bez védomi a soucinnosti dalsich osob, za jednozna¢né a nezvratné
prokdzanou zejména vlastnim dozndnim obzalovaného ucéinénym v ramci
pfipravného fizeni, jakoZ v fizeni pied soudem, ve spojeni s vypovédi svédka Milana
S., ktery sobzalovanym, vydavajicim se za Roberta K., jako pfedseda Xxx
v zastoupeni poskozeného Martina S. opakované komunikoval, a obsahem e-mailové
korespondence uskute¢néné v obdobi od 22.11.2011 do 07.01.2012 mezi svédkem S. a
obzalovanym uZzivajicim adresu xxx. ObZalovany sdm v této souvislosti uvedl, Ze si
poskozeného S. vytipoval jako osobu, jez byla ve sdélovacich prostfedcich
prezentovana jako xxx xxx xxx, s tim, Ze by jej mohl obdobné jako poskozeného
Ondfteje T. v ¢ervenci 2011 (viz bod A. II. 1.) vyldkat do zahranici, zde jej za pomoci
dalsich osob uvéznit a pomoci nasili a pohrtizkami nésilim, véetné spoutdni a
maskovani kuklami, jej donutit k vydani jeho finan¢nich prostfedkil v co nejvyssi
hodnoté nebo jej donutit ke sdéleni zptsobu, jimZz by mohly byt jeho financni
prostiedky ziskany. Z vlastniho vyjadfeni obzalovaného ve vztahu k dalsim
jednanim, kterd mu byla obzalobou kladena za vinu, zejména ve vztahu k jednani
popsanému po body A. II. 4. a II. 5. (pogkozeni Petra V. a Jiti C.), kdy uved], Ze mél
udajné v planu provést tnosy dal$ich dvou miliardait a jednoho milionéfte, jakoZ i
s ohledem na okolnosti provedeni skutku, ktery danému jednani bezprostfedné
predchazel (bod A. II. 1.), véetné vyse finan¢ni ¢astky pozadované v rdmci trestné
¢innosti pachané vici poskozenému Ondieji T., je dle nazoru soudu jednozna¢né
ziejmé, Ze obZzalovany zamyslel timto svym jednanim dosahnout maximalniho zisku
v fadu nékolika miliontt K¢ na tkor poskozeného S., o némz mu bylo zndmo, ze
aktualné doséahl finan¢ni vyhry v fddu nékolika desitek miliont K¢.
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Z doznani obZalovaného ve spojeni s vypovédi svédka Milana S. a provedenymi
listinnymi diakazy ma soud za prokazané, ze obzalovany dne 22.11.2011 oslovil Xxx
(na adrese xxx) s zaddosti o kontakt na poskozeného Martina S., jehoZ se snazil oslovit
pozvanim na soukromou xxx ve francouzském Cannes, jez by se méla uskutecnit
v prosinci 2011, nejpozdéji do 17.01.2012. Poskozeny sam, pfitom dle svého vyjadfeni
s obzalovanym nikdy pfimo nekomunikoval, veskeré informace mél toliko
zprosttedkované svédkem S., nicméné za situace, kdy by nabidka obZalovaného,
kterou tentokrat odmitl, pfisla vjinou dobu, pak by o ni redlné uvaZoval
Obzalovany ve své opakované e-mailové komunikaci fabuloval, Ze by se planované
hry mél vedle poskozeného tucastnit rovnéz $éf Roberta K., dale jeho otec, pro
kterého by to byl vano¢ni darek, a nékolik dalsich pratel, pficemz mu nabizel odvoz
soukromym letadlem s tim, Ze si za hru mtize urcit jakoukoliv ¢astku, ktera bude
respektovdna. Z obsahu pfedmétné e-mailové korespondence ve spojeni s vypoveédi
svédka S. je zfejmé, ze obzalovany déle upfestioval podminky planované xxx hry,
pficemz svédek S. termin hry oddaloval s odGvodnénim nedostatku casu
poskozeného S., mnoZstvim turnajit apod., na coZ obzalovany, stale vystupujici jako
Robert K., reagoval nabidkou, Ze by xxx hra mohla probéhnout nékdy v pozdé&jsim
terminu na Bahamaéach. Poté co svédek S. pfestal reagovat na jeho telefonaty a stale
oddaloval jeho nabidky, nebot se mu nezdaly, obzalovany od svého tmyslu vylakat
poskozeného do zahrani¢i a zde jej pfepadnout ustoupil. Posléze se dne 05.04.2013
svédek S. obratil na zakladé zvefejnéné vyzvy na Policii CR, jiz oznamil své
predchozi kontakty s osobou vystupujici pod identitou Robert K..

Sohledem na okolnosti Zalovaného jedndni, obsah obzalovanym zasilané
korespondence svédkovi S., jakoz i ndpadné shodny zptsob provedeni odpovidajici
mimo jiné skutku popsanému pod bodem A. II. 1., jehoz se obzalovany dopustil
kratce predtim (v obdobi mésicli ¢ervence a srpna 2011) vicéi osobé poskozeného
Ondfeje T., soud dospél k zavéru, Ze jednani obzalovaného dosahlo takové trovné,
Ze je tfeba jej povazovat za vazné minénou snahu (pfipravu) dokonani jeho zaméru
vyldkat poskozeného do zahrani¢i, zde jej uvéznit a pomoci vydirdni primét
k zaplaceni znac¢né finanéni castky. Vysledky provedeného dokazovéni, jakoz i
nasledné chovani obzalovaného Michaela S., tvotici podstatu jednani popsaného pod
body A. 1L 3. 1I. 4. a II. 5., jednoznaé¢né vyvraceni bagatelizujici ndhled obzalovaného
na toto jednani, kdy se snazil minimalizovat skodlivy charakter svého jednani s tim,
ze mu bylo zfejmé, Ze poskozeny, s nimz ani nikdy pfimo nejednal, na jeho nabidku
nepiistoupi, procez v e-mailovém kontaktu se svédkem S. pokracoval jiz jen ze
stereotypu.

Vzhledem ke vSem vySe uvedenym skutecnostem tak nemél soud o viné
obzalovaného Michaela S. jednanim popsanym shora ve vyrokové ¢asti tohoto
rozsudku pod bodem A. II. 2. Zadnych pochybnosti, nebot veskeré diikazy spolu
vzajemné koresponduji a vytvareji logicky soudrzny fetézec, z néhoz bezpecné plyne
zjistény skutkovy stav, jenz je podporovdn mimo jiné i Gplnym dozndnim
obzalovaného, procez rozhodl tak, jak je uvedeno shora ve vyrokové ¢asti tohoto
rozsudku.
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Obzalovany Michael S. svym jednanim popsanym shora ve vyrokové &asti tohoto
rozsudku pod bodem A. II. 2. naplnil v8echny zdkonné znaky trestného ¢inu podle §
13 odst. 1 tr. zdkoniku, tedy jednak znak formélni v podobé skutkové podstaty
zvlast zavazného zloc¢inu zbaveni osobni svobody podle § 170 odst. 1, 2 pism. a),
odst. 3 pism. b) tr. zdkoniku, spachaného ve stadiu pi¥ipravy podle § 20 odst. 1 tr.
zékoniku, a skutkové podstaty zvlast zavazného zlo¢inu vydirani podle § 175 odst. 1,
2 pism. a), ¢), odst. 3 pism. c) tr. zdkoniku, spachaného ve stadiu pfipravy podle § 20
odst. 1 tr. zadkoniku, stejné jako znak spolecenské 8kodlivosti. Z chovani
obzalovaného, zejména okolnosti a charakteru zalovaného jednédni, jakoz i jeho
trestni minulosti a zamysleného rozsahu $kodlivych nasledk, jez by svym jedndnim
v ptipadé jeho dokondni zptsobil, je zfejmé, ze uplatnéni odpovédnosti podle jiného
pravniho pfedpisu, zejména norem prava civilntho a sprédvniho, neni v daném
pfipadé dostacujici, nebot sohledem na charakter protipravniho jednani
obZalovaného a jeho osobni poméry, véetné jeho trestni minulosti, by nebylo pouZiti
jinych pravnich prostfedkt dostatecné efektivni. V daném pfipadé je tfeba navic
zajistit ochranu elementarnim pravnim hodnotdm pred c¢iny zvlasté skodlivymi pro
spole¢nost, coz zasah do spole¢enského zajmu na ochrané lidské svobody, v tomto
pfipadé svobody pohybu a svobody rozhodovédni poskozeného Martina S,
bezesporu je.

V jednani obzalovaného je v daném piipadé mozné spatfovat zavinéni ve formeé
pfimého tmyslu ve smyslu § 15 odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku, nebot podle vlastniho
doznani si poskozeného pfedem a cilené vytipoval jako dalsi vhodnou obét, jiz chtél
prostfednictvim elektronické komunikace ssvédkem Milanem S. vyldkat do
zahranic¢i a zde jej, obdobné jako v pfedchozim pfipadé poskozeného Ondfeje T.,
pfepadnout, drzet na predem vybraném misté a pfinutit k vydani finanénich
prostifedkt v maximalni mozné vysi, tzn. Ze védél, Ze svym jednanim miize
zpusobit poruseni ¢i ohrozeni zdjmu spole¢nosti na ochrané lidské svobody a toto
poruseni chtél zptisobit. K dokonéeni jeho zdméru pritom nedoslo pouze v dasledku
negativniho stanoviska poskozeného, ktery zdavodu casové tisné nabidku
obzalovaného na soukromou xxx uskute¢nénou v zahrani¢i odmitl. K zavéru o
umyslné formé zavinéni je soud veden zejména okolnostmi Zalovaného jednani, jez
bylo obzalovanym pfesné naplanovéno a pfipraveno, kdyz obzalovany sam potvrdil,
ze si poskozeného pfedem vytipoval jako vhodnou obét tinosu na zdkladé informaci,
které byly o jeho osobé a dosaZzené vyhfe v mezinarodnim xxx turnaji vefejné
publikovany, nacez si vyhledal kontakt na Xxx, jejimz prostfednictvim poskozeného
opakované kontaktoval, pficemz se jej snazil vyldkat do zahrani¢i pod falesnou
zadminkou soukromé xxx hry po dobu cca 1,5 mésice. Pominout nelze ani skute¢nost,
Ze obzalovany pojal zameér tnosu poskozeného s odstupem cca tfi mésic od
dokonceni identického jednani, jehoz se spole¢né s dalsimi pachateli dopustil vici
osobé poskozeného Ondreje T. (viz bod A. II. 1.). S pfihlédnutim k okolnostem
provedeni tohoto skutku, ktery kontaktu s poskozenym S. bezprosttedné predchézel,
véetné vyse finan¢ni ¢astky pozadované v rdmci dané trestné ¢innosti pachané vici
poskozenému T., je dle ndzoru soudu jednoznac¢né zfejmé, Ze obzalovany zamyslel
timto svym jednanim dosdhnout maximalniho zisku v fddu nékolika miliontt K& na
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tukor poskozeného S., o némz mu bylo zndmo, Ze aktualné dosahl finan¢ni vyhry ve
vysi cca xxx Ké.

K jednéani popsanému pod bodem A. Il 3.:

Ve vztahu k jednani popsanému shora ve vyrokové ¢asti tohoto rozsudku podle
bodem A. II. 3. m4 soud vinu obzalovanych Michaela S., Libora S., Daniela D., Petra
K. a Jitiho P. za jednoznac¢né a nezvratné prokazanou zejména vlastnim dozndnim
obzalovaného D. u¢inénym v ramci pfipravného fizeni, jakoz v fizeni pfed soudem,
ve spojeni sprovedenymi listinnymi dtkazy obsahujicimi jednak informace o
odletech obZalovanych a poskozeného z Prahy do Dubaje a zpét a jednak informace
o uskute¢nénych bezhotovostnich prevodech a vybéru finanéni hotovosti
z bankovniho Gé¢tu, k némuz mél poskozeny dispozi¢ni pravo, vcetné cestovnich
pastt obzalovanych a zvukové nahrdvky hovoru obZalovanych nalezené v USB
externim disku p#i domovni prohlidce u obzalovaného Jitiho P.. Obzalovany S. ve
své vypovédi nikterak nepopfel, ze by se s osobou poskozeného Miroslava W.
osobné znal, nebot se spolecné od 24.09.2011 do 01.10.2011 dcastnili jachtatského
kurzu a naslednych plaveb (a to v terminech od 05.05.2012 do 12.05.2012 a od
06.10.2012 do 13.10.2012), coz ostatné potvrdili i dalsi Gcastnici tohoto kurzu, svédci
Vlastimil P., Gabriela P. a Stanislav V., jakoz i zprava spole¢nosti Bemex Boot s.r.o.,
jez pronajem jachty zajistovala. Jmenovani svédci potvrdili, zZe vSichni Gcastnici
kurzu vzijemné hovofili mimo jiné i o svych osobnich a pracovnich pomérech,
pficemz dle svédkyné Jitky N., druzky poskozeného, i jeho matky, poskozené Jany
W., se poskozenému zacalo znovu pracovné a finan¢né datit v obdobi poslednich cca
dvou let, kdy pracoval pro britskou spole¢nost Xxx, na¢ez si byl schopen splnit mimo
jiné i sviij sen v podobé jachtai'ského kurzu. Tvrzeni obzalovaného S. o tom, Ze nemél
v amyslu poskozeného piipravit o finanéni prostfedky, nebot témér zadnymi
nedisponoval a nelze jej tedy fadit mezi zdmozné podnikatele tak, jako v pripadé
poskozenych T., V. ¢ C., jsou vyvracena jeho vlastnim vyjad¥enim uéinénym v ramci
pripravného fizeni, kdy uvedl, Ze se nejprve zminil pfed obzalovanymi Liborem S. a
Danielem D. o tom, Ze zna ¢lovéka, ktery chce nejspide odcestovat z CR a mé n&jaké
penize, ale neni to zaddna slava, nicméné by z toho mohli mit 1 az 2 miliony K¢, nacez
se obou spoluobzalovanych jesté dfive, nez poskozeného kontaktoval jako Robert K.,
dotazoval, zda chtéji poskozeného doopravdy prepadnout a Ze ztoho nebudou
zadné velké penize.

Aktivni Gcast jednotlivych obZalovanych na daném jednani je soucasné
prokazovana vypovédi obzalovaného D., ktery v pfipravném fizeni, stejné jako
v fizeni pfed soudem podrobnym zptisobem popsal okolnosti, za kterych byl o akci
informovan obZalovanym S., ktery jiz d¥ive zajistil latkova pouta a kukly, které byly
pfi provedeni akce nésledné pouzity. Obzalovany D. soucasné potvrdil, Ze za jeho
Géasti byl o piiletu poskozeného obzalovanym S. informovan i obZalovany Jiii P.,
ktery v Dubaji v té dobé pobyval na pozvani obzalovaného S., ktery jim sdélil, Ze sam
musi z Dubaje odletét, nebot jej poSkozeny zna, ale Ze prileti jesté osoby
obzalovanych Petra K. a Libora S. ktery bude znat dal$i instrukce, zatimco
obzalovany S. bude v kontaktu prostfednictvim e-mailu. ObZalovany S. sém sv{j
odlet z Dubaje odtivodnil svym zhorSenym zdravotnim stavem (pretrvavajicimi
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bolestmi xx), coz koresponduje s lékarskou zpravou Thomayerovy nemocnice, dle
které byl obzalovany oSetfen na xxx oddéleni dne 10.11.2012 v 18:55 hod. Skutec¢nost,
ze poskozeného do Dubaje vyldkal pod faleSnou zaminkou ziskdni vyhodné
pracovni piileZitosti v Bratislavé obzalovany S. je prokazovdna mimo jiné i
vypovédmi matky poskozeného, svédkyné Jany W. a druzky poskozeného,
svédkyné Jany N., ktera potvrdila, Ze poskozeny hovofil o tom, Ze tato prace méla
byt ziskana prostfednictvim Michala, snimz se tcastnil jachtarského kurzu
v Chorvatsku, pfi¢emZ touto osobou byl dle vypovédi ostatnich svédkii pravé
obzalovany S.. Podle svédkyné N. pogkozeny v souvislosti scestou do Dubaje
hovotil o osobé Robert K., coz byla dle vlastniho vyjadfeni obZalovaného S. smyslena
identita, jiz béZné uzival pfi pachani trestné ¢innosti (viz body A. 1. 1., I1. 2., II. 4. a IL.
5.). Podle informaci sdélenych leteckou spolecnosti Emirates Airlines, resp.
bezpecnostni agenturou Group Security Headquarters ve spojeni s tidaji obsazenymi
v cestovnich pasech obzalovanych je zaznamenan odlet jednotlivych obzalovanych a
poskozeného z Prahy do Dubaje v terminech 30.10.2012 (obzalovany D.), 31.10.2012
(obzalovani S. a P.), 9.11.2012 (obzalovany Libor S.) a 10.11.2012 (obzalovany K. a
poskozeny W.). Z Dubaje do Prahy pak dle zprav letecké spolec¢nosti obzalovani
odcestovali postupné, a to v terminech 07.11.2012 (obZalovany S.), 13.11.2012
(obzalovani K. a Libor S.) a 21.12.2012 (obzalovani D. a P.), zatimco odlet
poskozeného neni nikterak zaznamenéan. Podle vypovédi svédkyné Jany W., matky
poskozeného, mél jeji syn pred odjezdem do SAE u sebe dva mobilni telefony s ¢isly
xxx xxx, pfi¢emz dle jeho vlastnich slov se m&l do CR vratit 23.11.2012. Se synem
byla poskozend v kontaktu formou SMS zprév, a to pied 15.11.2012, naceZ jiz byly
jeho telefony nedostupné. Rovnéz svédkyné Jana N. potvrdila, Ze byla s poskozenym
po jeho odletu do SAE v kontaktu, a to naposledy dne 12.11.2012, kdy obdrzela e-
mail z adresy poskozeného, Zze se plavi lodi do Omanu, naceZ se ji jiz neozval.
Z vypisti o uskute¢néném telekomunika¢nim provozu k telefonnimu ¢islu xxx, které
uzival poskozeny W., je zfejmé, Ze dne 06.11.2012 v cca 11:48 hod. ucinil kratky
hovor s telefonnim ¢islem xxx, coz je telefonni ¢islo, které uzival obzalovany S. alias
Robert K. jako kontaktni spojeni u své spole¢nosti Xxx v Dubaji. Nasledné bylo dané
telefonni ¢islo lokalizovdno dne 10.11.2012 cca v 15:00 hod., tj. vden odletu
poskozeného do Dubaje, na letisti Vaclava Havla v Praze - Ruzyni, nacez bylo
lokalizovano dne 11.11.2012 cca v 11:29 hod. v SAE. Poté bylo dané telefonni ¢islo
poskozeného lokalizovdno dne 14.11.2012 na tizemi SAE, kde se pohybovalo do cca
16:48 hod., nacez byl jeho vyskyt téhoz dne v cca 17:48 hod. zjistén na Gzemi Omanu.
Dana zjisténi pfitom odpovidaji vyjadreni obzalovanych D. a P. o cesté obZalovaného
D. do Oménu, ktery zde podle svého tvrzeni provedl vybér hotovost a soucasné zde
odhodil oba telefonni pfistroje poskozeného, jimiz disponoval, pricemz dle
bankovnich vypist z ta¢th poskozeného doslo k vybéru hotovosti na tizemi Oménu
pravé dne 14.11.2012. Skutecnost, zZe obéma pfistroji poskozeného obZzalovani
v Dubaji disponovali, je patrnd rovnéz ze zvukové nahravky jejich hovoru potfizené
vjimi uZivaném vozidle v dobé po usmrceni poskozeného, kde obzalovany D.
reaguje na obZalovaného P. slovy ,vzdyt je to jedno, vzdyt mame stejné ty mobily
dva jesté”, nacez mu obzalovany S. dava instrukci, aby se né&akym zptisobem
rozhodli kdy a kde, nicméné ,Ze je tfeba to zlikvidovat” (minéno mobilni telefony a
tablet poskozeného). Z vypisu o uskutecnéném telekomunika¢nim provozu k ¢islu
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uzivanému poskozenym je zfejma rovnéz odchozi SMS zprava, odeslana na cislo
xxx, které je registrovano na UniCredit Bank a.s., u niz byly vedeny oba tcéty, z nichz
obzalovani vdobé od 13.11.2012 do 19.11.2012 odcerpali prostfednictvim
internetového bankovnictvi finanéni prostfedky vlastnéné spole¢nosti Xxx, k nimz
mél poskozeny W. dispoziéni pravo. Rovnéz druhé telefonni ¢islo xxx uzivané
poskozenym bylo dle zajisténych vypist lokalizovano dne 10.11.2012, tedy v den
odletu poskozeného do Dubaje, na Letisti Vaclava Havla v Praze - Ruzyni a dne
11.11.2012 v cca 00:32 hod. v SAE, kde byl téhoz dne v cca 13:05 hod. jeho signal
ukoncen.

Poté, co byl poskozeny po pfiletu do Dubaje vyzvednut obZalovanym D. a odvezen
z leti$té do apartmanu, jiz diive pronajatého obzalovanym S., byl bezprostiedné po
vstupu do tohoto bytu dle obzalovaného D. piepaden cekajicimi obzalovanymi
Liborem S. a Jifim P.em, maskovanymi ¢ernymi kuklami, ktefi mu nasadili kuklu a
pouta a odvedli jej do obyvaciho pokoje. Obzalovany D. v mezidobi do bytu ptived]
obzalovaného K., ktery pfiletél stejnym letadlem jako poskozeny, avSak k apartménu
se dopravil sam az po prichodu poskozeného. Byt obzalovany K. ve své vypovédi
jakoukoliv aktivni Gcast na prepadeni a ndasledném usmrceni poskozeného W.
kategoricky odmitd, nebot do Dubaje tidajné pticestoval v souvislosti s planovanym
prodejem obrazia P. Picassa, ke kterému nakonec nedoslo, nacez se vratil do Prahy,
ma soud jeho vinu za bezpe¢né prokdzanou ostatnimi provedenymi dikazy, zejména
vypovédmi spoluobzalovanych D. a P., jakoz i obsahem zvukové nahravky
nevédomky pofizené videokamerou obZzalovaného P. pfi cesté vozidlem poté, co
doslo k usmrceni poskozeného. Oba spoluobzalovani pfitom ve svych vypovédich
jednoznac¢né potvrdili, Ze k setkani s poskozenym, ktery byl v apartménu po dobu
nékolika hodin drzen s kuklou pfes o¢i a véemi pfitomnymi, tedy i obZzalovanym K.,
hliddn, nacez byl opét za ucasti vSech ¢tyt obzalovanych, tedy i obZzalovaného K.,
odvezen dfive pronajatym motorovym vozidlem tov. zn. Toyota bilé barvy na misto
v pousti, které pfedchoziho dne vybral obzalovany Libor S. za pfitomnosti
obzalovanych D. a P., fakticky doslo, ¢imz zcela vyvratili nepfesvédcivé, resp. 1zivé a
ryze ucelové tvrzeni obzalovaného K. o tom, Ze Zadného takovéhoto jednani nebyl
v Dubaji pfitomen. Identickym zpiisobem je zaktivni Gcasti na tomto jednéni
usvédcéovan i obzalovany Libor S., a to i pfes skutec¢nost, Zze ve vztahu k tomuto
skutku v pfipravném fizeni, jakoZz i v fizeni pfed soudem vyuZil svého zakonného
prava a odmitl k véci vypovidat, procez soud nemd k dispozici jakékoliv jeho
procesné pouZitelné vyjadreni k této véci.

Obzalovani D. a P. souhlasné potvrdili, Ze poskozeny byl v byté drzen a hliddn bez
moznosti volného pohybu od okamziku svého ptichodu, tj. kratce po svém pitiletu do
Dubaje v no¢nich hodinach dne 10.11.2012, az do vecernich hodin dne 11.11.2012,
kdy byl obZalovanymi Liborem S. a Petrem K. pfinucen vypit vétsi mnoZzstvi tvrdého
alkoholu, nacez byl z bytu i se svymi vécmi poté, co mu byly nasazeny slunecni
bryle, odveden do pfistaveného vozidla, zaparkovaného v gardzich bytového
komplexu, a odvezen po silnici smérem na mésto Al Hayer, na misto vzdalené cca 1
az 1,5 hodiny jizdy, které se nachédzelo v pousti nedaleko mésta Al Ain, kde byl
spole¢né s obzalovanymi S., K. a D. vysazen, zatimco obZzalovany P. jako fidi¢
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s vozidlem z tohoto mista odejel. Zpét se vratil s odstupem cca 30 minut, kdy vsak do
vozidla nastoupily toliko osoby obzalovanych D., S. a K. bez poskozeného W..

V této souvislosti je tfeba konstatovat, ze tvrzeni obzalovaného Jiftho P. o tom, ze
byl obzalovanym S. pozadéan, aby se Gcastnil pfepadeni poskozeného s nasazenou
kuklou, pficemz se domnival, Ze jde o pouhy Zzert scilem neskodné vystrasit
poskozeného jako zndmého ¢ obchodniho partnera nékterého =z pfitomnych
obzalovanych, pop#. obZzalovaného S., povazuje soud v kontextu prokéazanych
okolnosti daného jednédni, jakoz i sohledem na dalsi vyjadfeni samotného
obZalovaného a charakter jeho slovniho projevu na zajisténého zvukové nahrévce
potizené ve vozidle pfi cesté obZalovanych poté, co doslo k usmrceni poskozeného
v pousti, Ze nepfesvédcivé a ryze acelové, ucinéné ve snaze minimalizovat nasledky
vlastni trestni odpovédnosti za dané jednani. V této souvislosti vyznivd krajné
nepiesvédcivé zejména tvrzeni obzalovaného P. o tom, Ze se domnival, Ze smyslem
celé akce je pouhé neSkodné zastraseni poskozeného, jakysi zert, byt soucasné
potvrdil, Ze poskozeny byl v byté hlidan, a to i jeho osobou, v fddu mnoha hodin,
pficemz po celou dobu byl spoutdn a na hlavé mél ¢ernou kuklu zabranujici mu
v poznani tvafi pritomnych osob. Poté, co seSel v odpolednich ¢i podvecernich
hodinach do mistnosti, kde byl poskozeny drZen, se tdajné s tlevou domnival, Ze jiz
cela akce zdarné skoncila, nebot poskozeny drzel v rukach, u kterych ovSem
nevyloucdil, Ze je mél spoutané, sklenicku s tvrdym alkoholem. Sdm byl tdajné
presvédcen, ze poskozeny pravdépodobné zapiji dokonceni néjaké obchodni
transakce, kvtili niz do Dubaje pfiletél, nicméné sdm potvrdil, ze v daném okamziku
mél poskozeny stdle na ocich cernou, neprihlednou kuklu, coz piedstavdm o
pribéhu a dokoncenich standardnich obchodnich jednani jisté neodpovida.
Poskozeny mél byt ve vecernich hodindch dne 11.11.2012 tdajné odvezen na letiste,
avsak jediné spojeni do Prahy odlétalo kazdy den v rannich hodinach. Poskozeny byl
udajné vysazen na ur¢eném misté v pousti z dtivodu jeho stavu podnapilosti tak, aby
se mohl projit a nevyvolédval na letisti, navic v islamském staté s prisnymi pravidly
stanovenymi i pro omezenou konzumaci jinak zakizaného alkoholu, pfilisSnou
pozornost. Toto tvrzeni vSak nevyzniva piili§ presvédcive, a to zvlasté za situace,
kdy obzalovanému P., ktery v Dubaji pobyval i nedlouho pfed zalovanym jednanim,
byl zndm cas odlettt do Prahy, procez obzalovanym nic nebrénilo v tom, aby byl
poskozeny na letisté dopraven ve stavu zpusobilém pfepravy aZ v rannich hodinach,
tzn. Ze mohl aZ do odletu zistat v pronajatém byté a nebylo tfeba s nim cestovat na
nedaleké letisté s pfedstihem mnoha hodin.

Skute¢ny charakter jednani obzalovanych ve vztahu k osobé poskozeného je pritom
objektivné zjistén z obsahu zvukové nahravky, ktery byla pofizena nevédomym
uvedenim videokamery, kterou mél obzalovany P. neustéle u sebe, a to i p¥i cestach
ve vozidle, do stavu nahrdvéani. Dany zvukovy zaznam byl posléze zajistén organy
¢innymi v trestnim fizeni pfi domovni prohlidce realizované v bydlisti obZalovaného
P., a to na USB externim disku zn. WD, model WD500ME-013209, pod vymazanou
slozkou preucil_01_exthdd_wd/slozkaGDB/HD VIDEIO/2012_Dubai-2.
Z odstranéné slozky byl soubor vytaZzen v radmci odborného zkoumani znalcem
z oboru kybernetika, odvétvi vypocetni technika a poté vyc¢istén v ramci znaleckého
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zkoumani zoboru kriminalistika, odvétvi kriminalistickd audioexpertiza -
fonoskopie. Z obsahu nahravky, jakoz i vzajemného oslovovani hovofticich osob je
zcela ztejmé, Ze zachycené hlasy naleZeji osobam obzalovanych Libora S., Daniela D.,
Petra K. a Jiftho P., ktefi hovoti o udalostech v souvislosti s usmrcenim poskozeného
W., a to zcela jednoznacné, volné a bez jakychkoliv zdbran, coz nasvédcuje vyjadreni
obzalovaného P. o tom, Ze o pofizovani této nahravky nemél nikdo z pfitomnych
aktudlni povédomi. Identitu osob zachycenych na zvukové nahravce pfitom v ramci
probihajiciho trestniho fizeni nikterak nerozporovali ani sami obZalovani, ktefi se
naopak snazili dat svym sloviim, kterd tidajné prondseli za jinych okolnosti, zcela
jiny vyznam. Z obsahu nahravky je vSak zfejmé, Ze obzalovany K. hovoii
s obzalovanym S. za pfitomnosti ostatnich dvou spoluobZalovanych o zabiti dalsi
osoby, resp. osob (K.: ,ne, toho zabijem tady”, S.: , toho hajzla svalnatého zabijem, ale
u toho bych chtél byt ... to udélam ja sam” apod.), pfi¢emz obzalovany S. hovofi o
tom, Ze budou jeden druhého potfebovat, Ze musi byt kompletni, na coz obzalovany
D. reaguje slovy, ze jich je vlastné pét, a to véetné Michala. Z okolnosti pfipadu, jakoz
i pfedchoziho a nasledného jednani, které je obzalovanym kladeno za vinu, je pfitom
zcela zfejmé, Ze touto patou osobou byl minén obzalovany Michael S.. Ten ,to” (¢imz
je z kontextu dalsich okolnosti a predchozi ¢asti hovoru minéna fyzicka likvidace
osob) nemtize dle obZalovaného P. délat, kdyZ dle obzalovaného D. u toho nechce
byt. Obzalovani dale hovoti o likvidaci véci, které ve vozidle ztstaly, konkrétné
lopat, hadrti, dokladti, rukavic a bryli, pfi¢emz z opakované vypovédi obZalovaného
D. vyplynulo, ze télo poskozeného W. bylo zahrabano v pousti za pomoci dvou kust
lopat, pficemz cestou zapartmanu na misto, kde byl posléze usmrcen, mél
poskozeny nasazeny slunec¢ni bryle. Obzalovani S. s P. déle hovoii o tom, zda ,to
nechali hotet”, pficemz podle vypovédi obzalovanych P. a D. doslo nésledujiciho
dne poté, co byl do pousté odvezen poskozeny, k likvidaci véci obzalovanych, které
méli v inkriminovanou dobu na sob¢, a véci poskozeného jejich spdlenim, a to za
pfitomnosti vSech ¢tyfech spoluobzalovanych. Dale spole¢né hovoii o vycisténi
vozidla (i vnitfnim, nebot dle obzalovaného sahal na dvefe, minéno poskozeny) a
uklidu bytu, ptficemz vypovédmi obzalovanych D. a P. bylo prokézéno, ze k tomuto
tklidu doslo nasledujictho dne po usmrceni poskozeného, tedy v den paleni véci
obzalovanych a poskozeného a soucasné den pied odletem obzalovanych K. a S. do
CR. Z obsahu piedmétné zvukové nahravky je rovnéz ziejmé, Ze obzalovany P.
v okamzZiku, kdy byl poskozeny na misté, kde byl pfedtim v pousti vysazen, udefen
kamenem obZalovanym K., celou udalost pozoroval ve zpétném zrcatku vozidla,
jimz zmista odjizdél. Ktomuto zavéru je soud veden charakterem reakce
obzalovaného P. na slova obzalovaného K. ,ja jsem spal i téd, kurva”. Na to
obzalovany S. pronesl slova ,tys spal v klidu na ném. V8ak tobé je to tplné jedno, o
tobé se nebavim, ty vole”, na coz obZalovany P. reagoval slovy ,to byla pecka v tom
zrcatku, kdyz jsem to vidél, vole.” Na dalsim misté zvukové nahradvky pak
obzalovany P. hovoii o obzalovaném K. tak, Ze ,je Gplné v pohodé a pfitom je to
takovejhle trvd’ék, vole”. Za daného stavu tak ma soud za zcela vyvracené tvrzeni
obzalovaného P. o tom, Ze v okamziku svého odjezdu z mista, kde dfive vysadil
zbylé obZalované spole¢né s poskozenym, odejel, aniZ by se podival do zpétného
zrcatka a povsiml si tak chovani kterékoliv ze zbylych osob. V kontextu obsahu
potizené zvukové nahravky vyzniva nepresvédcivé rovnéz tvrzeni obzalovaného P.
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o tom, Ze po ndvaru na misto samé a nastoupeni zbylych tfech obzalovanych do
vozidla, a to jiz bez poskozeného, pojal strach, ktery pocitoval i nasledné. Z dané
nahravky je naproti tomu zcela zfejmé, ze obzalovany P. bez jakychkoliv ndznakt
strachu, s uzndnim hodnoti chovani obzalovaného K., ktery usmrtil poskozeného
opakovanymi tudery kamenem do hlavy, pficemz velmi aktivné vystupuje i
v souvislosti s likvidaci véci poskozeného, napt. jeho tabletu, popt. véci, které byly
pfi ¢inu pouZity (rozldmani a vyhozeni slune¢nich bryli do kose).

Z obsahu pfedmétné zvukové nahravky ¢i ostatnich provedenych dikazt, véetné
vypovédi samotnych obzalovanych Michaela S., Daniela D. a Jitiho P., ktefi
kategoricky odmitli, Ze by se na usmrceni poskozeného Miroslava W. jakkoliv
pfedem domlouvali, nelze naproti tomu ucinit jednozna¢ny zavér o tom, ze
obzalovany Jifi P. byl pfedem kymkoliv ze spoluobzalovanych informovan o tom, ze
poskozeny bude v uréitém okamziku usmrcen, s ¢imz by tak byl pfedem srozumén.
Z obsahu zvukové nahravky je zfejmé, Ze obzalovany v okamziku nésilného jednani
obzalovaného K. vii¢i poskozenému zaznamenal, jaky je skute¢ny stav véci, tedy ze
poskozeny nebude po splnéni urcditych podminek spojenych se ziskanim jeho
finanénich prostfedk propustén. K tomuto srozuméni schovanim ostatnich
spoluobzalovanych via¢i poskozenému vsak sohledem na absenci ditkaznich
materidlt prokazujicich opak, doslo az v dobé, kdy obzalovany K. pfimo pfistoupil
k fyzické likvidaci poskozeného, resp. tuto jiz aktudlné realizoval. S ohledem na
vysledky provedeného dokazovéani stran charakteru protipravniho jednani, s nimz
byl obzalovany Jifi P. pfedem srozumén a jehoz se védomé ucastnil, soud oproti
podané obzalobé ve vztahu kjeho osobé zménil pravni kvalifikaci Zalovaného
jednani, aniz by timto postupem doslo k naruSeni zasady zachovéani totoznosti
skutku, nebot  obzalovany svym prokdzanym jednanim naplnil zdkonné znaky
skutkové podstaty zvlast zavazného zlo¢inu zbaveni osobni svobody podle § 170
odst. 1, 2 pism. a), e), odst. 3 pism. b) tr. zdkoniku, ve formé pomoci podle § 24 odst. 1
pism. c) tr. zdkoniku, spachaného v jedno¢inném soubéhu se zvlast zavaznym
zlo¢inem vydirdni podle § 175 odst. 1, 2 pism. a), d), odst. 4 tr. zdkoniku, ve formé
pomoci podle § 24 odst. 1 pism. c) tr. zdkoniku, nikoli zdkonné znaky skutkové
podstaty zvlast zdvazného zloc¢inu vrazdy podle § 140 odst. 2, 3 pism. j) tr. zakoniku,
ve spolupachatelstvi podle § 23 tr. zakoniku.

Naproti tomu ve vztahu k osobam obzalovanych Libora S., Petra K., Daniela D. a
Michaela S. nemél soud o jejich skute¢ném tmyslu nésilng usmrtit poskozeného
v souvislosti se ziskanim jeho financ¢nich prostfedkdi, s ¢imz byli vSichni predem
srozuméni, zadnych pochybnosti, nebot dany zavér koresponduje s vysledky
provedeného dokazovani. Z opakované vypovédi obZalovaného D. je zfejmé, ze
osobou, ktera poskozeného na pfedem vybraném misté v pousti nedaleko kruhového
objezdu u mésta Al Ain v SAE, usmrtila, byl obzalovany Petr K., ktery po vystoupeni
z vozidla poskozeného srazil na zem a za pouZiti igelitové folie, kterou mu pretahl
pres oblicej, jej zacal dusit, nacez si klekl na télo poskozeného, ktery leZel na zemi, a
udefil jej opakovanymi tdery kamenem do hlavy, zatimco obZalovani S. a D. na
pokyn obzalovaného S. zvétSovalili nedalekou pisecnou prohlubeii za pomoci
teleskopickych lopatek, které si s sebou piivezli ve vozidle, do niz nasledné tito
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obzalovani prenesli télo poskozeného W. a zahrabali. V této souvislosti je tfeba
konstatovat, Ze soud neuvéfil tvrzeni obzalovaného D. o tom, Ze pfedem nebyl o
zaméru spoluobzalovanych usmrtit poskozeného informovan, procez byl chovanim
obzalovaného K. na misté samém zaskocen, nebot o naplanovani a pfedchozich
pripravach na toto jednani svéd¢éi mimo jiné pfitomnost predmétt, tj. igelitové folie a
lopatek, které byly k likvidaci poskozeného pouzity a které si museli pfedem opattit.
S ohledem na skute¢nost, Ze obzalovani S. a K. pfiletéli do Dubaje bezprostiedné
pfed ¢inem a byli tudiz podrobeni letistni kontrole, jez by pfitomnost obdobnych
pfedméti (teleskopickych lopatek) jisté odhalila, a jedinym, kdo se v Dubaji
opakované vyskytoval, resp. zde pobyval dostatecné dlouho na to, aby byl schopen
v mistnich podminkéch tyto pfedméty opatfit, byl obzalovany D., popt. obZalovany
S., ktery vsak z Dubaje odletél jiz dne 07.11.2012.

Pfi posouzeni charakteru jednéni obzalovanych nelze pominout ani blizkost vztahu
obzalovanych S. a D., ktefi byli v izkém osobnim, popf. telefonickém kontaktu,
pricemz jiz v obdobi mésici dubna az ¢ervna 2012, tedy pouhych cca 5 mésicti pred
usmrcenim poskozeného W., podle obsahu zasilanych SMS zprav planovali fyzickou
likvidaci jinych osob, a to Ivana V. alias Lovce a jeho manzelky, a to rovnéZ v Dubaji,
navic za ucasti Libora (minéno obzalovaného Libora S.) a dal$ich osob. Z uzivanych
formulaci a z ndvaznosti téchto SMS zprav, véetné ndlezu zpatec¢nich elektronickych
letenek pro osoby Petra K. a Libora S. (s datem odletu 07.07.2012 a datem navratu
15.07.2012) a jednocestnych elektronickych letenek pro osoby Ivana V. a Jany V. (s
datem odletu 15.07.2012) v po¢ita¢i obzalovaného Michaela S. a obsah telefonnich
hovorti vedenych dobé od 29.06.2012 do 04.07.2012 mezi obzalovanymi Liborem S. a
Petrem S. je pfitom zfejmé, Ze obzalovani pfi této komunikaci jednali zcela védomé a
vazné, tzn. ze se nejednalo o pouhy Zzert ¢i ryze hypotetické, redlnymi kroky
nepodlozené Gvahy. Poté, co byli obzalovani nastalymi okolnostmi pf¥inuceni upustit
od napldnované a jiz konkrétnimi kroky pfipravované akce sIvanem V., pojal
obzalovany S. imysl vyldkat do Dubaje poskozeného W., vii¢i némuz pojal znacné
negativni emoce v ndvaznosti na nevydafenou spole¢nou platbu na jachté na podzim
2012. Sam obzalovany S. ptitom ve své vypovédi u¢inéné v ramci pifpravného izeni
potvrdil, ze byl na pfepadeni poskozeného domluven s obzalovanymi Liborem S. a
Danielem D. dfive, nez poskozenému jako Robert K. nabidl pracovni schtzku
v Dubaji.

Soucasné nelze pominout ani ¢asovy sled udélosti, kdy k pfepadeni poskozeného
v apartmanu v Dubaji doslo bezprostfedné po jeho pfiletu do SAE dne 10.11.2012,
nace se jiz dne 13.11.2013 obzalovani K. a S. vratili zpét do CR, nicméné k pievodu
prostfedkil z tétd ovladanych poskozenym dochazelo jesté 15.11.2012 a 19.11.2012, ;.
s odstupem vice nez tydne od napadeni poskozeného. Paklize by se obzalovany S.
skute¢né domnival, ze doslo pouze k vysazeni poskozeného na nezndmém misté
v pousti a nikoliv k jeho usmrceni, jak se snazil tvrdit ve své vypovédi, jisté by své
kroky vedouci k pfevodu finan¢nich prostiedktt z acti, k nimz mél poskozeny
dispozi¢ni pravo, prizptisobil moznosti eventudlniho ndvratu poskozeného a s tim
spojenému riziku blokace vybért zuctu jeho osobou, tzn. zZe by postupoval
s dirazem na maximalni urychleni jednotlivych operaci. Rozsah doby, po kterou
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obZalovany finan¢ni transakce s tcty ovladané poskozenym provadél, tak naopak
nasvédcuje okolnosti, Ze s ndvratem poskozeného jiz nepocital, tzn. ze odpovida jeho
povédomi o tom, Ze byl spoluobzalovanymi v Dubaji usmrcen. S ohledem na
charakter pfedchozich hovort, resp. SMS zprav zasilanych si s obzalovanym D., byl
obzalovany S. pIné srozumén s tim, Ze pogkozeny W. bude v Dubaji usmrcen. V této
souvislosti pfitom nelze pominout ani vyjadieni matky poskozeného, svédkyné Jany
W., ktera ve své vypovédi v rdmci pfipravného fizeni uvedla, Ze koncem mésice
listopadu nebo v prosinci roku 2012 kontaktovala osobu jménem Michal, jiz znala
z doslechu od poskozeného, na ¢isle xxx, tj. na ¢isle uzivaném obzalovanym S., ktery
ji nejprve sdélil, Ze o jejim synovi mu neni nic zndmo, naceZ pii druhém telefonatu
hovotil divné a na vyslovny dotaz svédkyné, zda je jeji syn mrtvy, neodpovédél.
Paklize by byl obzalovany S. konkrétnimi projevy nasilného jednanim obzalovaného
K. vlc¢i poskozenému W. piekvapen a zaskocen, tzn. ze by usmrceni poskozeného
obzalovanym K. neoc¢ekaval a povazoval je za projev selhani, pak by zcela jisté jako
hlavni koordinator jednotlivych akci za tcelem minimalizace rizika obdobného
(nezadouciho a neplanovaného) nasledku, nepfipustil tcast obzalovaného K. na dalsi
akci s poskozenym V. (viz bod A. II. 4.), tak jak tomu bylo jednak v pfipadé
nenaplnénych ocekavani od chovéani obZalovaného M., jenZ pti véznéni poskozeného
T. selhal (viz bod A. II. 1.) a ktery se tak po navratu ze Spanélska jiz déle na ¢innosti
skupiny nepodilel, a jednak v pfipadé selhani obzalovaného P., jemuZz byl v Dubaji
pfi druhém paleni zbylych véci poskozeného W. pobliZ mésta Kalby v dobé, kdy se
obzalovany D. zdrzoval v Oménu, policejnimi orgdny SAE zadrzen cestovni pas (viz
bod A. IL. 3.). Obzalovany K., ktery poskozeného W. prokazatelné usmrtil, se naopak
s védomim obzalovaného S. Gcastnil jiz pocatkem ledna 2013 cesty do Rakouska za
tcelem zalozeni bankovniho G¢tu na jméno Zdenék M., ziizeného pro tcely pachani
trestné ¢innosti, naceZ se poc¢atkem biezna 2013, tj. s odstupem necelych ¢tyi mésicii
od ptedchozi vrazdy, tcastnil cesty do Francie a ndsilného usmrceni poskozeného V.,
ktery byl obzalovanym S. pod zdminkou obchodni schiizky piedem vyldkan do Nice
(viz bod A.II. 4.). Rovnéz obzalovany K. sam ve své vypovédi jakékoliv povédomi ¢i
aktivni Gi¢ast na usmrceni poskozeného W. kategoricky odmit4, nicméné jeho tvrzeni
jsou jako neptesvédciva, 1ziva a ryze tcelova zcela vyvracena jednak obsahem shora
citované zvukové nahravky vzdjemného hovoru vsech ¢tyfech obzalovanych pii
jejich cesté motorovym vozidlem v dobé po usmrceni poskozeného a jednak
vypovédmi obzalovanych D. a P. jako pfimych tcastnikt celé akce, ktefi ve svych
vypovédich popsali prabéh skutkového déje zcela odlisné od obZalovaného.

Zaveéry soudu o roli jednotlivych obZalovanych pii usmrceni poskozeného W. jsou
podporovany mimo jiné i vysledky jejich odborného vysetfeni z oboru psychiatrie a
klinickd psychologie zpracovaného znalci MUDr. Vlastimilem Tichym a PhDr. Jifim
Klose, PhD. ve spojeni s obsahem shora citované zvukové nahravky jejich hovoru, jez
byla pofizena v jimi uzivaném motorovém vozidle v dobé po usmrceni poskozeného.
V této nahravce hovofi obzalovany S. o obzalovaném K. tak, Ze ,je dobrej kvili
tomu, Ze je ovladatelnej”, ,je normalni, protoze vétSinou, kdyz jsem sehnal takového
chlapa, tak on byl tplné vylizany a neslo ho ovladat”, ,,on udéla to, co ja chvi, on se
fidi tim, co ja chci”, ,ja kdyZ mu feknu, vyhod'me ho z okna, je to nejlep$i napad, ja
to tak chci, tak on ho vyhodi z okna a kdyZ mu feknu chovej se slusné, tak on se
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chova sludné, kvili té ovladatelnosti je to dobré”. Podle psychologického vySetienti je
osobnost obzalovaného Libora S. hodnocena jako anomélni, dissocidlni, emoc¢né
nevyvazend, afektivné drazdivéjsi, dominantni, sebesttfednd, s histrionskymi rysy, se
snizenou frustracni toleranci a impulzivni reaktivitou. Naproti tomu osobnost
obzalovaného Petra K. byla znalcem PhDr. Klose charakterizovdna jako anomalni,
emocné nevyvazend, vztahovacn4, s rysy dissociality, se snizenou frustra¢ni toleranci
a impulzivni reaktivitou v zatéZi, z typologického hlediska spiSe introvertovana,
podrobiva, s naznac¢enymi rysy schizoidity. V oblasti socidlnich vztahti je obzalovany
K. socializovan, ukotven v konzumovaném partnerském vztahu, nicméné je zvysené
vztahovacny, manipulativni, ale zaroven snadnéji ovlivnitelny dominantni autoritou.
Touto dominantni autoritou byl pfitom pro obZalované v souvislosti s pachanim
predmétné trestné ¢innosti obzalovany Libor S., s nimz se dlouhodobé tizce prételil a
jenz jej do skupiny vedené obzalovanym S. piivedl a jenz s nim zajistoval veskerou
komunikaci pottfebnou pro realizaci zalovaného jednani.

Vypovédi obzalovaného D. bylo déle prokdzano, ze poskozenému W. byly po jeho
vstupu do apartmédnu v Dubaji, v némz byl prfepaden dalsimi spoluobZalovanymi,
odnaty jeho osobni véci, véetné dvou mobilnich telefont, za jejichZ pomoci doslo
v sou¢innosti s obzalovanym S., s nimz byli ostatni obZalovani, véetné Daniela D. a
Libora S., na tomto postupu pfedem domluveni, k postupnému prfevedeni finan¢nich
prostfedkil v celkové vysi 1.743.218,- K¢ z bankovnich aéth spolecnosti Xxx €. 000xxx
a ¢ xxx vedenych u UniCredit Bank a.s., snimiz byl poskozeny opravnén
disponovat, na acet ¢. xxx, banka ABCKMUMUXXX, prijemce: spole¢nost Xxx.
Z provedenych listinnych dtkazi v podobé poskytnutych bankovnich informaci je
objektivné zfejmé, ze z tctu spolecnosti XXX ¢. 000xxx, vedeného u UniCredit Bank,
a.s., byla na tcet spolecnosti Xxx. ¢. xxx pfevedena dne 13.11.2012 dvakrat c¢astka
vzdy ve vysi 25.000,- USD, dale dne 15.11.2012 ¢astka ve vys$i 20.000,- USD a dne
19.11.2012 ¢astka ve vysi 7.000,- USD , tj. dle aktualniho kurzovniho listku CNB
¢astka v celkové vysi 1.542.758,- K¢ a dale z t¢tu spole¢nosti XXX €. xxx, vedeného u
UniCredit Bank, a.s., na identicky tcet spole¢nosti Xxx. dne 13.11.2012 ¢astka ve vysi
10.000,- USD , tj. dle aktualniho kurzovniho listku CNB ¢&astka ve vysi 200.460,-K¢.
Skute¢nost, e osobou realizujici tyto bezhotovostni p¥evody, byl obzalovany S., byla
prokdzana piredevsim vypovédi obzalovaného D., ktery snim za timto tcelem
opakované komunikoval, pficemZ pominout nelze ani skutecnost, Ze zvyse
uvedeného Gétu spolecnosti Xxx. & xxx, byla obZalovanym Michaelem S. jiz dne
22.11.2011 ptfevedena céstka ve vysi 50.000,- USD na jeho tcet vedeny u Oberbank ve
Vidni (doklad o transakci byl zajistén v pocitaci obzalovaného S. pii provedené
domovni prohlidce v misté jeho bydlisté).

Vypoveédi obzalovaného D. ve spojeni s provedenymi listinnymi diikazy, zejména
vypisy z bankovniho Gétu, ma soud rovnéz za prokazané, Ze k bankovnimu tuctu
spole¢nosti Xxx ¢. 000xxx, vedenému u UniCredit Bank a.s., byla vydana debetni
platebni karta zn. VISA ADVANTAGE ¢. xxx na jméno MR MIROSLAV W.
INGPROJECTLIMITEDCZ, jejimz prostfednictvim byly obzalovanym D.
uskutecnény opakované vybéry hotovosti z bankomatt, a to dne 12.11.2012 v Dubaji
dvakrat ve vysi 1.000,- AED, dne 13.11.2012 v Dubaji dvakrat ve vysi 3.000,- AED a
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ve vysi 1.000,- AED a dne 14.11.2012 v Oménu ve vysi 600,- OMR, tj. dle aktualniho
kurzovniho listku CNB &astka v celkové vysi 81.721,- K&. V této souvislosti je tfeba
konstatovat, Zze zhlediska objektivniho prokdzani existence danych vybéra
uskute¢nénych obzalovanym D. prostfednictvim platebni karty odnaté
poskozenému je nepodstatné, ze si obzalovany sdm jiz nebyl schopen presné
vzpomenout na vysi jednotlivé vybiranych c¢astek ani na presné datum téchto
vybérh, pricemz trval na tom, Ze na tzemi Oménu provedl vybér v blizkosti
hrani¢niho prechodu, byt obhajoba obzalovaného K. z bankovniho vypisu dovozuje,
Ze tento byl proveden pfimo ve mésté Muscat, které je tomuto hrani¢nimu pfechodu,
nachazejicimu se nedaleko mésta Kalba v SAE, zna¢né vzdaleno, nebot ¢as a misto
vybéru jsou stejné jako vysSe vybirané hotovosti objektivné prokazovany vypisy
z piislusného bankovniho Gétu. V ndvaznosti na tvrzeni obhajoby obzalovaného K.
pfitom nelze pominout skute¢nost, ze dle predmétného vypisu z Gétu byl dne
14.11.2012, tedy néasledujici den po odletu tohoto obzalovaného z Dubaje (k tomu
doslo spole¢né s obzalovanym S. dne 13.11.2012) proveden vybér ¢astky ve vysi 600,-
OMR v misté oznaceném jako Al Aqar - Al Wijaja - Muscat, aniz by bylo
jednoznac¢né zirejmé, zda mistopisny ndzev Muscat oznacuje pf¥imo hlavni mésto
nebo celou metropolitni oblast hlavniho mésta Maskatu, v niz se nachazi konkrétni
misto, kde byl vybér z bankomatu realizovan, tj. lokalita Al Aqar, resp. Al Wijaja.

Vzhledem ke vsem vySe uvedenym skutecnostem tak nemél soud o viné
obzalovanych Michaela S., Daniela D., Petra K, Libora S. a Jittho P. jednanim
popsanym shora ve vyrokové ¢asti tohoto rozsudku pod bodem A. II. 3. Zadnych
pochybnosti, nebot veskeré ditkazy, vyjma vypovédi obzalovaného Petra K., spolu
v podstatnych rysech vzajemné koresponduji a vytvareji logicky soudrzny fetézec,
znéhoz bezpecné plyne zjistény skutkovy stav a =zaroven vyvraci verzi
prezentovanou obhajobou obZalovaného Petra K. a Michaela S. popirajici jakoukoli
aktivni roli téchto obzalovanych na usmrceni poskozeného Miroslava W., procez
rozhodl tak, jak je uvedeno shora ve vyrokové ¢asti tohoto rozsudku.

Naproti tomu ve vztahu k osobé obzalovaného Petra S. se dle ndzoru nalézaciho
soudu v rdmci provedeného dokazovéani nepodafilo zajistit dostatek presvédcivych
dikazh, at pfimych ¢i nepfimych, které by spolu vzijemné korespondovaly a
vytvérely logicky soudrzny fetézec, z néhoz by bezpecné plynulo zjisténi o védomé
Gcasti jmenovaného obzalovaného na protiprdvnim jednani, jehoz se vUci
poskozenému Miroslavu W. dopustili obzalovani Michael S., Libor S., Petr K. a Jii P..
Obzalovany Petr S. sdm v ramci pfipravném fizeni, jakoz i v fizeni pfed soudem
vyuzil svého zdkonného prava a odmitl k jednani, které je mu obZalobou kladeno za
vinu, vypovidat, pfi¢emz o jeho aktivni Gcasti, resp. o jeho konkrétni roli ¢i faktickém
zapojeni do daného skutku nehovofi ani ostatni obZalovani, véetné Michaela S. a
Daniela D., kteti popsali pfipravnou fazi tohoto jednani, a Petra K., ktery se vyjadril
k okolnostem, za kterych byl snabidkou cesty do Dubaje osloven obzalovanym
Liborem S.. Z vypovédi spoluobzalovanych tak nelze ucinit jakykoliv zavér o tom, Ze
Petra S. mél o zaméru na prepadeni poskozeného W. predem povédomi ¢i Ze by se
na pifpravach této akce sam podilel. Obzalovany S. ve své vypovédi nepotvrdil zavér
obzaloby o tom, Ze o souhlasu poskozeného s nabidkou obchodni schiizky v Dubaji,
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kam jim (jako Robertem K.) byl zdmérné vyldkan, informoval pravé obzalovaného
Petra S., byt takto postupoval viici xxx Liborovi. Rovnéz obzalovany K. nepotvrdil
skutecnost, ze by jej k cesté do Dubaje, jejimz tcelem bylo pfepadeni a nasledné
usmrceni poskozeného, jakymkoliv zptisobem presvédcoval obzalovany Petr S,
nebot o této cesté byl informovan Liborem S..

v v,

Pfipadné védomé bliZsi zapojeni obzalovaného Petra S. do zajisténi akce v Dubaji,
véetné presvédceni obzalovaného K. k tcasti na tomto skutku, nejsou prokazovany
ani obsahem zaznamt o uskutecnéném telekomunika¢nim provozu (odposlechi)
k telefonnim ¢isltim, ktera v rozhodném obdobi uzivali obZzalovani Libor S., Petr K. a
Petr S. (tj. akce ,GAME_10" k telefonnimu ¢islu xxx uzivanému obzalovanym K.
v obdobi od 24.04.2012 do 20.07.2012; akce ,GAME_13“ k telefonnimu c¢islu xxx
uzivanému obzalovanym K. vobdobi od 19.07.2012 do 17.10.2012 a akce
,SANDAL_09” k telefonnimu ¢islu xxx uzivanému obzalovanym Petrem S. v obdobi
od 29.05.2012 do 20.06.2012) . Z ¢asovych tudaji o uskute¢néném odposlechu
telefonnich hovori obzalovanych K. a Petra S., jakoz i ¢asovych souvislosti pfi
vyldkani poskozeného pod falesnou zdminkou obchodni schiizky do Dubaje je
ziejmé, ze k tomuto vyldkani poskozeného obzalovanym S. alias Robertem K. doglo
az po jejich spolec¢né plavbé na jachté, jiz méli pronajatu v terminu od 06.10.2012 do
13.10.2012, tzn. Ze k jakékoliv domluvé obzalovaného S. s obZalovanym Liborem S.,
popf. xxx Petrem, na realizaci dané akce mohlo dojit az po tomto datu, tedy
v obdobi, jez neni provedenymi odposlechy telefonnich hovor postizeno. S ohledem
na absenci jakéhokoliv dikazu prokazujictho konkrétni formu acasti obzalovaného
Petra S. na provedeni tinosu poskozeného Miroslava W. za ticelem ziskani finan¢nich
prostiedkd, soudu nezbylo, nez za wuziti zasady ,in dubio pro reo” (4.
v pochybnostech ve prospéch) rozhodnout podle § 226 pism. c) tr. fadu, nebot se pro
celou fadu davodnych pochybnosti a zjevnych nejasnosti o zapojeni obZzalovaného
Petra S. do prepadeni poskozeného W. nepodaftilo prokazat, Ze tento skutek tak, jak
je popsan pod bodem II. 3. vyrokové ¢asti obzaloby Méstského statniho zastupitelstvi
v Praze ze dne 25.03.2014, sp. zn. 1KZV 83/2013 a pro ktery je tento obZalovany
trestné stithdn, skute¢né spachal Petr S., a to spole¢né sosobami obzalovanych
Michaela S., Libora K., Petra S. a Jittho P.. U trestného ¢inu takové spolecenské
Skodlivosti, jakym zvlast zavazny zlocin zbaveni osobni svobody podle § 170 odst. 1,
2 pism. a), odst. 3 pism. b) tr. zdkoniku, ve formé tcastenstvi podle § 24 odst. 1 pism.
c) tr. zadkoniku, spachany v jednoc¢inném soubéhu se zvlast zdvaznym zlo¢inem
vydirani podle § 175 odst. 1, 2 pism. a), c), odst. 3 pism. c) tr. zdkoniku, ve formé
Ucastenstvi podle § 24 odst. 1 pism. c) tr. zakoniku bezesporu je, musi byt vina
obZalovaného jednoznaénym a bezpecnym zphsobem prokazana, nebot nelze
vychédzet toliko zrelevantnimi dtikazy nepodloZzenych dohadti, domnének ¢&i
spekulativnich hypotéz, coZ se vsak v tomto pripadé nestalo. Uvedeny zavér soudu
pfitom nikterak neznamenda, Ze se tohoto jednani nemohl obzalovany Petr S.
dopustit, nebot timto svym zavérem nalézaci soud pouze deklaruje objektivni stav
véci v podobé ditkazni nouze, kdy se nepodaftilo shromazdit dostatek jednoznacnych
a presvédcivych dikazi, které by svédcily o viné tohoto obzalovaného, pticemz je
zékladni zdkonnou povinnosti soudu jako orgdnu c¢inného v trestnim fizeni
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objektivné zjistit fakticky skutkovy stav véci a tudiz jednozna¢nym a nezvratnym
zpusobem prokazat vinu kazdého jednotlivého obZzalovaného, nikoli ji dovozovat
toliko z nepodlozenych hypotéz, domnének ¢i urcité miry presvédceni.

Obzalovani Michael S., Libor S., Daniel D., Petr K. a Jifti P. svym jednanim
popsanym shora ve vyrokové c¢asti tohoto rozsudku pod bodem A. II. 3. naplnili
vSechny zdkonné znaky trestného c¢inu podle § 13 odst. 1 tr. zdkoniku, tedy
obzalovani S., D., S. a K. jednak znak formalni v podobé skutkové podstaty zvlast
zavazného zlo¢inu vrazdy podle § 140 odst. 2, 3 pism. j) tr. zakoniku, ve
spolupachatelstvi podle § 23 tr. zakoniku, stejné jako znak spolecenské skodlivosti.
V pripadé obzalovaného K. soud jeho jednani soucasné kvalifikoval dle § 140 odst. 2,
3 pism. i) tr. zdkoniku, nebot poskozeného usmrtil nejen po pfedchozim uvéZeni
v umyslu ziskat majetkovy prospéch, coz plyne z provedenych prfipravnych praci na
toto jednani (obstarani lopat pro odklizeni téla poskozeného, vybér vhodného mista
pro jeho usmrceni, pfistoupeni k ¢inu kratce poté, co obZalovani v 1été 2012 planovali
v témze slozeni usmrceni jiné osoby na obdobném misté, tzn. v Dubaji apod.) a
nasledného pfevodu finan¢nich prostfedki z acth ovladanych poskozenym na tcet
ovladany obzalovanym S., véetné vybéru dalsi hotovosti obzalovanym D. pomoci
kreditnich karet, které byly poskozenému dfive odebrany, ale téz surovym
zptusobem, kdyz poskozeného, jenz byl cilené omamen podanim vétsiho mnozZstvi
tvrdého alkoholu, nejprve dusil za pomoci igelitové folie, nacez jej lezictho na zemi
udeftil nékolika udery kamenem do oblasti hlavy. Z chovani obzalovanych, zejména
okolnosti a charakteru zalovaného jednani, véetné dlohy jednotlivych obzalovanych
pfi jeho realizaci, jejich trestni minulosti a rozsahu jimi zpt@sobenych skodlivych
nasledkd je zfejmé, ze uplatnéni odpovédnosti podle jiného pravniho predpisu,
zejména norem préva civilniho a spravniho, neni v daném piipadé dostacujici, nebot
s ohledem na charakter protipravniho jednani obZalovanych by nebylo pouZiti jinych
pravnich prostfedkti dostatecné efektivni. V daném ptipadé je tfeba navic zajistit
ochranu elementdrnim pravnim hodnotam prfed c¢iny zvlasté skodlivymi pro
spole¢nost, coz zasah do spolecenského zdjmu na ochrané lidského Zivota, v tomto
pfipadé zivota poskozeného Miroslava W., bezesporu je.

Naproti obzalovany Jifi P. svym jedndnim naplnil zadkonné znaky skutkové
podstaty zvlast zavazného zloc¢inu zbaveni osobni svobody podle § 170 odst. 1, 2
pism. a), e), odst. 3 pism. b) tr. zdkoniku, ve formé pomoci podle § 24 odst. 1 pism. c)
tr. zdkoniku, a skutkové podstaty zvlast zavazného zlo¢inu vydirani podle § 175
odst. 1, 2 pism. a), d), odst. 4 tr. zdkoniku, ve formé pomoci podle § 24 odst. 1 pism. c)
tr. zakoniku, stejné jako znak spolecenské Skodlivosti. Z vysledkii provedeného
dokazovani nelze ucinit jednoznaény zavér o tom, Ze by byl obzalovany P. pfedem o
zaméru usmrtit poskozeného kymkoliv informovéan a byl tak s timto zamyslenym
nasledkem srozumeén, byt se aktivné podilel na hliddni poskozeného v dubajském
apartmdnu a jeho nasledném odvozu na pifedem vybrané misto v pousti nedaleko
mésta Al Ain. Obzalovany si vzhledem ke vSem okolnostem a priibéhu svého setkani
s poskozenym, jakoz i charakteru chovéni ostatnich obzalovanych pfi tomto ¢inu,
musel byt védom toho, Ze ostatnim napomaha pii zbaveni poskozeného jeho
svobody pohybu, nebot se osobné podilel na jeho pfepadeni a nasledném hlidani, pti
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kterém byl spoutany a s kuklou na hlavé drzen v jedné mistnosti, to vSe za tGcelem
pfinuceni jej k vydani pozadovanych finan¢nich prostfedkd, resp. sdéleni zpiisobu,
jakym by je bylo mozné ziskat (tj. ¢isel bankovnich aéta, pfistupovych hesel apod.).
Obzalovany P. se pfitom védomé na tomto jednani podilel za pfitomnosti dalSich
osob, jez mély presné rozdélené role, pricemz timto jednani, stejné jako svoji aktivni
Gcasti na nasledné likvidaci osobnich véci poskozeného, napomohl k ziskani
finan¢niho prospéchu celé skupiny na tkor poskozeného v celkové vysi 1.824.939,-
K¢, pricemZ néasledkem jednani, na némz jako pomocnik participoval, doslo ke
zpusobeni smrti poskozeného, aniz by tento zamér poskozeny P. sim od pocatku
svého jednani sledoval ¢i s nim byl srozumén. Vyse zptsobené majetkové skody
pfitom ve smyslu § 170 odst. 2 pism. e) tr. zdkoniku a § 175 odst. 2 pism. d) tr.
zakoniku ve spojeni s § 138 tr. zdkoniku dosahuje hranice zna¢né skody, jez je
definovana c¢astkou v rozmezi od 500.000,- K& do 5.000.000,- Ké. S ohledem na
charakter jedndni obZalovaného Jifiho P., jakoz i podobu a rozsah zptisobenych
Skodlivych nésledkti je zfejmé, Ze uplatnéni odpovédnosti podle jiného pravniho
predpisu, zejména norem prava civilntho a spravniho, neni v daném pfipadé
dostacujici, nebot pouziti jinych préavnich prostfedka by nebylo dostate¢né efektivni.

Vjednédni vSech obzalovanych je v daném pfipadé mozné spatifovat zavinéni ve
formé pfimého tmyslu ve smyslu § 15 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku, nebot podle
vypovédi obzalovanych D. a P. byli néktefi obzalovani od pocatku maskovani
¢ernymi kuklami, nacez poskozeného po jeho drzeni v byté a pfinuceni k poskytnuti
informaci nezbytnych pro pfevod ¢i hotovostni vybér finan¢nich prosttedki
z bankovnich aétd, knimz mél dispoziéni prdva, prevezli na odlehlejsi misto
nedaleko mésta Al Ain, které pfedem vybrali obZalovani S., D. a P., pficemzZ po celou
dobu jednotlivi obzalovani plnili dil¢i dkoly, které méli pridélené. Obzalovani S, D.,
S. a K. tak védéli, Ze svym jednanim s pfedem rozdélnymi rolemi pfi realizaci
samotného prepadeni poskozeného mohou zptisobit poruseni ¢i ohrozeni zajmu
spole¢nosti na ochrané lidského zivota, v pfipadé obzalovaného P. na poruseni ¢i
ohroZeni svobody pohybu a svobody rozhodovani poskozeného, a toto poruseni
chtéli zptisobit. K zavéru o tmysIné formé zavinéni na strané obzalovanych S., D., S.
a K. je soud veden zejména okolnostmi Zalovaného jednéni, jeZ bylo pfed samotnym
napadenim pogkozeného piesné napldnovano a ptipraveno, kdyz obzalovany S.
zajistil letenky pro ostatni obZalované, jakoZ i poskozeného, jehoz pod falesnou
zadminkou obchodniho jednani do Dubaje sam vylédkal. ObZzalovani si pfedem opatfili
predméty nezbytné k provedeni ¢inu, a to maskovaci kukly a stahovaci pouta, jez
opatiil obzalovany S., jakoz i dvé lopatky, jimiz bylo odklizeno télo poskozeného, jez
piimo v Dubaji zajistil obzalovany D. popt. obzalovany S. zé&ehoz plyne
jednoznac¢na pripravenost, promyslenost a planovitost jejich jednani, coz vede soud
kjasnym zavérim o pfimém umyslu ve vztahu k Zalovanému skutku a jeho
nasledkdm.

K jednéani popsanému pod bodem A.Il. 4. :

Ve vztahu kjednani popsanému shora ve vyrokové ¢asti tohoto rozsudku podle
bodem A. II. 4. m& soud vinu obZalovanych Michaela S., Libora S., Daniela D. a Petra
K. za jednoznaéné a nezvratné prokdzanou zejména vlastnim dozndnim
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obzalovaného D. u¢inénym v ramci pfipravného fizeni, jakoZ v fizeni pfed soudem,
ve spojeni s vyjadfenim obzalovanych Michaela S. a Libora S. k priibéhu tohoto
jednéni, dale s vypovédmi svédkt z fad rodinnych pfislusnikd a spolupracovnika
poskozeného Petra V. k obsahu komunikace mezi obzalovanym S. (vystupujicim pod
identitou Robert K.) a poskozenym, vcetné okolnosti jeho cesty do francouzského
Nice, as provedenymi listinnymi dtkazy obsahujicimi jednak predmétnou e-
mailovou komunikaci mezi obZalovanym S. a pogkozenym, dale bankovni informace
k tétdm posgkozeného vedenym u Citibank Europe, CSOB a.s. a Deutsche Bank, a
k G¢tu zalozenému na jméno Zden&k M. v Oberbank ve Vidni. Obzalovany S. ve své
vypovédi nikterak nepopfrel, Ze by se s osobou poskozeného Petra V. osobné setkal, a
to za ucelem prohlidky nemovitosti v Praze 6, jez poSkozeny nabizel k prodeji,
pficemz tuto osobu si vytipoval jako vhodnou obét své trestné c¢innosti, nebot
disponovala znaénym majetkem. S poskozenym pfitom komunikoval pod falesnou
identitou Robert K., coz ostatné potvrdil mimo jiné i svédek Michael L., blizky
spolupracovnik poskozeného, ktery byl prohlidce nemovitosti Robertem K. dne
30.11.2012 osobné pfitomen a ktery v fizeni pfed soudem, jakoz i v ramci
piipravného #izeni jako osobu Roberta K. oznaéil pravé obzalovaného Michaela S..
Ten pocal sposkozenym komunikovat prostfednictvim e-mailovych zprav dne
25.11.2012, nacez koncem roku 2012 vzdjemnou komunikaci pferusil, aby v ni opét
pokracoval v roce 2013, coz potvrdili mimo jiné manzelka poskozeného, svédkyné
Dagmar V., jakoZ i obé dcery poskozeného, Monika K. a Romana N., které byly o
obsahu této korespondence poskozenym priabézné informovény. K opétovnému
navazani komunikace pfitom doslo po dpravé planu obzalovaného stran zvoleni
vhodného zptsobu ziskdni finan¢nich prostfedk poskozeného prostfednictvim
trestné ¢innosti, coz ostatné obzalovany S. sam ve své opakované vypovédi potvrdil.

Pocatkem btezna 2013 obzalovany S. alias Robert K. pozval poskozeného V. na
schlizku s investorem, ktera se méla konat ve francouzském Nice, nacez byl stanoven
termin setkdni na den 06.03.2013. Z vypovédi jednotlivych obzZalovanych bylo
prokazéano, Ze sami odcestovali do Francie dne 05.03.2013 v no¢nich hodinach, a to
dvéma motorovymi vozidly, kterd za timto G¢elem d¥ive pronajal obzalovany S. u
spole¢nosti Royal Crown Databank s.r.o. Ze zpravy spole¢nosti Royal Crown
Databank s.r.o. ve spojeni s vypovédi svédka René T.a, zdstupce této autopijcovny, a
obzalovanych S. a D. vyplyva, Ze motorové vozidlo tov. zn. Mercedes Benz GL 320
CDI, RZ: xxx bylo obZalovanymi vyptjceno v dobé od 25.12.2012 do 25.03.2013,
zatimco motorové vozidlo tov. zn. VW Touareg, RZ: xxx v dobé od 15.02.2012 do
15.03.2013. Podle vypovédi obzalovaného D. byli ostatni spoluobzalovani od pocatku
své cesty do Francie informovéni o jejim Gcelu, tedy o setkani s poskozenym za
tcelem vylakani finanénich prosttedkd, byt odmitl, Ze by byli pfedem domluveni na
jeho usmrcent. V této souvislosti véak nelze pominout vyjadieni obZalovanych S. a D.
o tom, Ze byli nuceni pfizphsobit trasu cesty do Francie tomu, ze ve vozidle
uzivaném obzalovanymi S. a K. (tov. zn. VW Touareg) se méla nachézet stielna
zbran. ObZalovany K. v této souvislosti ve své vypovédi uc¢inéné v ptipravném fizeni
potvrdil, Ze ve vile nedaleko Nice, kde byl drZen poskozeny, zaznamenal nékolik
zbrani, mimo jiné i pistoli, kterou vroce 2012 odnal svému otci a pujcil
obzalovanému Liborovi S., ktery ji ve Francii vyndal ze svych véci, které mél s sebou.
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Zbrojni pritkaz na jméno Vilém K. (tj. na jméno otce obZalovaného), jakoz i priikaz
zbrané Browning 7,65 v.¢. BB97813 (tj. stejné raze, jiz byl do zatylku stfelen
poskozeny V.) a kraB.ka s ndpisem Mega line 7,65 obsahujici ¢isténi ke zbrani byly
nalezeny pfi nasledné provedené domovni prohlidce v bydlisti obzalovaného K.
vobci Xxx. Po svém piifjezdu se obzalovani ubytovali ve vile Semiramis ve
Villefranche sur Mer nedaleko Nice, kterou jiz dne 01.03.2013 prostifednictvim
elektronické komunikace zarezervoval obzalovany Michael S., tentokréat vystupujici
pod identitou Tomas S., a to na dobu od 05.03.2013 do 13.03.2013. Obc¢ansky priikaz
vystaveny na jméno této osoby ¢. xxx, ktery byl od roku 2010 hlaSen jako odcizeny,
byl zajistén pfi domovni prohlidce v misté bydlisté obzalovaného S. v Xxx.
Skute¢nost, Ze obzalovany S. pti prondgjmu vily, vniz mélo dojit k setkani
s poskozenym, o jejimz prondgjmu dle zajisténé e-mailové komunikace jednal
s pfedstihem jiz od 16.02.2013, vystupoval pod jinym jménem, nikoliv pod svoji
skute¢nou identitou, jednoznacné svéd¢i o jeho pocateénim tmyslu pachat trestnou
¢innost a timto zpuisobem minimalizovat riziko svého odhaleni. Viadéi role
obzalovaného S. p¥i naplanovani a nasledném organizaénim zajisténi préibéhu celé
akce je pfitom potvrzovdna mimo jiné i obsahem souborti, které byly v ramci
znaleckého zkoumani z oboru kybernetika, odvétvi vypocetni technika nalezeny
v jim uzivaném notebooku zn. Acer, model Aspire, ktery byl zajistén pfi domovni
prohlidce provedené v misté jeho bydlisté v Xxx (napf. oskenovany bankovni listek
ze dne 07.03.2013 se jménem poskozeného Petra V. jako odesilatele a Zderika M. jako
pfijemce, fotografie poskozeného, vyplnéna objednavka na Vilu 3 se jménem Tomas
S., vyfez katastralni mapy s oznaenymi nemovitostmi poskozeného, smlouva o
prevodu obchodniho podilu a postoupeni pohledavky ,,Romana” mezi poskozenym
a spolec¢nosti Xxx, smlouva o pfevodu nemovitosti ,Romana” z poskozeného a jeho
manzelky na spole¢nost Xxx, dokument svypsanymi variantami prevodu
spolec¢nosti Spektima a Xxx apod.).

Dne 06.03.2013 obzalovany S. podle vlastniho doznani pogkozeného vyzvedl na
letisti v Nice a odvezl do pronajaté vily, kde na ného ¢ekali ostatni obZalovani, nacez
poskozeného zavedl do vstupni haly a obyvaciho pokoje, kam z bo¢ni mistnosti
vstoupili obzalovani S. a K. maskovani kuklami. Poté byly poskozenému nasazeny
lyzatské bryle opatiené neprithlednou lepici paskou, které stejné jako tmavé kukly
podle souhlasného vyjadieni obzalovanych predem opattil obZalovany S., naceZ se
do mistnosti dostavil obZalovany D., ktery prohledal osobni véci poskozeného, které
mél u sebe a které mu byly vcetné mobilniho telefonu, tabletu a kreditnich karet
odnaty. Zatimco obzalovany S. nasazoval poskozenému prelepené lyzatské bryle a
na ruce nasazoval stahovaci pouta, mifil na ného obzalovany K. pistoli. Ten tuto
okolnost kategoricky popfel, nicméné jej z manipulace se zbrani vii¢i poskozenému
usvédcuji souhlasné tvrzeni spoluobzalovanych S. a D.. Nasledné bylo obZalovanym
S. poskozenému sdéleno, ze byla objednana fyzicka likvidace xxx, nicméné Ze tuto
likvidaci mtize odvrétit a soucasné dosdhnout svého propusténi zaplacenim ¢astky
ve vysi 40.000.000,- K¢ s tim, Ze po zaplaceni dalsi ¢astky ve vysi 10.000.000,- K¢ mu
bude sdéleno i to, kdo si tuto likvidaci zadal. JelikoZ poskozeny odmitl tyto
prostiedky zaplatit s tim, Ze takovouto ¢astkou nedisponuje, zajistili si obzalovani
dle obzalovaného S. pifstup do osobniho potitade poskozeného, nacez jej priméli
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prostfednictvim svého e-mailu kontaktovat svého osobniho bankéte v Deutsche bank
v SRN s pozadavkem prodeje aktiv v hodnoté cca 364.000,- € a jejich nasledného
prevodu na jiz dfive zalozeny tcet v Oberbank ve Vidni. Veskerou komunikaci
s poskozenym stran pfevodu financ¢nich prostiedktt zajistoval dle vypovédi
spoluobzalovanych vyhradné obzalovany S., zatimco ostatni poskozeného fyzicky
hlidali, a to po celou dobu jeho pobytu ve vile, kde byl spoutany a s nasazenymi
lyZatskymi brylemi opatfenymi neprthlednou lepici paskou drZzen v pfizemni ¢asti
domu az do opusténi vily v odpolednich hodinach dne 07.03.2013.

Kontakt poskozeného Petra V. se jeho osobnim bankéfem v Deutsche Bank v SRN,
a to na zékladé pokynu obzalovaného S., byl prokézan vyjma doznani obzalovaného
rovnéz vypovédi svédka Josefa H., osobniho bankéfe poskozeného, ve spojeni
s listinnymi ditkazy v podobé jejich vzdjemné elektronické komunikace uskute¢néné
v obdobi od 07.03.2013 do 12.03.2013. Jmenovany svédek vramci své vypoveédi
uskute¢néné formou mezindrodni pravni pomoci v SRN potvrdil, Ze jej dne
07.03.2013 kontaktoval formou e-mailové zpravy poskozeny s tim, aby zpenézil jeho
aktiva a ziskané prostfedky prevedl na rakousky bankovni tcet vedeny na jméno M..
Jelikoz text zpravy neodpovidal béznym zvyklostem, snazil se poskozeného
opakované telefonicky kontaktovat, coZ se mu podatilo az ve vecernich hodinéch,
kdy na ného poskozeny v hovoru pusobil tak, Ze neni sdm a je pod tlakem. V této
souvislosti obzalovany S. potvrdil, Ze poskozeny s bankétem hovotil, aviak za jeho
pfitomnosti a s hlasitym poslechem hovoru. Podle svédkova vyjadieni ptisobila
nestandardné i e-mailovd odpovéd na jeho zpravu ze dne 08.03.2013 stran
zamysleného postupu pfi prevodu finan¢nich prostfedkii, kterou obdrzel z e-
mailové adresy poskozeného az dne 12.03.2013, nebot viibec neodpovidala zptisobu,
jakym se poskozeny vyjadfoval. Z vysledkil ostatnich provedenych diikazi, véetné
vypovédi obzalovanych je pfitom zfejmé, Ze v tomto okamziku jiz byl poskozeny
mrtev, procez pisatelem odpovédi byl sam obzalovany S., ktery to potvrdil s tim, ze
se timto zplisobem snazil dosahnout tspésného dokonceni celé bankovni transakce.
Provedenymi bankovnimi vypisy ve spojeni s vypovédmi svédka H. a obzalovanych
S. a D. bylo prokazano, ze obzalovanymi pozadované finan¢ni prostiedky ve vysi
363.000,- K¢ byly prevedeny z bankovniho tc¢tu poskozeného vedeného u Deutsche
Bank, poboc¢ka Deggendorf, SRN na bankovni tcet ¢. xxx vedeny v Rakousku u
Oberbank, pobocka Videti na jméno Zdenék M.. Sami obzalovani Michael S, Libor S.,
Petr K. a Daniel D. v této souvislosti potvrdili, Ze pfedmétny acet v Oberbank ve
Vidni byl zalozen dne 07.01.201 obZalovanym K. po pifedloZeni osobnich dokladt
(cestovniho pasu a obcanského priikazu) svédka Zderka M., které si od ného pod
jinou smyslenou legendou dne 31.12.2012 vyptjcil jeho znamy, obzalovany Libor S..
Svédek Zdenék M. v této souvislosti ve své vypovédi potvrdil, ze mu o zaloZeni G¢tu
nebylo nic zndmo, nac¢eZ mu nebyly doklady, jejichz ztratu jiz dne 02.01.2013 z obavy
oznamil na Méstském tGfadu v Xxx, obZalovanym S. vraceny. Byt obzalovany S. ve
své vypovédi v fizeni pfed soudem uvedl, ze zaloZeni tohoto G¢tu nemélo zddnou
souvislost se zamérem vyldkat z poskozeného V. pod smyslenym zdmérem financni
prostiedky, ma soud piipravny charakter tohoto jedndni ve vztahu k naslednému
tnosu a usmrceni poskozeného za jednozna¢né prokazany, a to zejména blizkou
¢asovou souvislosti, nebot jednani s poskozenym obzalovany S. alias Robert K. vedl
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jesté v prosinci 2012 a poté od pocatku roku 2013, jakoz i vypovédi obzalovaného
Libora S. uc¢inénou vramci piipravného fizeni. Ten ve vztahu k zalozeni
piedmétného Gétu jednoznaéné potvrdil, Zze to byl pravé obzalovany S., kdo piigel
s myslenou zaloZeni Gc¢tu u dotéeného penézniho tdstavu v Rakousku, nebot tuto
banku sdm znal, pfi¢emz tcet mél slouzit k zasilani finan¢nich prostredka z akce, pfi
niz mélo jit o vyldkani bohatého podnikatele do Nice. Na pfedmétny tcet ¢. xxx
vedeny u Oberbank, poboc¢ka Videri na jméno Zdenék M. byla dle vysledkti pravni
pomoci uskutecnéné s Rakouskou republikou dne 21.03.2013 poukdzana z Gctu
poskozeného vedeného u Deutsche Bank platba ve vysi 363.000,- €. Nasledné byl
prostiednictvim internetového bankovnictvi, jezZ bylo kratce po zaloZeni tctu zfizeno
opétovné obzalovanym K. vystupujicim pod identitou Zdenék M., odeslan piikaz
k pfevodu castky ve vysi 357.000,- € ztohoto uctu na tucet vedeny na jméno
spole¢nosti Exclusive Yachts Ltd., coz opétné potvrdili i sami obZalovani, pficemz
tato spole¢nost je navazana na osobu obzalovaného S., coz bylo prokazano a blize
rozvedeno ve vztahu kjedndni popsanému pod bodem A. II. 3. (bezhotovostni
pfevod finan¢nich prostfedkt v pfipadé poskozeného Miroslava W.). K realizaci
pozadovaného prevodu finan¢nich prostfedkt z taétu vedeného na jméno Zdenék M.
vsak jiz nedoslo, nebot obzalovany K. byl jako domnély majitel G¢tu pracovniky
banky vyzvan k tomu, aby se do banky osobné dostavil a dolozil legalni zptsob
nabyti danych prostfedkti. Dne 25.03.2013 bylo obZalovanym alias Zderikem M.
bance elektronicky sdéleno, ze se dostavi dne 27.03.2013, nacez vSak doslo dne
26.03.2013 k zadrzeni obzalovanych S. a D. a dne 27.03.2013 obzalovanych K., jakoz i
Libora a Petra S.. Tvrzeni obzalovanych Libora S. a Daniela D. o vad¢i tdloze
obzalovaného S. p#i zalozeni rakouského bankovniho Gétu na jméno Zdenék M. je
pfitom podporovano mimo jiné i skute¢nosti, ze obzalovany S. sam byl v pfedmétné
dobé majitelem dvou bankovnich ¢t vedenych v téze videriské poboc¢ce Oberbank,
které byly zaloZeny dne 17.03.2011 (Gcet v méné €) a 29.06.2012 (Géet v méné USD) a
jez vyuzival mimo jiné pii pachani trestné ¢innosti popsané pod bodem A. II. 1.
(uvéznéni a vydirdni poskozeného T. v srpnu 2011), tzn. Ze mu byly podminky
zalozeni a nédsledného vedeni eurotctu v tomto penéznim tstavu, véetné podminek
pro vyuziti sluzeb internetového bankovnictvi, dobfe znamy. Priibéh jednani s
obzalovanym K. vydavajicim se za osobu Zdetika M. pfi zaloZeni G¢tu a nasledném
zfizeni internetového bankovnictvi, véetné obsahu e-mailové komunikace, jakoz i
vzdjemné kontakty sobZalovanym S. pii vedeni jeho osobniho Gétu, jsou vyjma
vlastniho doznéni obzalovanych prokazovany i vypovédmi svédkda Georga W.a,
Andrey K., Ady Y., Nicole V. a Megi H. jako odpovédnych pracovnikti Oberbenk,
pobocka 1030 Videni, Schwarzenbergplatz 5.

Pohyb pogkozeného na tizemi Francie v dobé po jeho pfiletu z CR je prokazovan
vysledky mezinarodni pravni pomoci poskytnuté Francouzskou republikou, zejména
zdznamem bezpecnostnich kamer na letisti v Nice, kde poskozeny vystoupil dne
06.03.2013 ve 14:07 hod., nac¢eZ se po vyzvednuti zavadla a projiti celnici do letistni
haly setkal s dalsim muzem, s nimZ vy3el z letisté smérem k parkovisti vozidel ve
14:16 hod. Do hotelu Méridien v Nice, kde mél rezervovany pokoj, se vsak dle
vyjadieni svédkyné Moniky K. a Romany N. jiz nedostavil. Ze zpravy letecké
spole¢nosti Swiss Air je zfejmé, Ze se poskozeny, ktery do Nice pricestoval linkou
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pfes Curych dne 06.03.2013 ve 14:00 hod., nedostavil ke zpate¢nimu letu, ktery
mél planovan na den 07.03.2013. Telefonni ¢islo xxx, uzivané poskozenym Petrem V.,
bylo zaktivovano na letisti v Nice dne 06.03.2013 mezi 13:59 hod. a 14:15 hod., poté
téhoz dne mezi 19:38 hod. a 22:12 hod. ve Villefranche sur Mer na boulevardu Foch ¢.
14. Dne 07.03.2013 bylo toto ¢islo opét aktivovano ve Villefranche sur Mer, a to mezi
08:21 hod. a 9:05 hod., coz odpovida vyjadfeni obzalovanych, jakoz i rodinnych
pfislusniki poskozeného (svédkyné Dagmar V., Moniky K. a Romany N.) o odeslani
SMS zpravy na cislo manzelky poskozeného, jakoz i o ndsadném telefonatu
s manzelkou Dagmar V. a dcerou, Monikou K.. V této souvislosti nelze pominout
vyjadfeni svédkyné Dagmar V., dle které byl text SMS zpravy odeslany poskozenym
zcela nestandardni, stejné jako okolnosti telefonického hovoru, ktery s manzelem dne
07.03.2013 vedla. Mezi poskozenym kontaktovanymi ¢isly bylo zjisténo rovnéz
telefonni ¢islo +xxx do Spojenych Arabskych Emirat(i, které bylo uzivano
obzalovanym Michaelem S. alias Robertem K., ktery byl s poskozenym v kontaktu
prostiednictvim SMS zprav v dobé od 28.11.2012 do 03.12.2012 a poté dne 05.03.2013
a 06.03.2013, kdy byla poskozenému v 7:38 hod. zasldna kratka textovad zprava, na
kterou tento odpoveédél v 8:22 hod.

Po kontaktech poskozeného s manzelkou a dcerou se u obZalovanych pocala
projevovat nervozita, coz ve své vypovédi potvrdil zejména obzalovany D., naceZ se
rozhodli zbavit mobilniho telefonu poskozeného, ktery obzalovany D. odvezl na
blize neurc¢ené misto smérem na Itdlii, a pronajatou vilu opustit. Tomuto vyjadieni
obzalovaného D. pfitom odpovidd zaznam o uskutecnéném telekomunikac¢nim
provozu telefonnitho pfistroje poskozeného s cislem IMEI 013032004599970 a
vlozenou SIM kartou +xxx, na ktery byla dne 07.03.2013 v 10:29 hod. zaslana servisni
SMS zpréava od spole¢nosti TIM prostfednictvim vysilace TIM v San Rému (IM),
viadukt San Martino. Ode dne 07.03.2013 od 11:00 hod. do 17:42 hod. dne 08.03.2013
byl dany pfistroj nepfetrzité ptfipojen k vysilaci TIM u délni¢ni kiizovatky Albenga
(SV), tj. vlokalité popisované obzalovanym D.. Vilu Semiramis dle souhlasného
vyjadfeni obZzalovanych dne 07.03.2013 nejprve opustili obZalovani K. a S. spole¢né
s poskozenym, jehoZ vezli na sadnim sedadle vozidla tov. zn. VW Touareg, zatimco
obzalovani S. a D. je nasledovali svym vozidlem tov. zn. Mercedes Benz az po
predani vily zastupci pronajimatele. Z vypovédi obzalovanych je ziejmé, ze méli
pfedem domluven smér cesty (na Italii) véetné pribliZného urceni mista, kde na sebe
vozidla pockaji. Poté vsichni ¢tyfi obZalovani pokracovali i s poskozenym, ktery mél
na oc¢ich stdle nasazeny lyZatské bryle opatfené neprihlednou lepici paskou, obéma
za sebou jedoucimi vozidly smérem na italsko-rakouské hranice. Pfed hranicemi obé
vozidla podle vlastniho vyjadfeni obzalovanych sjela z dalnice, nacez sjela v katastru
obce Varna, oblast Spelonca na okraj vedlejsi asfaltové lesni cesty, ktera vychazi ze
zatacky ¢. 5 okresni silnice do Scalares, kdyz k presné identifikaci pohybu vozidel
doslo mimo jiné i na zdkladé ohledani mista ¢inu cestou mezinarodni pravni pomoci
poskytnuté prislusnymi organy Italské republiky. Na tomto misté obZalovany K.
v dobé mezi 01:30 a 02:39 hod. zastavil vozidlo tov. zn. VW Touareg, ve kterém dle
souhlasného vyjadieni vSech obzalovanych, jakoz i dle vysledki odborného
vyjadfeni z oboru metoda pachové identifikace sedél rovnéz poskozeny, jehoZ pach
byl nalezen na vSech sedadlech ve vozidle vyjma mista fidi¢e, naceZ poskozeného
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spole¢né s obzalovanym S. vyldkali pod zdminkou moceni ven z vozidla. Nasledné
k poskozenému ptistoupil ze zadu obzalovany K., ktery jej jednou ranou z pistole
raze 7,65 mm sttelil do zatylku, ¢imZz mu dle provedené pitvy a zavéra znaleckého
posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi soudni lékatstvi zptsobil pristtel hlavy se
vstfelem o velikosti 17x18 mm v krajiné tylni vpravo, 15 cm pod povrchem hlavy,
kdyz wvystiel velikosti 285x25 mm se nachdzel v hornim vi¢ku levého oka
poskozeného ve vysi 168 cm nad ploskou jeho nohy. Nasledkem priniku strely
hlavou a mozkem byl vznik stfelného poranéni, které s ohledem na skutecnost, ze
stfelny kandl probihal obéma polokoulemi mozku, bylo pro svoji vSeobecnou
povahu smrtici, tzn. zZe smrt poSkozeného nebylo dle znalcdh mozno Zadnym
zptsobem odvratit. Podle z&vért citovaného znaleckého posudku bylo
bezprostfedni pfi¢inou smrti poskozeného pohmozdéni mozku, kdyz jeho smrt
nastala ve velmi kratkém ¢asovém intervalu nasledujicim po praniku stfely hlavou a
mozkem. Skute¢nost, ze stfelcem a tedy osobou, jez poskozeného védomé usmrtila,
byl pravé obzalovany K., je prokazovdna jednak opakovanou vypoveédi
obzalovaného D. uc¢inénou v pfipravném fizeni, jakoz i v fizeni pfed soudem, a
jednak vypovédi obzalovaného S. ucinénou v pfipravném fizeni. Obzalovany S.
v této souvislosti popsal, Ze v okamziku, kdy stal ve vzdalenosti cca 3 metry vedle
poskozeného, otoc¢il v navaznosti na urcity Selest hlavu do leva, kde spatftil
obZalovaného K., ktery drzel v ruce pistoli, jiz sttelil zezadu do hlavy nic netusiciho
poskozeného. Na to na ného obzalovany K., jehoZz ¢inem byl sam tdajné zaskocen,
kiikl, aby mu pomohl odklidit télo mimo silnici, zatimco obzalovani S. a D. tomuto
jednani nebyli fyzicky pfitomni. Podle vysledkdi provedeného dokazovani, zejména
z obsahu vypovédi jednotlivych obzalovanych, je zfejmé, Ze obzalovani S. a D. své
vozidlo tov. zn. Mercedes Benz skutecné zastavili na okraji asfaltové lesni cesty
vychézejici ze zatacky ¢. 5 okresni silnice do Scalares, zatimco obzalovani K. a S.
spole¢né s poskozenym pokracovali v jizdé na misto vzdalené cca 150 metri od této
kfizovatky, tj. na misto, kde bylo nasledné nalezeno télo poskozeného.

Z okolnosti zalovaného jednani a chovéani obzalovanych bezprostfedné pied i po
usmrceni poskozeného je zcela zfejmé, Ze vozidlo tov. zn. Mercedes Benz neztratilo
smér, nybrz védomeé zastavilo v usti vedlejsi cesty, po niz tésné pfed nim prodjelo
vozidlo tov. zn. VW Touareg s poskozenym tak, aby blokovalo vjezd na tuto cestu.
Obzalovani S. a D. tak hlidali nedaleko mista, kde do$lo k usmrceni poskozeného,
pficemz si byli dobfe védomi tcelu, pro ktery se na daném misté s poSkozenym
nachazeli, tzn. Ze neni pravdou, Ze méli v timyslu poskozeného z vozidla vysadit a
umoznit mu ndavrat, ale naopak jej po ziskdni potfebné soucinnosti k pfevodu jeho
finan¢nich prostiedkéi usmrtit. Obzalovany S. sam pfitom jiz ve své vypovédi
ucinéné v rdmci piipravného fizeni opakované uvedl, Zze mu bylo obZalovanymi K. a
S. feceno, Ze poskozeny jiz nikam nepoleti, Ze se o to postaraji. Poté, co zaznamenal
vysttel, dobéhl spolecné s obZzalovanym D. na misto samé, a aniZ by se snazil cokoliv
zjistovat ¢i na nastalou situaci jakkoliv slovné reagovat, po slovech obzalovaného K.
¢i S. o tom, Ze je to tzv. vyfizené, se vratil do vozidla tov. zn. Mercedes Benz, s nimz
v doprovodu obzalovaného D. odejel do italského Mildna, kde obratem pristoupili
k vybértim hotovosti prostfednictvim kreditnich karet, jez byly jiZ béhem pobytu ve
vile nedaleko Nice odnaty poskozenému V.. Takovéato klidna reakce, planovitost a
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racionalita dal$ich krok{i pfitom neodpovidd skute¢nému chovani osoby, ktera by
byla nastalou situaci, pfi které by doslo k tdajné neo¢ekdvanému nésilnému
usmrceni poskozeného jejimi komplici, zcela zaskocena a prekvapena. Obzalovany
D. pfitom ve shodé s obzalovanym S. opakované potvrdil, Ze si poté, co spole¢né
s obzalovanym S. dobghli na misto vystielu, povsiml v jedné ruce obzalovaného K.,
ktery si soucasné otiral hadrem krev, pistole. Naproti tomu obzalovany S. dle tvrzeni
obzalovaného D. v daném okamziku lezl ze kiovi, kdeZto poskozeného ani jeho télo
na daném misté nezaznamenal, coZ dopovidd mimo jiné i zavérdm ohledani mista
¢inu, podle kterych bylo télo poskozeného nalezeno dne 02.04.2013 mezi nizkymi
jehli¢cnany pftiblizné pét metrt od pravé strany cesty (na soufadnicich G.P.S.
46.744692 - 11.623025) ve vzdélenosti cca 150 metrt od kiizovatky okresni asfaltové
silnice vedouci do oblasti Scalares a asfaltové lesni cesty vychazejici ze zatacky ¢. 5.
Télo poskozeného bylo zcela oblec¢ené, v pozici vleze, lehce oto¢ené na pravy bok, s
hlavou smérem dolt a dolnimi koncetinami smérem nahoru. Néslednou analyzou
zajisténych odévnich soucasti, jakoz i odbornym zkoumdnim z oboru kriminalistika,
odvétvi genetika bylo potvrzeno, Ze se jedna o télo poskozeného a jeho osobni véci. U
poskozeného byly pfi ohleddni mista ¢inu nalezeny mimo jiné hodinky zn. ROLEX
model Explorer II, s bilym cifernikem, ocelovym plastém a paskem, jejichZ rucicky se
zastavily na ¢ase 2:21:07 dne 9. Télo pak mélo otvor v praveé ¢asti tylu, chybéjici levé
oko a obli¢ej nasakly krvi. Na misté samém byla soucasné zajisténa plastova lahev
zelené barvy od mineralni vody o obsahu 1,5 litru, s etiketou nesouci znacku
»~Mattoni Perliva” pochdzejici z Ceské republiky.

S ohledem na vyjadieni ostatnich spoluobZalovanych o vzdjemné pozici obou jimi
uzivanych motorovych vozidel, jakoZz i postaveni jejich osob v dobé&, kdy doslo
k vystielu, a a soucasné i s ohledem na cetné vzajemné rozpory o osobé stielce a
chovéani ostatnich spoluobzalovanych v opakovanych vypovédich obZalovaného
Petra K., povaZuje soud jeho tvrzeni o tom, Ze stfelcem byl obzalovany Libor S.
(vypoveéd z pfipravného fizeni ze dne 06.05.2013, dle které po vystoupeni z vozidla
v urcitém okamziku zaslechl cvaknuti, naceZz se otocil a spattil obZzalovaného S., ktery
mél nataZzenou pravou ruku s pistoli ve vzdélenosti cca 30 cm od hlavy poskozeného,
poté uslysel vysttel a vidél poskozeného, kterak spadl na zem; poté mél obzalovany
S. sobzalovanym D. télo poskozeného odhodit stranou, nacez je obzalovany S.
odtdhl do housti), resp. obzalovany Daniel D. (vypovéd ucinénd v tizeni pied
soudem ze dne 19.06.2014, dle které byl stfelcem obzalovany D., nebot byl jako
jediny v pohybu, kdyZ obzalovani S. s Klemenetem mo¢ili, zatimco obzalovani S. stal
stranou, nacez obzalovani S. a D. télo poskozeného odhodili stranou pfes cestu, kde
je obzalovany S. zatdhl do kfovi), za zcela nevérohodnd, nepravdiva a ryze tcelova,
vedena jednak snahou minimalizovat nasledky vlastni trestni odpovédnosti za
zalované jednani a jednak snahou uskodit spoluobZzalovanému D.ovi, ktery jej jako
stfelce opakované oznacil. Obzalovany K. sim pfitom nebyl schopen tuto zdsadni
zménu své vypoveédi logickym a presvédcivych zplisobem vysvétlit, pficemz v fizeni
pfed soudem pripustil, Ze pistoli v rukdch obzalovaného D. nevidél, nebot mél pres
ruku stale mikinu, nicméné skutecnost, ze je stfelcem dovozuje z mista, kde se
udajné pfi vystfelu tento obZalovany nachézel, jakoZ ze zavérh znaleckého posudku
z oboru kriminalistika, odveétvi soudni 1ékarstvi stran nalezu mista vstfelu na hlaveé



pokra¢ovani 71 Chyba! Nenalezen zdroj odkazi.

poskozeného a vedeni stfelného kanalu. Ten dle zavértt znaleckého posudku
probihal zezadu dopfedu zprava doleva a vzhtiru (dle méfeni pod thlem 54°o0d ¢elni
a asi 20°od stfedni roviny). Tvrzeni obzalovaného K. o tom, Ze nemftize byt osobou
stfelce mimo jiné z divodu své levorukosti, bylo vyvraceno zavéry znaleckého
zkoumdni z oboru zdravotnictvi, odvétvi klinickd psychologie, zpracovanymi PhDr.
Jifim Klose, PhD., dle kterych lze jmenovaného obzalovaného na zakladé cileného
psychodiagnostického vySetfeni zaméfeného na typ lateralit, jez bylo provedeno
standardnim postupem svyuzitim jak anamnestickych tudaji ziskanych od
obZalovaného, tak hodnotami dosazenymi v sebeposuzovacim dotazniku a
praktickymi zkouskami, diagnostikovat jako tzv. ambidextra, tj. jedince
s nevyhranénou lateralitou, pfiblizné stejné obratného na pravou i levou ruku.
Vysledky funkénich testhh pak dle znalce svédéi pro méné vyhranénou levorukost.
Tvrzeni obzalovaného K. o pozici obou motorovych vozidel, kterd méla stat proti
sobé pfimo na témze misté, a o pfitomnosti vSech ¢tyfech obzalovanych na misté
¢inu vokamziku vystfelu, jsou jako nevérohodna a nepravdivd vyvracena
vypovédmi ostatnich spoluobzalovanych, ktefi souhlasné potvrdili, ze obé vozidla
stala od sebe ve vzdalenosti vice nez 100 metra, pricemz v okamziku vystfelu se na
misté samém vyjma poskozeného nachézeli toliko obzalovani Petr K. a Libor S..

Pohyb obZalovanych, resp. jimi uZivanych vozidel kratce po usmrceni poskozeného
je prokazovan mimo jiné zajisténymi tdaji systému ASFINAG, dle kterych byl
registrovan prijezd motorového vozidla tov. zn. VW Touareg, RZ: xxx (uzivaného
obzalovanymi K. a S.) mytnou branou Schonberg v Tyrolsku, tj. v misté vzdaleném
cca 20 km od italské hranice, dne 08.03.2013 v 03:57 hod., tj. kratce po zastieleni
poskozeného, pficemz vozidlo sméfovalo na sever k SRN. Naproti tomu vozidlo tov.
zn. Mercedes Benz, RZ: xxx (uzivané obzalovanymi S. a D.) projelo toutéz mytnou
branou dne 09.03.2013 v 15:53 hod., kdy sméfovalo na sever k SRN. Vypovédmi
obzalovanych S. a D. bylo v této souvislosti prokazano, Ze zatimco vozidlo tov. zn.
VW Touareq, RZ: xxx s obzalovanymi K. a S. odjelo bezprostfedné po vystielu, a
tedy po usmrceni poskozeného, zpét do CR, oni odjeli svym vozidlem tov. zn.
Mercedes Benz do italského Mildna, kde se dne 08.03.2013 ubytovali v hotelu Best
Western Hotel Galles, nacez uskutecnili s vyuzitim kreditnich karet poskozeného
opakované vybéry hotovosti. Obzalovany S., ktery byl pii prvotnim vybéru oblecen
mimo jiné do cepice sksiltem bilé barvy zn. Nike, kterou dle pofizené
fotodokumentace posléze k vybérim hotovosti v Milané uzival i obZalovany D. a
kterd byla néasledné zajisténa v bydlisti obZalovaného S. pti provedené domovni
prohlidce, se poté vratil dotéenym vozidlem do CR sam jiz dne 09.03.2013 (tj. v den
zaznamenaného prajezdu mytnou branou Schonberg v Tyrolsku), zatimco
obzalovany Dimnitrov v Mildné pokracoval ve vybérech hotovosti z kreditnich karet
pogkozeného a do CR se vratil viakem aZ dne 12.03.2013. Dana tvrzeni obzalovanych
koresponduji s bankovnimi vypisy z actt poskozeného Petra V., podle kterych doslo
za uziti jeho kreditni karty ¢. xxx vydané Citibank Europe plc. a kreditni karty ¢. xxx
vydané CSOB a.s. k opakovanym vybérim hotovosti v celkové vysi 7.500,- € (tj. dle
aktualniho kurzovniho listku CNB v celkové vysi 191.308,- K¢), a to z bankomatt
Unicredit Bank v italském Mildné. Timto zptsobem byl z kreditni karty ¢. xxx
vydané Citibank Europe plc. dne 08.03.2013 zaznamenan nejprve nulovy vybeér
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z divodu zadani nespravného PINu a poté vybér hotovosti ve vysi 1.000,- € a 250,- €,
dne 10.03.2013 stejné jako dne 11.03.2013 a dne 12.03.2013 vybér hotovosti, vzdy ve
vy&i 1.250,- €. Prosttednictvim kreditni karty poskozeného & xxx vydané CSOB a.s.
pak byla ve dnech 08.03.2013, 09.03.2013, 10.03.2013, 11.03.2013 a 12.03.2013 vybrana
hotovost vzdy ve vysi 250,- €.

Ve vztahu k osobé obZzalovaného Petra S. ma soud jeho védomou ucast na
zalovaném jednani za jednozna¢né prokdzanou jednak vypovédi obZalovaného K.,
ktery ve své vypovédi ucinéné v ramci piipravného fizeni piimo potvrdil, Ze
obZalovany Petr S. byl o diivodu opakované cesty do Vidné a zaloZeni bankovniho
aétu na jméno Zdenék M., které vyldkani poskozeného do Francie pfimo
predchdazelo, informovan, nebot se jednéni, ktera cesté do Rakouska bezprosttfedné
predchdzela, osobné tcastnil, pricemz o celé véci hovotili rovnéz pfi jizdé ve vozidle,
¢emuz byl pfitomen rovnéz obzalovany Libor S.. Aktivni, védomé zapojeni
obzalovaného Petra S. do ¢innosti celé organizované skupiny stran realizace zdméru
na prepadeni poskozeného V. je zfejmé rovnéz z vypoveédi svédka Zderika M., ktery
v fizeni pfed soudem potvrdil, Ze dne 31.12.2012 predal sviij cestovni pas a obéansky
priukaz obzalovanému Liborovi S. na zakladé jeho Zadosti, pficemz tomuto jednani
byl fyzicky pfitomen rovnéz obZzalovany Petr S.. Ten se posléze tcastnil rovnéz
spole¢né schiizky svého xxx Libora S. sobzalovanymi S. a K. stran dojednani
okolnosti zalozeni tctu v Rakousku. Pfedmétné osobni doklady byly nasledné, a to
opét za pritomnosti Petra S., pfeddny obzalovanému K., jehoz spole¢né se svym
bratrem dne 07.01.2013 odvezl do pfedem vybrané pobocky Oberbank ve Vidni, kde
byl Petrem K. po pfedlozeni doklad® na jméno Zdenék M. zalozen bankovni Gcet,
k némuz obzZalovany K. uvedl, Ze byl od poc¢atku urcen k pachani trestné ¢innosti,
jejiz obéti byl obzalovanym S. pfedem vytipovan pogkozeny V.. Obzalovany Petr S.
se osobné ucastnil rovnéz druhé cesty obzalovanych Petra K. a Libora S. do videriské
pobocky Oberbank, jejimZz tcelem bylo zfizeni sluzeb internetového bankovnictvi, jez
mélo slouzit k co nejsnazsimu zptisobu obsluhy daného Gétu obzalovanymi, zejména
Michaelem S., ktery zajistil ptevod ¢astky ve vysi 363.000,- € z uétu poskozeného V.,
vedeného v Deutsche Bank na tento tcet a jenz také nasledné kontroloval jeho stav.

Role obzalovaného Petra S. pfi realizaci Zzalovaného jednani spocivala rovnéz
v odvozu xxx Libora S. dne 05.03.2013 na sraz s obzalovanymi S. a D. k bydlisti
obzalovaného S., odkud vsichni tfi spole¢né odjizdéli vozidly tov. zn. VW Touareg a
tov. zn. Mercedes Benz do obce xxx pro obZalovaného K. a poté do Francie, kam byl
za Gcelem vymoZeni finan¢nich prostfedkG v fadu desitek miliond K¢ vyldkan
poskozeny V.. Z okolnosti Zalovaného jednani, miry pfedchoziho zapojeni Petra S.
do realizace planu na vymozeni finan¢nich prostfedka od poskozeného V., jakoz i z
tuzkého vztahu obou bratra S. je zfejmé, Ze Petr S. byl o divodech a tcelu cesty
ostatnich spoluobzalovanych do Francie pfedem informovén, pfi¢emz se s timto
jedndnim plné identifikoval. Nasledné se Petr S. Gi¢astnil spolecné schiizky vsech
spoluobzalovanych, kterd se uskute¢nila v bfeznu 2013 po navratu obZalovaného D.
zMilana do CR, pFi¢emz obzalovany S. na tomto setkani piedal ostatnim
spoluobzalovanym ¢ast finan¢nich prostfedkt pochazejicich z hotovostnich vybéra,
které za uZiti kreditnich karet poskozeného v Mildné ucinil obZalovany D.. V rdmci
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dosavadniho priibéhu trestniho fizeni nebyl naproti tomu zajistén jediny dikaz,
ktery by prokazoval povédomi obZalovaného Petra S. o tom, Ze ma v zahranic¢i dojit
k ndsilnému usmrceni poskozeného Petra V., kdyz sam ani nebyl vlastnimu
prepadeni poskozeného nedaleko Nice dne 06.03.2013, stejné jako jeho zastieleni
nedaleko rakousko-italskych hranic dne 08.03.2013 fyzicky pfitomen, tzn. Ze nemél
povédomi o podrobném pribéhu celé akce a aktualnim vyvoji situace.

Vzhledem ke vSem vySe uvedenym skutec¢nostem tak nemél soud o viné
obZalovanych Michaela S., Daniela D., Petra K., Libora S. a Petra S. jednanim
popsanym shora ve vyrokové ¢asti tohoto rozsudku pod bodem A. II. 4. Zadnych
pochybnosti, nebot veskeré dtiikazy, vyjma opakovanych vypovédi obzalovaného
Petra K., spolu v podstatnych rysech vzajemné koresponduji a vytvéreji logicky
soudrzny fetézec, z néhoz bezpecné plyne zjistény skutkovy stav a zaroven vyvraci
verzi prezentovanou obhajobou obzalovaného Petra K., Michaela S. a Libora S.
popirajici jakoukoli aktivni roli ¢i pfedchozi dohodu téchto obZalovanych na
usmrceni poskozeného Petra V., procez rozhodl tak, jak je uvedeno shora ve
vyrokové ¢asti tohoto rozsudku.

Obzalovani Michael S., Libor S., Daniel D., Petr K. a Petr S. svym jedndnim
popsanym shora ve vyrokové casti tohoto rozsudku pod bodem A. II. 4. naplnili
vsechny zdkonné znaky trestného ¢inu podle § 13 odst. 1 tr. zdkoniku, tedy
obzalovani S., D., Libor S. a K. jednak znak formalni v podobé skutkové podstaty
zvlast zavazného zlocinu vrazdy podle § 140 odst. 2, 3 pism. h), j) tr. zdkoniku, ve
spolupachatelstvi podle § 23 tr. zdkoniku, stejné jako znak spolecenské skodlivosti,
nebot poskozeného Petra V. usmrtili nejen po predchozim uvazeni v tmyslu ziskat
majetkovy prospéch, coz plyne z provedenych piipravnych praci na toto jednani a
nasledného pfevodu financ¢nich prostfedkt z Gétu poskozeného na tcet ovladany
obzalovanym K., v¢etné vybéru dalsi hotovosti z ac¢tli poskozeného obzalovanym D.
pomoci kreditnich karet, které byly poskozenému dfive odebrany, ale téZ opétovné,
nebot k ¢inu pfistoupili kratce poté, co se v listopadu 2012 v témze sloZeni v Dubaji
Gcastnili usmrceni osoby poskozeného Miroslava W.. Z chovani obzalovanych,
zejména okolnosti a charakteru Zzalovaného jednani, vcetné tulohy jednotlivych
obzalovanych pfi jeho realizaci, jejich trestni minulosti a rozsahu jimi zptisobenych
Skodlivych nésledkti je zfejmé, Ze uplatnéni odpovédnosti podle jiného pravniho
pfedpisu, zejména norem prava civilntho a spravniho, neni v daném piipadé
dostacujici, nebot pouziti jinych pravnich prostfedki by nebylo dostate¢né efektivni.
V daném pfipadé je tfeba navic zajistit ochranu elementdrnim pravnim hodnotdm
pred c¢iny zvlasté skodlivymi pro spolecnost, coz zasah do spole¢enského zajmu na
ochrané lidského Zivota, v tomto pfipadé Zivota poskozeného Petra V., bezesporu je.
Naproti obzalovany Petr S. svym jedndnim naplnil zdkonné znaky skutkové
podstaty zvlast zdvazného zlo¢inu zbaveni osobni svobody podle § 170 odst. 1, 2
pism. a), odst. 3 pism. b) tr. zdkoniku, ve formé pomoci podle § 24 odst. 1 pism. c) tr.
zékoniku, a skutkové podstaty zvlast zadvazného zloc¢inu vydirani podle § 175 odst. 1,
2 pism. a), c), odst. 3 pism. c) tr. zdkoniku, ve formé pomoci podle § 24 odst. 1 pism.
c) tr. zdkoniku, stejné jako znak spolec¢enské skodlivosti. Z vysledka provedeného
dokazovani nelze ucinit jednozna¢ny zavér o tom, ze by byl obZzalovany Petr S.
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pfedem o zdmeéru usmrtit poskozeného V. kymkoliv zplisobem informovan a byl tak
s timto zamys$lenym ndasledkem srozumén, byt se aktivné podilel na pfipravnych
pracich, jez vlastnimu prepadeni poskozeného za tcelem pfinuceni jej k vydani
finan¢nich prostfedkdt ve vysi 363.000,- € predchazely (doprovod obZzalovaného
Libora S. pfi ziskani osobnich dokladG od svédka Zdenka M. v prosinci 2012,
opakovany odvoz obZalovaného K. do Vidné za tcelem zalozeni bankovniho tc¢tu na
jméno Zdenék M. v lednu 2013 pro potteby pachané trestné ¢innosti, véetné nasledné
zaloZzeného internetového bankovnictvi, odvoz obzalovaného Libora S. na misto,
odkud ostatni obzalovani v bfeznu 2013 spole¢né odjizdéli do Francie na setkéani
s poskozenym) a tucastnil se i spole¢né schiizky obzalovanych po jejich navratu
z Francie. Obzalovany Petra S. si vzhledem ke vSem okolnostem, jakoZz i charakteru
chovani ostatnich obzalovanych, musel byt védom toho, Ze ostatnim napomahd pfi
zbaveni poskozeného jeho svobody pohybu, nebot byl srozumén s tim, Ze poskozeny
byl vylakan do Francie, kde mél byt pfepaden a drZen na pfedem urc¢eném misté, a
to za tcelem prinuceni jej za uziti stfelné zbrané k vydani poZadovanych finan¢nich
prostiedkd, resp. sdéleni zptisobu, jakym by je bylo mozné ziskat. Obzalovany Petr
S. se pfitom védomé na tomto jednani podilel za pfitomnosti dalsich osob, jez mély
presné rozdélené role, pficemz timto jednani napomohl k ziskdni finanéniho
prospéchu celé organizované skupiny na tkor poskozeného v celkové vysi 191.138,-
K¢ a 363.000,-€ (t. 9.369.030,- K¢), aniz by jako pomocnik participoval, byt
z nedbalosti, na usmrceni poskozeného, nebot tento zamér mu nebyl pfedem znam a
zvyvoje udalosti jej nemohl predem predpoklddat, nebot se nikterak aktivné
nepodilel na pfedchozim tutoku z listopadu 2012, pfi kterém byl v Dubaji usmrcen
poskozeny W.. Vyse zptisobené majetkové skody piitom ve smyslu § 170 odst. 3
pism. b) tr. zakoniku a § 175 odst. 3 pism. c) tr. zdkoniku ve spojeni s § 138 tr.
zakoniku dosahuje hranice skody velkého rozsahu, jez je definovéana ¢astkou ve vysi
nejméné 5.000.000,- K¢. S ohledem na charakter jednéni obzalovaného Petra S., jakoz i
podobu a rozsah zptisobenych skodlivych nésledkt a jeho trestni minulost je zfejmé,
ze uplatnéni odpovédnosti podle jiného pravniho predpisu, zejména norem prava
civilntho a spravniho, neni v daném prfipadé dostacujici, nebot pouziti jinych
pravnich prosttedkt by nebylo dostate¢né efektivni.

Vjednédni obzalovanych je v daném pfipadé mozné spatifovat zavinéni ve formé
pfimého amyslu ve smyslu § 15 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku, nebot podle vypovédi
obzalovanych D. a P. byli néktefi obZalovani pfi pfepadeni poskozeného maskovéni
cernymi kuklami a obzalovany K. jej zastraSoval pistoli, pfi¢emZ po celou dobu
jednotlivi obZalovani plnili dil¢i tkoly, které méli pridélené. Obzalovani S., D., Libor
S. a K. tak védéli, Ze svym jednanim s pfedem rozdélnymi rolemi pfi realizaci
samotného prepadeni a nasledného usmrceni poskozeného mohou zptsobit
poruseni ¢i ohroZeni zdjmu spole¢nosti na ochrané lidského zivota, v pfipadé
obZalovaného Petra S. na poruSeni ¢i ohrozeni svobody pohybu a svobody
rozhodovani poskozeného, a toto poruseni chtéli zpusobit. K zdvéru o tmyslné
formé zavinéni na strané obzalovanych S., D., Libora S. a K. je soud veden zejména
okolnostmi zalovaného jednéni, jez bylo pfed samotnym napadenim poskozeného
piesné naplanovano a ptipraveno, kdyz obzalovany S. zajistii pronijem dvou
motorovych vozidel pro cestu obzalovanych do Francie, stejné jako prondjem vily,
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v niz byl poskozeny pfepaden a nasilim drZen, pficemz poskozeného, jehoZ vylakal
do Nice pod falesnou zaminkou obchodniho jednani, sim pfedem vytipoval dle jeho
odhadovanych majetkovych pomérd. Obzalovani si predem opatfili rovnéz
predméty nezbytné k provedeni ¢inu, a to maskovaci kukly, pouta, pistoli,
neprithlednou lepici paskou opattené lyzatské bryle, jez byly po pfepadeni nasazeny
pogkozenému, a motorova vozidla, jez zajistil obZalovany S., pticemz jiz v lednu 2013
zalozili pro potfeby dané trestné cinnosti (tj. za tucelem pfevodu financ¢nich
prostfedkil poskozeného) bankovni tc¢et v Oberbank Vider vedeny na jméno Zdené¢k
M., z ¢ehoz ve spojeni s ¢asovym prubéhem a obsahem elektronické komunikace
vedené mezi obzalovanym S. a poskozenym plyne jednoznaéna piipravenost,
promyslenost a pldnovitost jejich jednani, coz vede soud kjasnym zavérim o
pfimém tamyslu ve vztahu k zalovanému skutku a jeho nasledkém.

K jednéani popsanému pod bodem A. Il 5. :

Ve vztahu k jednani popsanému shora ve vyrokové ¢asti tohoto rozsudku podle
bodem A. II. 5. mé soud vinu obZalovanych Michaela S., Libora S., Daniela D. a Petra
K. za jednozna¢né a nezvratné prokazanou zejména castecnym dozndnim
obzalovanych S. a D. ve spojeni svypovédi poskozeného Jittho C. ktery
s obzalovanym, vydavajicim se za Roberta K., opakované komunikoval stran prodeje
své lodi, jakoz i vypovédi svédka Jana B., ktery se s obzalovanym S. alias Robertem
K. za timto tcelem dvakrat osobné setkal, a ¢asovym snimkem telekomunika¢niho
provozu uskute¢néného v obdobi od 10.01.2013 do 07.03.2013 mezi telefonnimi ¢isly
uzivanymi pogkozenyma obzalovanym S., véetné obsahu e-mailové korespondence
uskutecnéné v obdobi od 10.01.2013 do 28.02.2013 rovnéz mezi poskozenym
(uzivajicim adresu xxx) a obzalovanym S. (uZivajicim adresu xxx). Obzalovany S.
sam v této souvislosti uvedl, Ze si poskozeného C. pfedem vytipoval na zakladé jeho
inzeratu o prodeji ¢i prondjmu lodi, publikovaném v ¢asopise ,Jachting revue”, jako
osobu, jiz by mohl obdobné jako poskozeného Ondfeje T. v cervenci 2011 (viz bod A.
II. 1.) vylakat do zahraniéi, zde jej za pomoci spoluobzalovanych uvéznit a donutit
k vydani finan¢nich prostfedk@t v co nejvyssi hodnoté nebo jej donutit ke sdéleni
zptisobu, jimz by mohly byt jeho finan¢ni prostfedky ziskany. Z vlastniho vyjadieni
obzalovaného S. ve vztahu k dal§im jednanim, ktera mu byla obzalobou kladena za
vinu, zejména ve vztahu k jednani popsanému po body A. II. 1. a II. 4. (poskozeni
Ondfej T. a Petra V.) a jeho tvrzeni o tom, Ze mél tdajné v planu provést anosy
dalsich dvou miliardait a jednoho milionéfe, jakoz i s ohledem na okolnosti
provedeni skutku, ktery danému jednani bezprostfedné piedchézel, resp. byl
proveden soubéZzné s planem vyldkat poskozeného do zahrani¢i (tj. vylakani
poskozeného V. a jeho usmrceni - bod A. II. 4.), je dle ndzoru soudu jednoznacné
zfejmé, Ze obzalovani timto svym jednanim zamysleli dosdhnout maximalniho zisku
na tkor pogkozeného C., pti¢emz byli po zku$enostech snasilnym usmrcenim
poskozeného W. (bod A. II. 3.) srozuméni i s jeho naslednou fyzickou likvidaci, jak
k tomu doslo mimo jiné i v soubéZné naplanované akci vedené vici poskozenému V.
(bod A. II. 4.), kjehoZ usmrceni dosSlo bezprostfedné pied planovanym setkdnim
s pogkozenym C..
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Z doznani obzalovaného S. ve spojeni s vypovédi obZalovaného D. a poskozeného
C., véetné provedenych listinnych dtikazéi v podobé vzijemné -elektronické
komunikace, mé soud za prokézané, Ze obzalovany S., vydavajici se (shodné jako
v predchozich pfipadech) za Roberta K. , kontaktoval dne 10.01.2013 poskozeného
s pfedstiranym zdjmem o koupi ¢i pronajem jeho lodi, nacez se spolecné setkali dne
27.01.2013 v prazském hotelu Intercontinental, a to i za tcasti svédka Jana B., ktery
pro poskozeného zajistoval sluzby kapitdna dotéené lodi. Poskozeny, jakoZ i svédek
B. ve svych vypovédich souhlasné potvrdili, Ze osobou vystupujici pod jménem
Robert K., byl obzalovany Michael S., jehoZ poznali je$té pred soudnim projednanim
véci na médii zverejnénych fotografiich. Oba jmenovani svédci rovnéz ve shodé
s obzalovanymi S. a D. sou¢asné potvrdili, Ze obzalovany S. nasledné za pitomnosti
svédka B. navstivil dotéenou lod, kotvici v Chorvatsku, nadeZ se domluvili na
pfipravé kupni smlouvy. Tomu odpovidaji i ostatni provedené listinné diikazy
v podobé e-mailové zpravy advokatni kancelate JUDr. Hracka, pravniho zastupce
poskozeného, a zpracovany navrh kupni smlouvy, ktery byl nalezen mimo jiné i
v notebooku zn. Acer, model Aspire, uzivaném obzalovanym, jehoz geneticky profil
byl zjistén na klavesnici tohoto notebooku, jenz byl zajistén pfi domovni prohlidce
provedené v misté jeho bydlisté v Xxx. Svédek B. vsouvislosti se Zalovanym
jednanim uvedl, Ze jej na chovéani obZalovaného S. udivilo, Ze ani na jedné schiizce
neprojevil zajem o technické tdaje plavidla, pficemZ dle poskozeného okamZzité
souhlasil i s inzerovanou kupni cenou lodi ve vysi 600.000,- az 700.000,- € (tj. vice nez
15 miliontt K¢&). Zchovani obzalovaného je tak jednozna¢né ziejmé, ze jeho
skutecnym cilem nebylo dojedndni okolnosti prodeje lodi, nybrz vyvolat
v poskozeném dojem o realnosti celé transakce tak, aby jej mohl jako nic zlého
netusici osobu nésledné vyldkat na pfedem vybrané misto v zahranici, kde by jej za
Ucasti dalsich osob pfepadl a pfimél k vydani finan¢nich prostfedk, popi. poté
tyzicky zlikvidoval. Podle obsahu vzdjemné elektronické komunikace zaslal dne
26.02.2013 obzalovany S. poskozenému zpravu s tim, zda by se mohl dostavit na
osobni schiizku do Francie, kdyz sam bude pobyvat v Nice, coz znovu potvrdil ve
svém e-mailu ze dne 28.02.2013 s tim, aby se mu ozval, nebot bude pobyvat na jihu
Francie od 08.03.2013 do 12.03.2013.

Pogkozeny byl dle svého vyjadieni s obzalovanym S. domluven na ptedani zalohy
na nahradu kupni ceny za prodej lodi, pfi¢emZ mu nabidl moZnost spole¢né cesty do
Nice soukromym letadlem, na coz obzalovany pfistoupil. Z presvédcivé vypovédi
poskozeného je zfejmé, Ze obZalovany cestu poskozeného do Nice nédhle zrusil, a to
jeden den pied planovanym odletem s tim, Ze v Nice neni hezké pocasi a ze by to
nebylo vhodné pro rodinu, jiz poskozeny pojal v amyslu kratce pied terminem
odletu vzit s sebou. K tomuto kontaktu doslo formou SMS zprévy, nacez jiz bylo dle
poskozeného telefonni ¢islo uZivané obzalovanym nedostupné. Podle zaznami o
uskute¢néném telekomunika¢nim provozu p¥itom poskozeny s obzalovanym S. alias
Robertem K. komunikoval prostfednictvim svého telefonniho ¢isla xxx, zatimco
obZalovany tak jako v pfipadech zbylé trestné c¢innosti, pro kterou je v této véci
trestné stihdn, uzival telefonni ¢islo xxx s mezinarodni pfedvolbou Spojenych
arabskych emiratd. Dne 10.01.2013 v 13:35 hod. byl mezi témito ¢isly zaznamenan
telefonat ze strany poskozeného, nacez dne 07.03.2013 ve 12:52 hod. byla na ¢islo
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poskozeného odeslana z ¢isla obzalovaného SMS zprava. Poté byl téhoZz dne ve 12:56
hod. zaznamenan telefondt z¢isla uzivaného poskozenym na cislo uZzivané
obzalovanym S. v délce 119 sekund. Podle vysledkéi mezindrodni pravni pomoci
poskytnuté Francouzskou republikou pfitom poskozeny v doprovodu dalsich c¢tyt
rodinnych ptislusnikt pfiletél do Nice dne 08.03.2013 v 16:00 hod., nacez odletél dne
10.03.2013 v 10:05 hod. Po pfiletu do Nice na poskozeného dle jeho vyjadieni nikdo
necekal, pti¢emz telefonni &islo uzivané d¥ive obzalovanym S. alias Robertem K. bylo
vypnuté. O pribéhu jednani s obzalovanym, jakoz i okolnostech neuskute¢néné
schtizky s nim poskozeny rozhoifc¢ené hovotil mimo jiné i na pofizeném zvukovém
zdznamu jeho telefonatu se 3. osobou (uzivajici ¢islo xxx) dne 15.03.2013 v 15:56:02
hod. V souvislosti s chovanim obzalovaného S., ktery zrus$il planovanou schiizku
s poskozenym kratce pied jejim uskuteénénim, pfitom nelze pominout ¢asovou
souslednost s jednanim popsanym pod bodem A. IL. 4., tj. se soubézné probihajici
trestnou ¢innosti, jiz se obzalovani dopusténi na témze misté vici poskozenému
Petru V.. Ten do Nice pfiletél dne 06.03.2013, tj. pfedstihem dvou dnt pred
pléanovanym piiletem poskozeného C., nacez byl odvezen do vily Semiramis ve
Villefranche sur Mer, kterou si obZalovany S. (tentokrat vystupujici pod jménem
Tomas S.) pronajal jiz dne 01.03.2013 na dobu od 05.03.2013 do 13.03.2013, tedy na
dobu planovaného pobytu obou poskozenych. Poskozeny C. v této souvislosti uved],
7e mu bylo obzalovanym S. alias Robertem K. nabidnuto ubytovéni v jeho vile, na
coz ptistoupil. Poté, co se s poskozenym Petrem V. dne 07.03.2013 telefonicky spojila
jeho manzelka, svédkyné Dagmar V., ktera pojala podezfeni, Ze s jejim manzelem
neni vSe v porddku a ze by mohl byt obéti tinosu, naceZz se jej znovu snazila
kontaktovat opakovanymi telefonaty, stejné jako jeji dcera, svédkyné Monika K,
pocali byt obzalovani nervézni, zpanikafili, nacez se z obavy z mozného prozrazeni
snazili zbavit aktivniho mobilniho telefonu poskozeného, jehoZ prostfednictvim by
mohli byt lokalizovani. ObZalovany D. tak dany pfistroj odvezl na tzemi Italie, kde
jej zahodil, aby tak vyvolal mylny dojem, Ze se poskozeny zdrzuje na tomto tzemi,
coz odpovidd i vypisim o uskute¢néném telekomunikaénim provozu k ¢islu
uzivanému poskozenym V., jez bylo lokalizovano v dobé od 06.03.2013 ve 13:59 hod.
do 07.03.2013 v 09:05 hod. na tzemi Francie a poté od 07.03.2013 v 10:29 hod. na
tzemi Italie. Obzalovany S. pfitom poskozenému C. zaslal SMS zpravu s tim, Ze
schtizku v Nice z divodu $patného pocasi rusi, dne 07.03.2013 ve 12:52 hod., tzn.
pouhy den pfed jeho planovanym pfiletem do Nice a soucasné kratce poté, co byl
dne 07.03.2013 mezi 08:21 a 09:05 hod. uskute¢nén inkriminovany hovor
poskozeného V. smanzelkou. Obzalovani tak od  aktivniho jednani vaci
poskozenému C. nakonec ustoupil v dtisledku aktualniho, pfedem nepiedvidaného
vyvoje situace s poskozenym V., po némz se pocali shanét jeho rodinni piislusnici,
jakoz i sohledem na pogkozenym C. nové pojaty umysl cestovat do Nice
v doprovodu dal$ich ¢étyt rodinnych piislusnikd.

S ohledem na okolnosti Zalovaného jednéani, charakter, cetnost a obsah kontaktii
uskuteénénych mezi obZalovanym S. a pogkozenym C., jakoZ i ndpadné shodny
zptsob zamysleného provedeni ¢inu, jenZ odpovida mimo jiné skutku popsanému
pod bodem A. II. 4., jehoz se obZzalovani dopustili v téze dobé vici osobé
poskozeného Petra V., soud dospél k zavéru, ze jednani obZalovanych dosdhlo
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takové urovné, Ze je tfeba jej povazovat za vaZné minénou snahu (pfipravu)
dokonéni jeho zaméru vylakat pogkozeného prosttednictvim obzalovaného S. alias
Roberta K. do francouzského Nice, zde jej uvéznit, pomoci vydirdni primét
k zaplaceni zna¢né financni ¢astky a poté usmrtit tak, tak k tomu doslo v listopadu
2012 v ptipadé poskozeného Miroslava W. (viz bod A. II. 3.) a v téZe dobé, kdy se
mélo uskute¢nit setkani s poskozenym C., tj. v prvni poloviné mésice b¥ezna 2013, i
v pfipadé poskozeného Petra V. (viz bod A. II. 4.). Vysledky provedeného
dokazovani, jakoZz i konkrétni projevy chovani obzalovanych vGc¢i osobé
poskozeného V., ktery byl jimi usmrcen v téze dobé, na kterou byl domluven pfijezd
poskozeného C. a jez tvoii podstatu jednani popsaného pod bodem A. II. 4.,
jednozna¢né vyvraceji bagatelizujici ndhled obzalovanych S. a D. na toto jednani.
Oba jmenovani obzalovani se, stejné jako obzalovany K., ktery jakékoliv povédomi o
plénech na vyldkani poskozeného C. do Nice zcela odmitl, snazili minimalizovat
Skodlivy charakter svého jednani stim, Ze od pocatku byl planovan pouze tnos
poskozeného bez uziti jakékoliv nasili, pfi¢emz od tohoto tmyslu ustoupili jesté
dfive, nez poskozeny dne 08.03.2013 v odpolednich hodindch do Nice pfiletél.

Vzhledem ke vSem vySe uvedenym skute¢nostem tak nemél soud o viné
obzalovanych Michaela S., Daniela D., Libora S. a Petra K. jedndnim popsanym shora
ve vyrokové ¢asti tohoto rozsudku pod bodem A. II. 5. Zadnych pochybnosti, nebot
veskeré dikazy, vyjma vypovédi obzalovanych S., D. a K., ktei jakykoliv plan na
usmrceni pogkozeného Jiftho C. kategoricky odmitli, spolu v podstatnych rysech
vzajemné koresponduji a vytvareji logicky soudrzny fetézec, z néhoZz bezpecné plyne
zjistény skutkovy stav a zédroven vyvraci verzi prezentovanou obhajobou
jmenovanych obzalovanych popirajici existenci jakékoliv jejich predchozi dohody,
popt. srozuméni s usmrcenim poskozeného Jiitho C., procez rozhodl tak, jak je
uvedeno shora ve vyrokové ¢asti tohoto rozsudku. K danému zavéru je soud veden
vysledky provedeného dokazovéni i ve vztahu k osobé obzalovaného Libora S., ktery
k tomuto jednéni vyuZil svého zdkonného prava a odmitl k véci vypovidat, procez se
nepodafilo zajistit jeho procesné pouzitelné stanovisko k tomuto skutku.

Obzalovani Michael S., Libor S., Daniel D. a Petr K. svym jednanim popsanym
shora ve vyrokové casti tohoto rozsudku pod bodem A. II. 5. naplnili vSechny
zdkonné znaky trestného ¢inu podle § 13 odst. 1 tr. zdkoniku, tedy jednak znak
formalni v podobé skutkové podstaty zvlast zdvazného zloc¢inu vrazdy podle § 140
odst. 2, 3 pism. h), j) tr. zdkoniku, spachaného ve stadiu ptipravy podle § 20 odst. 1 tr.
zékoniku, ve spolupachatelstvi podle § 23 tr. zakoniku, stejné jako znak spolec¢enské
Skodlivosti, nebot po pfedchozim uvéaZeni spolecné pojali plan usmrtit poskozeného
Jittho C. v timyslu ziskat na jeho tkor majetkovy prospéch, coz plyne z provedenych
pfipravnych praci na toto jedndni (okolnosti vytipovani poskozeného a navéazani
komunikace s jeho osobou obzalovanym S., véetné dojednani podminek jeho cesty do
Nice, kam byl obzalovanym S. vyldkan pod falesnou zaminkou obchodni schiizky
v bfeznu 2013), ale téz opétovné, nebot ¢in meéli v umysluspachat jednak
bezprostfedné poté, co mélo byt dokonceno prepadeni poskozeného V., ke kterému
doslo na témzZe misté dne 06.03.2013, naceZ byl tento poskozeny usmrcen v brzkych
rannich hodinach dne 08.03.2013, a jednak kratce poté, co se v listopadu 2012 v témze
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slozeni v Dubaji obzalovani Gcastnili usmrceni osoby poskozeného Miroslava W..
Z chovani obzalovanych, zejména okolnosti a charakteru zalovaného jednéni, véetné
tlohy jednotlivych obzalovanych pfi pfipravé jeho realizace, jejich trestni minulosti a
rozsahu skodlivych nasledkt, jez mély byt jejich jednanim zptsobeny, je zfejmé, ze
uplatnéni odpovédnosti podle jiného pravniho pfedpisu, zejména norem prava
civilntho a spravniho, neni v daném pripadé dostacujici, nebot pouziti jinych
pravnich prosttedkit by nebylo dostate¢né efektivni. V daném ptipadé je tfeba navic
zajistit ochranu elementarnim pravnim hodnotam pred c¢iny zvlasté skodlivymi pro
spole¢nost, coz zasah do spolecenského zajmu na ochrané lidského zivota, v tomto
pifpadé zivota poskozeného Jitiho C., bezesporu je. K dokonani ¢inu ze strany
obzalovanych v daném ptipadé nedoslo, nebot v diisledku aktuédlniho vyvoje situace
pfi tnosu poskozeného Petra V., ktery danému jednédni bezprostfedné predchazel,
obzalovany S. tésné pied planovanym odletem do Nice setkani s poskozenym C.
odvolal (formou kratké SMS zpravy dne 07.03.2013 ve 12:52 hod.). Jednani
obzalovanych p#i planovani tnosu poskozeného C. viak dosahlo natolik konkrétni
podoby (tj. vytipovani pogkozeného obZzalovanym S., navazani vzajemné e-mailové
komunikace pod falesnou zaminkou zajmu o koupi nabizené lodi, osobni setkéani
obzalovaného S. spogkozenym, véetné prohlidky lodi v Chorvatsku ve snaze
vyvolat, resp. posilit dojem dévéryhodnosti jednéni obzalovaného, prondjem vily
nedaleko Nice obzalovanym S. na termin, v némz bylo napldnovano setkani a tedy i
pfepadeni poskozeného, které se mélo uskutecnit stejnym zptisobem jako v ptipadé
poskozeného V., jenz pricestoval na téZe misto, taktéz na fingovanou obchodni
schiizku s obZalovanym S. alias Robertem K., pouhé dva dny pied planovanym
piiletem pogkozeného C., vyldkani pogkozeného do Nice), Ze je tieba jej ve smyslu §
20 odst. 1 tr. zdkoniku kvalifikovat jako pfipravu zvlast zavazného zlo¢inu vrazdy
dle § 140 odst. 2, 3 pism. h), j) tr. zakoniku.

Vjednani obzalovanych je v daném piipadé mozné spatfovat zavinéni ve formeé
pfimého amyslu ve smyslu § 15 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku, nebot védéli, Ze svym
protipravnim chovanim mohou zptisobit poruseni ¢i ohrozeni zdjmu spole¢nosti na
ochrané lidského zivota a toto poruseni chtéli zptsobit. K zavéru o amyslné formé
zavinéni je soud veden zejména okolnostmi Zalovaného jednani, jez bylo pfedem
piesné naplanovano a ptipraveno, kdyz obzalovany S. zajistii pronijem dvou
motorovych vozidel pro cestu obzalovanych do Francie, stejné jako prondjem vily,
v niz mél byt poskozeny prepaden a nésilim drzen, pficemZ poskozeného, jehoz
vylékal do Nice pod falesnou zdminkou obchodniho jednani, sim predem vytipoval
dle jeho odhadovanych majetkovych pomért. Obzalovani si pfedem opattili rovnéz
predméty potfebné k provedeni cinu, jez byly uzity ksoubéZné realizovanému
pfepadeni poskozeného V. jeZ mélo svym scéndfem odpovidat napadeni
poskozeného C., a to maskovaci kukly, pouta a pistoli, z ¢ehoZ ve spojeni s ¢asovym
pribéhem a obsahem elektronické komunikace vedené mezi obZalovanym S. a
poskozenym plyne jednozna¢na pfipravenost, promyslenost a planovitost jejich
jednani, coz vede soud kjasnym zavérim o piimém tumyslu ve vztahu
k zalovanému skutku a jeho nasledkiim, k nimz nakonec z dévodu odstoupeni
obzalovanych od dokonéeni celé akce nedoslo.
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K jednani popsanému pod bodem B. III. :

Statni zéstupce Méstského statniho zastupitelstvi v Praze podal na Michaela S.,
Libora S. a Petra S. obZalobu mimo jiné i pro skutek kvalifikovany jako zvlast
zavazny zlo¢in loupeze podle § 173 odst. 1, 2 pism. a), odst. 3 tr. zdkoniku, spachany
ve stadiu pokusu podle § 21 odst. 1 tr. zékoniku, v ptipadé Michaela S. ve formé
Ucastenstvi podle § 24 odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku, jehoz se méli dopustit jednanim
podrobné popsanym ve vyrokové c¢asti tohoto rozsudku pod bodem B. III. Na
podkladé dokazovani provedeného v ramci hlavniho liceni se vSak nepodatilo
jednoznaénym a nezvratnym zpusobem prokédzat, ze dany skutek, ktery se
prokazatelné stal a napliuje zdkonné znaky zvlast zavazného zlo¢inu loupeZe podle
§ 173 tr. zakoniku, spachal kterykoli z téchto obZalovanych. Sami obZalovani Petr a
Libor S. ve vztahu tomuto skutku vyuZili svého zakonného prava a v pfipravném
fizeni, jakoZ i v fizeni pred soudem odmitli vypovidat, procez se nepodatilo zajistit
jakékoliv jejich procesné vyuzitelné vyjadfeni k tomuto jednani. Naproti tomu
obzalovany Michael S. kategoricky popiel, Ze by se na loupezném ptepadeni
poskozeného B. ¢i koordinaci nasilného ziskani obrazi vydavanych za dila A.
Renoira a P. Picassa jakkoliv podilel, byt pfipustil, Ze se v minulosti osobné setkal se
svédkem Ing. Pavlem Ch., od néhoZz obrazy pochazely, nac¢ez domluvil navstévu
poskozeného v galerii svédka PhDr. Martina K. za Gc¢elem ovéfeni pravosti téchto
obrazi, jeZ poskozeny v predmétné dobé nabizel k prodeji.

Z vysledkti provedeného dokazovani, zejména vypovédi poskozeného Miroslava
B. bylo prokédzéano, ze dne 18.06.2012 v dobé mezi 06:00 a 06:30 hodin vnikli vstupni
brankou na pozemek jeho rodinného domu v xxx dvé jemu nezndmé osoby
muzského pohlavi, jez si posléze zakryly obli¢eje maskou, pfed nimiz se snazil
uprchnout do samostatné stojictho objektu garaze, kde drzel vstupni dvete, které se
mu jiz nepodatilo zamknout tak, aby ato¢nikiim zabranil ve vstupu. Na to vSak oba
nezndmi atocénici vnikli do prostoru garaze, kde poskozeného podle jeho vyjadieni
tyzicky napadli, a to opakovanymi tdery do oblicejové ¢asti hlavy, nacez jej svéazali
jimi pfinesenou lepici paskou a vyvlekli po schodech do patra garaze, kde se nachazi
pracovna s trezorem. Zde poskozeného posadili na zidli, k niz jej pfivazali lepici
paskou, jiz mu pielepili i o¢i, a domdhali se na ném vydani obrazd, a to pod
pohrtizkou ubliZeni na zdravi jeho manZelce a dcefi, jakoZ i jeho bitim a mackanim
ukazovéku pravé ruky klestémi. Timto zptsobem poskozeného pifiméli k vydani
kli¢t od trezoru, které mél v kapse, jimiZ Gtocnici trezor sami otevfeli, naceZ z négj
vynali obraz opatfeny jménem A. Renoira a sadu kreseb opatfenych popisem P.
Picasso. Poté se tito¢nici zmocnili i penéZenky poskozeného s drobnou hotovosti a
sbirky sedmi kusti puskovych bodéaka, které byly uloZeny ve sklenéné vitriné stolku
ve vedlejsi mistnosti, nacez objekt garaze opustili. Casovy sled udalosti, jakoZ i stav
poskozeného po jeho fyzickém napadeni, jsou patrné mimo jiné i ze zvukového
zdznamu volani poskozeného na tistiovou linku 158, které se uskutec¢nilo dne
18.06.2012 v 06:35:40 hod  ve spojeni s protokolem o ohleddni mista c¢inu
provedeného dne 18.06.2012 ptislugnymi organy Policie CR.

Poskozeny sam nebyl schopen osoby tuto¢nikd podrobnéji popsat, kdyz uvedl
pouze to, Ze jeden byl mensi neZ on sam a druhy vétsi, pficemz sdm dosahuje télesné
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vysky cca 181 cm, oba byli svalnaté postavy, opaleni, dohola ostfithani, bez vous,
bryli ¢i jinych patrnych markantG. Skute¢nost, Ze jednim z téchto ato¢nika byl
obzalovany Libor S., je obzalobou dovozovédna zejména z vysledki odbornych
vyjadfeni z oboru metoda pachové identifikace ze dne 10.07.2013 a 07.11.2013 ve
spojeni s protokolem o ohleddni mista ¢inu ze dne 18.06.2012, dle kterych byla
zjisténa pachova shoda mezi otisky pachovych stop zajisténych na vnéjsi klice
vstupni branky oploceni rodinného domu poskozeného, na vnéjsi klice garazovych
vrat, na vnitini klice dvefi do kancelafe, na lepici pasce Sedé barvy omotané kolem
pojizdné zidle a na bankovce nomindlni hodnoty 5 € lezici na podlaze v kanceléfi
poskozeného s pachovym vzorkem odebranym obzalovanému Liborovi S.. Podle
zavértt odborného vyjadfeni z oboru metoda pachové identifikace, vyhotoveného
dne 07.11.2013, byla navic potvrzena pachova shoda mezi otisky pachovych stop
zajisténych na otevienych dvitkdch v trezoru a na plastové krabici s pistoli zn.
Browning a pachovym vzorkem obZalovaného Libora S., byt dle odborného
vyjadfeni z oboru metoda pachové identifikace vyhotoveného dne 10.07.2013 nebyla
pachova shoda téchto otiski pachovych stop s pachovym vzorkem jmenovaného
obzalovaného vyslovné potvrzena. Dle zavéri citovaného odborného vyjadfeni
z oboru metoda pachové identifikace byla soucasné zjisténa pachova shoda mezi
otisky pachovych stop zajisténych pfi ohledani mista ¢inu na vnitfni klice
garazovych vrat, dale na lepici pédsce Sedé barvy omotané kolem pojizdné zidle, na
oto¢né klice dvefi trezoru, na malych dvitkach trezoru a na plastové krabici s pistoli
zn. Browning, lezici v kancelafi poskozeného, s pachovym vzorkem odebranym
osobé obzalovaného Petra S.. Za daného stavu by tak dle vysledkt citovaného
odborného vyjadfeni musel byt jednim z Gto¢nikd, ktetfi vnikli do prostoru garéze na
pozemku rodinného domu poskozeného B. a zde se zmocnili zalovanych obrazf,
obzalovany Petr S., nebot s ohledem na mnozstvi, kvalitu a lokalizaci na misté ¢inu
nalezenych pachovych stop, jez prokazatelné nédlezeji jeho osobé, je krajné
nepravdépodobné, Ze by k jejich zanechani na misté ¢inu doslo jinym zptisobem nez
samotnym vyskytem jeho osoby, napf. pfenosem jinou osobou apod. Soucasné je
zcela vyloucdeno, Ze by tyto stopy byly na misté ¢inu obzalovanym Petrem S.
zanechany v dobé predchazejici napadeni poskozeného, nebot poskozeny
kategoricky vyloucil, Ze by se sobou obzalovaného Petra S. znal ¢i Ze by se
obzalovany kdykoliv vyskytoval v prostoru garaze a manipuloval s trezorem, na
kterém byly otisky jeho pachovych stop nalezy. Zaznamem uskutecnéného
odposlechu telekomunika¢niho provozu telefonniho ¢isla  xxx, uzivaného
v rozhodném obdobi osobou obZalovaného Petra S., pak bylo prokazano, Zze dne
18.06.2012 v 06:41 hod. obzalovany uskutec¢nil hovor s ucitelkou své dcery, jiz ve
Skolce omlouval stim, Ze si ji vyzvedne po obédé, pricemz tento hovor, resp.
telefonni ¢islo obZzalovaného, bylo v dané dobé lokalizovano v misté jeho bydlisté ve
Xxx, tzn. v misté¢ vzdaleném vzduSnou carou cca 51 km od mista ¢inu. Silni¢ni
vzdalenost mezi xxx a Xxx pritom ¢inni cca 68,4 km, tzn. Ze potfebnd doba prejezdu
mezi témito misty ¢ini cca 55 minut. Mezi oznamenim loupeZzného prepadeni
poskozenym B. na linku 158, ke kterému doslo bezprosttedné po odchodu pachatelt
z prostoru garaze nachézejici se v xxx, a zaznamenanym hovorem obZalovaného
Petra S. sucitelkou xxxy ve Xxx vSak uplynula doba pouhych cca 6 minut.
S ohledem na zptsob slovniho projevu, jakoz i pfedstaveni se volajictho jménem,
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nemél soud zadnych pochybnosti o tom, Ze volajici osobou je pravé obZalovany Petr
S.. Vzhledem k témto skute¢nostem, kdy byl vyskyt obzalovaného Petra S. na misté
¢inu v dobé loupezného prepadeni jako jednoho z tGto¢nik(i vyloucen, resp. zna¢né
zpochybnén zvukovym zdznamem potizeného odposlechu jeho hovort ve spojeni
s provedenou lokalizaci jim uZzivaného telefonniho ¢isla, procez je ve vztahu
k tomuto skutku stithdn toliko jako osoba, ktera jednak dne 17.02.2012 odvezla
poskozeného Miroslava B. v doprovodu svédka Frantiska V. z xxx do Galerie K.
v Praze a zpét, a jednak dne 17.06.2012 ve vecernich hodinach odvezla obzalovaného
Libora S. do xxx, nac¢ez se méla vratit do svého bydlisté, nelze dle nalézacitho soudu
ucinit jednozna¢ny zavér ani o tom, zZe osobou jednoho z Gto¢nikét byl Libor S..
Vysledky odborného vyjddfeni z oboru metoda pachové identifikace prokazuji
pouze skutecnost, ze nékteré na misté c¢inu nalezené otisky pachovych stop
odpovidaji odebranému (kontrolnimu) pachovému vzorku obzalovaného Libora S.,
aniz by prokazovaly zptsob ¢i okolnosti, za kterych byly tyto stopy na misté ¢inu
danou osobou zanechany.

Za daného dikazniho stavu tak dle nalézactho soudu nelze kategorické zavéry o
viné zalovanym skutkem ve vztahu k osobé obzalovaného Libora S. jako jednoho
z uto¢nik?, kteti dne 18.06.2012 napadli poskozeného, opirat o vysledky obou
citovanych odbornych vyjadfeni z oboru metoda pachové identifikace, zatimco ve
vztahu kosobé obZzalovaného Petra S. identicky vyznivajici vysledky téhoz
odborného vyjadfeni zcela pomijet, nebot jsou v rozporu svysledky dalsich
provedenych dtikazi, zejména zaznamem telefonniho hovoru obzalovaného Petra S.
uskutecnéného dne 18.06.2012 v 06:41 hod., vc¢etné lokalizace daného telefonniho
¢isla v dobé tohoto hovoru. Jednotlivé, v fizeni provedené dikazy je tfeba vzdy
hodnotit objektivné, transparentné, a to mimo jiné i v kontextu ostatnich dtikaz,
nikoli jednostranné a tendenc¢né.

Zna¢né pochybnosti soudu o osobé, resp. o osobdch pachateltt loupezného
pfepadeni poskozeného B., jsou posilovany mimo jiné i obsahem vypovédi svédka
Michala F.e, ktery v pfipravném fizeni dne 13.02.2014 uved]l, Ze se mu pied jednim ¢i
dvéma roky pied timto vyslechem svétil svédek Milan V., u néhoz si povsiml vétsiho
mnozstvi eurobankovek, ze si jej nékdo najal na loupez obrazi V xx ¢i jejim okoli,
kterou poté provedl s komplicem vystupujicim pod pfezdivkou ,Tula”, s nimz do
objektu vnikli pfes zahradu, pficemz poskozenému, ktery nechtél uvést, kde ma
obrazy uloZeny, museli zlomit dva prsty. Teprve poté poskozeny obrazy vydal,
pficemz Milan V. mél po jejich odevzdani dostat ony bankovky. Svédek F. v této
souvislosti uvedl, Ze od svédka Milana V. v téZe dobé ziskal jakési noze v latkovém
pouzdie, které posléze vydal organim Policie CR a v nichZ byly pogkozenym B.
pozndny puskové bodaky, které mu byly pfi loupezném prepadeni dne 18.06.2012
spole¢né s obrazy fakticky odcizeny. Svédek Milan V. v8ak ve své vypovédi ucinéné
u hlavniho li¢eni, jakoz i v pfipravném fizeni odmitl, Ze by se loupeZného prepadeni
poskozeného B. jakkoliv ucastnil ¢i ze by svédkovi Michalu F., kterého stejné jako
obzalovaného Libora S. zna z minulosti, pfeddval jakékoliv bodaky. Podle zavéra
odborného vyjadfeni z oboru metoda pachové identifikace ze dne 07.11.2013 pfitom
nebyla potvrzena pachova shoda ani u jednoho z otiskii pachovych stop zajisténych
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na misté ¢inu pii jeho ohledani dne 18.06.2012, tj. pfimo v den loupezného
prepadeni, s pachovym vzorkem odebranym od osoby svédka Milana V..

Jednozna¢ny zavér o ptipravé loupezného prepadeni poskozeného za ucelem
ziskani jeho obrazt v domnéni, ze se jedna o origindly dél slavnych autorti, nelze
¢init toliko na skute¢nosti, e se obzalovany Michael S. pocatkem roku 2012
kontaktoval se svédkem Ing. Pavlem Ch., od néhoz ziskal informaci o prodeji obrazi
poskozenému B., naceZ kontaktoval svédka PhDr. K., s nimZ domluvil navstévu
pogkozeného za tcelem posouzeni pravosti obrazfi. Obzalovany S. sam tyto kontakty
s obéma jmenovanymi svédky, ke kterym doslo s pfedstihem nékolika mésict pred
samotnym loupeznym pfepadenim poskozeného, nikterak nepopira, pfi¢emz s jeho
vypovédi koresponduje rovnéz vypovéd svédka V., ktery obzalovanému schiizku se
svédkem Ch. zprostfedkoval, jakoz i obsah celkem sedmi textovych zprav
odesilanych, popt. pfijimanych z telefonniho ¢isla uzivaného obZalovanym na
telefonni ¢islo uzivané svédkem PhDr. K. v dobé od 14.02.2012 do 26.02.2012, byt
svédek PhDr. K. sam takovyto kontakt tcelové popird. Podle textovych zprév, jez
byly zajistény v mobilnim telefonu zn. Nokia C1-01 pfi domovni prohlidce
provedené v mist¢ bydlisté obzalovaného S. je ziejmé, Ze disponoval rovnéz
fotografiemi pfedmétnych obrazti, ¢emuz odpovidéd souhlasné vyjadreni jeho osoby a
obzalovaného P. a K. o tom, Ze o pofizeni fotografii obrazt pozadal obzalovaného P..
Tyto fotografie pak byly nalezeny mimo jiné i v notebooku zn. HP 620 pfi domovni
prohlidce provedené v misté bydlisté obzalovaného D., ktery tento notebook
v minulosti ziskal pravé od obZalovaného S.. Z obsahu téchto dikaznich materialé
véak nikterak nevyplyva, Ze by mezi obzalovanymi Michaelem S., Liborem S. a
Petrem S. doslo kjakékoliv domluvé na tom, Ze se uvedenych dél zmocni, a to
nejprve pfi cesté poskozeného z xxx do Prahy dne 17.02.2012, popf. pozdéji v ramci
loupezného prepadeni poskozeného piimo v misté jeho bydlisté. V dasledku
nejednozna¢ného vyznéni zavéri obou odbornych vyjadfeni zoboru metoda
pachové identifikace, jez nejsou pfi vyhodnoceni shody mezi shodnymi otisky
pachovych stop zajisténych na misté ¢inu a otisky pachovych stop odebranych
obzalovanému Liborovi S. zcela identické, jakoZz i obsah vyjadfeni svédka Michala F.
a Milana V. k Gcasti na loupezném prepadeni za tcelem ziskani obrazt, vysledky
citovaného odborného vyjadfeni z oboru metoda pachové identifikace ve vztahu
k porovnani otiski pachovych stop zajisténych jednak na misté ¢inu a jednak od
osob svédkti F. a V. a zaznamy o uskutecnéném telekomunika¢nim provozu
obzalovaného Petra S. v dobé Zalovaného jednéni, nelze kategorické zavéry o tom, Ze
jednim z atoénika pfi loupezném piepadeni poskozeného byl obZalovany Libor S.,
byt obZzalovany K. ve své opakované vypovédi potvrdil, Ze obraz pfipisovany A.
Renoirovi, ktery za pomoci svédka Romana S. nabizel v SRN, ziskal pravé od
obZalovaného Libora S., ktery jej ptivodné s napadem na loupez obrazt sdm oslovil.
K pfedani obrazu pfitom doslo jesté pred jejich odletem do Dubaje v listopadu 2012,
aniz by vsak obzalovanému K. bylo dle jeho tvrzeni zndmo, jakym zptisobem Libor
S. pfedmétny obraz ziskal, tedy zda vlastnim provedenim c¢inu nebo trestnou
¢innosti spachanou jinou osobou.



pokra¢ovani 84 Chyba! Nenalezen zdroj odkazi.

Z vysledki provedeného dokazovani tak nelze ucinit jednozna¢ny zavér o
jakékoliv védomé, koordinované spolupraci obzalovanych Michaela S., Libora S. a
Petra S. za t¢elem nasilného ziskani obrazti od poskozeného Miroslava B., o nichz se
méli domnivat, Ze jde o origindly obrazt slavnych autort A. Renoira a P. Picassa
s tim, Ze je méli v umyslu vyvézt mimo tzemi Ceské republiky a zde prodat za
¢astku ve vysi desitek miliona K¢. Jakakoliv takovato dohoda obZalovanych, jeZz by
predchazela loupeznému piepadeni poskozeného, ke kterému prokazatelné doslo
dne 18.06.2012, neni zptisobem vylucujicim jakoukoliv pochybnost prokazéna nejen
vypovédmi samotnych obzalovanych, ale ani vypovédmi slySenych svédkd, véetné
poskozeného Miroslava B., Frantiska V., PhDr. Martina K., Ing. Pavla Ch. a Jaromira
V. ¢ provedenymi listinnymi diikazy ve spojeni se zvukovymi ¢i datovymi zdznamy
uskute¢néného telekomunika¢niho provozu ve vztahu k telefonnim ¢islim, jez
v rozhodném obdobi prokazatelné pouzivali jednotlivi obzalovani. Skute¢nost, Ze se
obzalovany Michael S. poc¢atkem roku 2012 osobné setkal se svédkem Ing. Pavlem
Ch., o néhoz poskozeny B. v minulosti ziskal obrazy, které mu byly odcizeny pfi
loupezném piepadeni dne 18.06.2012, naceZ za ucelem ovéieni pravosti dél dne
14.02.2014 kontaktoval prazského galeristu, svédka PhDr. Martina K., u néhoz
domluvil navstévu poskozeného, sama o osobé neprokazuje zamér obzalovaného
zmocnit se dotéenych obrazt poskozeného pii zpatecni cesté z Galerie K. ¢i formou
nasledné provedeného loupezného piepadeni. Sam poskozeny potvrdil, Ze obrazy
v rozhodném obdobi nabizel sam i prostfednictvim dalsich osob k prodeji, pficemz
navstéva prazské galerie provozované svédkem PhDr. K. byla domluvena,
s predstihem cca 4 mésic pfed samotnym pfepadenim, prostfednictvim svédka V.
s dalsi, jemu nezndmou osobou. PoSkozeny se soucasné nebyl schopen vyjadfit
k tomu, zda nékterym zato¢nikdl, jimiz byl dne 18.06.2012 ve svém bydlisti
prepaden, mohla byt osoba, kterd jej v doprovodu svédka V. vezla jako fidi¢
motorového vozidla dne 17.02.2012 na schtizku se svédkem PhDr. K.. Poskozeny
rovnéz nebyl schopen pfesvédc¢ivym zpasobem potvrdit, zda byl nékterym
z tto¢nikd, jejichz podobu zaznamenal jesté pfed nasazenim masek, obZzalovany
Libor S., jehoz dle svého vyjadfeni, uc¢inéného u hlavniho liceni za pfimé acasti
tohoto obZalovaného, viibec nezna.

S ohledem na zjisténou pritomnost pachovych stop obZalovaného Petra S. na misté
¢inu, dobu provedeni loupezného prepadeni poskozeného, ke kterému dle hlaseni na
tistiovou linku 158 doslo v jeho bydlisti v xxx dne 18.06.2012 nejpozdéji v dobé pred
06:35 hod., zachyceni telefonniho hovoru obzalovaného Petra S. uskute¢néného dne
18.06.2012 v 06:41 hod. v lokalité jeho bydlisté ve Xxx, obsah vypovédi svédka
Michala F., ktery ziskal podrobné informace o loupeZzném pfepadeni realizovaném
svédkem Milanem V., jez vykazovaly napadnou shodu s jedndnim popsanym pod
bodem B. III. vyrokové casti tohoto rozsudku, zajisténi puskovych bodakh
poskozeného odcizenych pfi loupezném prepadeni dne 18.06.2012 u svédka Milana
V. a absenci jakychkoliv pachovych stop tohoto svédka, popt. jiné osoby na misté
¢inu, byt pachové stopy obzalovanych Libora a Petra S. byly zjistény na vnéjsi klice
vstupni branky oploceni, na vnitini i vnéjsi klice garazovych vrat, na vnitfni klice
dvefi do kancelate poskozeného, na lepici pasce Sedé barvy omotané kolem pojizdné
zidle, na oto¢né klice dvefi trezoru, na otevienych dvitkach v trezoru, na bankovce



pokra¢ovani 85 Chyba! Nenalezen zdroj odkazi.

v nomindlni hodnoté 5 € lezici na podlaze v kancelafi a na plastové krabici s pistoli
zn. Browning lezici v kancelafi poskozeného, jakoZz i absenci jakéhokoliv dtkazu
prokazujiciho piedchozi dohodu obzalovanych Michaela S., Libora S. a Petra S. na
provedeni loupezného piepadeni poskozeného =za tuclelem =ziskani obrazd,
vydavanych za dila A. Renoira a P. Picassa, tak soudu nezbylo, nez za uziti zasady
»in dubio pro reo” (tj. v pochybnostech ve prospéch) rozhodnout podle § 226 pism. c)
tr. fddu, nebot se pro celou fadu davodnych pochybnosti, zjevnych nejasnosti a
zasadnich nesrovnalosti o osobé&, resp. osobach pachateltt loupezného prepadeni
poskozeného Miroslava B. nepodafilo prokazat, ze tento skutek tak, jak je popsan
pod bodem III. vyrokové ¢asti obzaloby Méstského statniho zastupitelstvi v Praze ze
dne 25.03.2014, sp. zn. 1IKZV 83/2013 a pro ktery jsou obzalovani trestné stihani,
skute¢né spachali obzalovani Michael S., Libor S. a Petr S.. U trestného ¢inu takové
spolecenské skodlivosti jakym zvlast zavazny zlocin loupeze podle § 173 odst. 1, 2
pism. a), odst. 3 tr. zdkoniku, spachany ve stadiu pokusu podle § 21 odst. 1 tr.
zékoniku, bezesporu je, musi byt vina obzalovanych jednozna¢nym a bezpe¢nym
zpusobem prokazdna, nebot nelze vychazet toliko zrelevantnimi duakazy
nepodlozenych dohadd, domnének ¢i spekulativnich hypotéz, coz se v8ak v tomto
pfipadé nestalo. Méstsky soud v této souvislosti rovnéz odkazuje na Naélez
Ustavniho soudu CR ¢&. IV US 154/02, dle kterého je na misté uplatnit zdsadu ,in
dubio pro reo” tehdy, pokud soud po vyhodnoceni vSech v tvahu prichazejicich
dikazt dospéje k zavéru, Ze neni mozné se jednoznac¢né priklonit k zddné ze dvou
rozpornych vypovédi nebo k Zadné ze skupiny odporujicich si diikazi, takze
zustavaji pochybnosti o tom, jak se skutkovy dé&j ve skute¢nosti odehral. Uvedeny
zavér soudu o tom, Ze nebylo jednoznacné prokazano, ze zalovany skutek tak, jak je
popsan v obzalob&, spachali obzalovani Michael S., Libor S. a Petr S. sdosud
neustanovenym spolupachatelem, p¥itom nikterak neznamena, ze se tohoto jednani
nemohly tyto osoby fakticky dopustit. Uvedenym z&vérem nalézaci soud pouze
deklaruje objektivni stav véci v podobé diikazni nouze, kdy se nepodaftilo
shroméazdit dostatek jednoznaénych a ptresvédcivych dikazt, které by svédcily o
viné obzalovanych, pfi¢emz je zakladni zdkonnou povinnosti soudu jako organu
¢inného v trestnim fizeni objektivné zjistit fakticky skutkovy stav véci a tudiz vinu
obzalovanych jednozna¢nym a nezvratnym zptsobem prokézat, nikoli ji dovozovat
toliko z nepodlozenych hypotéz, uréitého presvédceni ¢i pouhych domnének.

Pfi tivaze o druhu a vyméfe trestu pro obzalované soud prihlédl ke vSem kritériim
uvedenym v § 38 tr. zakoniku, § 39 odst. 1, 2 tr. zdkoniku, § 43 odst. 1, 2 tr. zdkoniku
a § 54 odst. 1, 2, 3 tr. zdkoniku a za pfiméfeny vsem okolnostem piipadu, charakteru
a Cetnosti spachané trestné ¢innosti, osobam obzalovanych, délce trestniho fizeni,
jakoz i dobé, ktera od spachani jednotlivych trestnych ¢int uplynula, ma v pfipadé
obzalovanych Michaela S. a Libora S. vyjimeény trest odnéti svobody na doZivoti,
v pfipadé obzalovaného Petra K. vyjimecny trest odnéti svobody ve vymeére tficeti
let, v pfipadé obzalovaného Daniela D. trest odnéti svobody ve vyméte dvaceti let,t.
trest na samé horni hranici zdkonné trestni sazby stanovené pro zvlast zavazny
zloc¢in vrazdy podle § 140 odst. 3 tr. zdkoniku, v pfipadé obzalovaného Petra S. trest
odnéti svobody ve vyméte deseti let, a v pripadé obzalovanych Miloslava M. a Jifiho
P. trest odnéti svobody ve vymére deviti let, tj. tresty v dolni poloviné zakonné
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trestni sazby stanovené pro zvlast zdvazny zloc¢in zbaveni osobni svobody podle §
170 odst. 3 tr. zdkoniku. V pfipadé obzalovanych Michaela S., Libora S., Daniela D.,
Petra S., Miloslava M. a Jifiho P. je uklddany trest trestem Ghrnnym ve smyslu § 43
odst. 1 tr. zdkoniku, nebot kazdého z obzalovanych soud odsuzoval pro vice
trestnych ¢int projednavanych ve spole¢ném fizeni, za které jim ukladal trest podle
ustanoveni, které se vztahuje na ¢in znich nejpfisnéji trestny, tj. v pfipadé
obzalovanych Michaela S., Libora S. a Daniela D. podle § 140 odst. 3 tr. zdkoniku,
zatimco v pfipadé obzalovanych Petra S., Miloslava M. a Jifiho P. podle § 170 odst. 3
tr. zdkoniku. V pripadé obzalovaného Petra K. je ukladany trest trestem souhrnnym
ve smyslu § 43 odst. 2 tr. zdkoniku, nebot mu byl ukladan za ¢iny, kterych se
dopustil v listopadu 2012 a bieznu 2013, tedy dfive, nez mu byl Okresnim soudem
Plzeni - mésto do vlastnich rukou dorucen trestni ptikaz vydany dne 30.07.2013, sp.
zn. 6 T 44/2013, jimZ byl uznan vinnym jednak pfec¢inem zkraceni dané, poplatku a
podobné povinné platby podle § 240 odst. 1 tr. zakoniku a jednak pfe¢inem poruseni
prav k ochranné znamce a jinym oznacenim podle § 268 odst. 1 tr. zdkoniku, a ktery
tak byl ve vyroku o trestu, stejné jako vSechna dalsi rozhodnuti na tento vyrok
obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo zrusenim, pozbyla
podkladu, zrusen.

V ptipadé obzalovanych Michaela S., Libora S. a Petra K. byly na podkladé
provedeného dokazovani soudem shledany vsechny zdkonné podminky ustanoveni
§ 54 odst. 1, 2, 3 tr. zdkoniku pro uloZeni vyjimeénych tresti, a to u obzalovanych S. a
S. v podobé trestu odnéti svobody na doZivoti a u obzalovaného K. v podobé trestu
odnéti svobody ve vymérie tficeti let. VSichni tfi jmenovani obzalovani byli shledani
vinnymi opakovanym spachdnim zvlast zavazného zlo¢inu vrazdy podle § 140 odst.
2, 3 pism. h), j) tr. zdkoniku, ktery byl ve dvou pt¥ipadech dokonan (viz body A. IL. 3.
A 1II. 4)) a vjenom piipadé jej obzalovani pfipravovali (viz bod A. II. 5.), pficemz
trestni zdkonik uloZeni vyjimecéného trestu u tohoto zvlast zavazného zloc¢inu
vyslovné dovoluje. Pfi analyze existence zakonnych podminek pro uloZeni
vyjime¢ného trestu se soud zabyval mimo jiné i otazkou zavaZnosti jednani
obzalovanych a moZznostmi jejich ndpravy, kdy nelze pominout, Ze obZalovany K. byl
vobou pifipadech, kdy doslo k faktickému usmrceni poskozenych, piimym
vykonavatelem téchto vrazd, které provedl pro poskozené zcela neocekdvané poté,
co v nich vsichni obZalovani zdmérné vyvolavali klamny dojem, Ze po dosaZeni
svého cile v podobé ziskani jejich finan¢nich prostfedki, budou tto¢niky propusténi.
Pfihlédnout je tfeba mimo jiné i ke zptisobu provedeni obou dokonanych a jedné
pfipravované vrazdy, kdyz poskozeného Miroslava W. obZalovany K. s védomim
spoluobzalovanych usmrtil opakovanymi tidery kamenem do oblasti hlavy poté, co
jej nejprve dusil igelitovou folii pfetazenou pfes oblicej, zatimco poskozeného Petra
V., ktery byl pod zaminkou moceni vyldkan ven z vozidla a ke kterému se priblizil
zezadu, stfelil zkratké vzdélenosti do tyla. Mimorddnd zavaznost jednani
obZalovanych je soucasné demonstrovéna jednak kratkym casovym odstupem mezi
obéma dokonanymi a jednou piipravovanou vrazdou, kdyZz k usmrceni poskozeného
W. v Dubaji doslo dne 11.11.2012, k usmrceni poskozeného V. nedaleko italsko-
rakouskych hranic dne 08.03.2013, kdy mélo dojit i k usmrceni pogkozeného C., jenz
priletél do Nice pravé dne 08.03.2013, jakoz i jejich chladnokrevnym, jednoznac¢né
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zistnym chovani bezprostfedné po usmrceni poskozenych, kdyz poté co, vydéavaje se
za poskozené, zasilali jejich nejbliz§im rodinnym piislusnikiim zpravy o jejich
aktivitach (plavba poskozeného W. do Oménu, ukoncéeni obchodni schtzky
s poskozenym V. apod.), nacez pokracovali v bezhotovostnich pfevodech finan¢nich
prostfedki z G¢th poskozenych, popt. ve vybérech hotovosti za pomoci kreditnich
karet, které jim difve odtali. V p¥ipadé obzalovanych Michaela S. a Libora K. soud
pti ukladani vyjimecného trestu akcentoval mimo jiné i mimoradnou zavaZznost jejich
¢intt vychézejici ze zvlast zavrzenihodné pohnutky v podobé chladnokrevného,
detailniho napldnovani a nasledného provedeni obou vrazd, jejichz obétmi se staly ¢i
mély stat osoby disponujici zna¢nym majetkem, pficemz ve vztahu k poskozenému
W. byla motivace obzalovaného S. vyrazné sycena rovnéz jeho aktualné zhorsenym
az nenavistnym vztahem k poskozenému, jak je patrné zjeho popisu posledni,
nevydafené plavby na jachté, jiz se ucastnil sdm toliko s poskozenym v prvni
poloviné fijna 2012, tj. necely mésic pfed jeho nasilnym usmrcenim v Dubaji, kam byl
vyldkan pravé obzalovanym S.. Zavrzenihodna pohnutka jednani obzalovanych je
dédna rovnéz kratkym casovym odstupem mezi obéma dokonanymi a jednou
pfipravovanou vrazdou, kdyz knavazani kontaktu s poskozenym Petrem V. ze
strany obzalovaného S. doslo dne 25.11.2012, j. s odstupem cca dvou tydnéi od
nasilného usmrceni poskozeného Miroslava W.. K vrazdé poskozeného V. pak doslo
jen cca ¢tyfi meésice od vrazdy poskozeného W., pficemzZ na stejnou dobu se stejnym
mistem predstirané obchodni schizky, na kterou bylo naplanovdno a provedeno
pfepadeni a nasledné usmrceni poskozeného V., bylo obZalovanymi napldnovéano
rovnéz piepadeni poskozeného Jifitho C. sjeho naslednou fyzickou likvidaci.
Mimofadnd zavaznost jednani obou obZzalovanych je dana rovnéz zvlast tézkym a
tézko napravitelnym nésledkem jejich ¢inti, jez vedly k psychickému zhrouceni
matky poskozeného Miroslava W., svédkyné Jany W., kterd je z tohoto déivodu v
soustavné lékaiské péci, zatimco u manzelky poskozeného Petra V., svédkyné
Dagmar V., doslo v dlisledku prozitého stresu z nésilné smrti jejtho manZela jednak
k celkovému psychickému vycerpani, jakoz i k recidivé v minulosti prodélaného
onkologického onemocnéni, jemuZz nakonec v ¢ervnu 2014 sama podlehla. Pominout
nelze ani invazivni zasah jednani obzalovanych v podobé usmrceni obou
poskozenych do nasledného Zivota jejich potomkd, tzn. svédkyn Moniky K. a
Romany N., dcer poskozeného Petra V., a Silvie W., dcery poskozeného Miroslava
W..

Ulozeni vyjime¢ného trestu osobam obzalovanych Michaela S. a Libora S. se
vyzaduje rovnéz ucinna ochrana spolecnosti, nebot oba obzalovani jiz byli
v minulosti po delsi dobu ve vykonu trestu odnéti svobody pro zdvaznou trestnou
¢innost, obZzalovany S. navic obdobného charakteru, kdyz pocatkem ledna 2005
vylakal pod falesnou zaminkou a zménénou identitou do Francie nedaleko Nice treti
osobu, jiZ pod pohrtzkou namifené pistole nutil k zaplaceni ¢astky ve vysi 500.000,-
€, resp. 300.000,- €. Pfedchozi vykon trestu tak nemél na obZalované valného
resocializa¢niho G¢inku, nebot k pachani Zalovaného jednani piikrocili v pribéhu
zkuSebni doby podminéného propusténi z vykonu trestu odnéti svobody, a to
obzalovany S. jiz cca sedm mésicti po svém propusténi (dne 20.12.2010), zatimco
obzalovany Libor S. po cca jedendct mésicti po svém propusténi (dne 19.08.2010).
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Obzalovani kréatce po svém podminéném propusténi z vykonu predchoziho trestu
pocali pachat sériovou, pfedem napldnovanou a detailné pfipravenou nasilnou
trestnou ¢innost za tcelem ziskani zna¢ného majetkového prospéchu, piicemz
z dvodu maximdlniho ztizeni moznosti svého odhaleni, jakoZ i moZnosti nalezu
poskozenych, se rozhodli svoji ¢innost pachat v zahrani¢i (SAE, Francie), kam
pfedem vytipované poskozené jako osoby disponujici zna¢nym majetkem zamérné
lakali, a to pod faleSnymi zdminkami obchodnich schizek.

Pfi stanoveni druhu a vyméry tresttt ukladanych jednotlivym obzalovanym soud
akcentoval jednak miru jejich aktivniho podilu na Zalovaném jednani, jakoz i ¢etnost
jednotlivych atokt, do jejichz spachani byli védomé zapojeni. Z vysledki
provedeného dokazovani, zejména z vypovédi samotnych obzalovanych, jakoz i z
vypovédi poskozenych, svédkli a zajisténych listinnych dikazt je ziejmé, Ze
nezastupitelnou roli v rdmci organizované skupiny zastaval obZzalovany Michael S.,
ktery celé jednani zosnoval (vytipoval a navazal kontakt s poskozenymi, zajistil pro
ostatni obZalované i poskozené letenky ¢i motorovd vozidla pro cestu na misto
pachané trestné cinnosti, zajistil pronajem nemovitosti, kde byli poskozeni drzeni,
zajistil kukly a pouta uzita pfi pfepadeni poskozenych) a dale organizoval (vedl
komunikaci s poskozenymi, zajistoval bezhotovostni pfevody finan¢nich prosttedkii
z bankovnich uct poskozenych a vyplécel ostatni spoluobzalované) a také z ného
nejvice profitoval. Z tohoto d@ivodu soud obZalovanému S. jako vedoucimu ¢lanku a
hlavnimu hybateli celé organizované skupiny, jehoZ nebezpecnost pro spole¢nost i
s prihlédnutim k jeho trestni minulosti shledal jako enormni, ukladal oproti ostatnim
obzalovanym trest pfisnéjsi, tedy vyjimecny trest odnéti svobody na dozivoti, jehoz
vykon oproti obzalovanému Liborovi S. zpfisnil stanovenim zakonné podminky, dle
které se ve smyslu § 54 odst. 4 tr. zdkoniku doba vykonu trestu ve véznici se
zvysenou ostrahou nezapocitdvda do doby vykonu trestu rozhodné pro ucely
podminéného propusténi. Vzajemnd diferenciace tresti ukladanych jednotlivym
obzalovanym pfitom vystihuje jejich vzdjemné postaveni v ramci organizované
zlo¢inecké skupiny, véetné jejich podilu na pachani Zzalovaného jednani tak, jak je
podrobné popsdno shora v rdmci odavodnéni jednotlivych skutki. Na rozdil od
osob obzalovanych Michaela S. a Libora S. soud neukladal trest odnéti svobody na
dozZivoti osobé obzalovaného Petra K., byt dle vysledkti provedeného dokazovani,
zejména opakovanych vypovédi spoluobZalovanych to byl on, kdo byl v pfipadech
obou dokonanych vrazd poskozenych pfimym vykonavatel aktu jejich nésilného
usmrceni. U jeho osoby, ktera dle provedeného psychiatricko-psychologického
vySetfeni neni pudové agresivni, pficemz agresivita neni ani jeho trvalou osobnostni
dispozici ¢i zdrojem jeho chovani a jednani, a to véetné zatézovych situaci a opilosti,
byly zjistény sklony ke snadnému ovlivnéni dominantni autoritou, kdy se jedna o
osobnost spiSe introvertovanou a podrobivou. Naproti tomu obzalovany Libor S. je
dle znalct ve shodé se svoji osobnostni strukturou (anomalni, dissocidlni, emo¢né
nevyvazen, afektivné drazdivéjsi, dominantni, sebestfedna osobnost s histriénskymi
rysy, se snizenou frustra¢ni toleranci a impulzivni reaktivitou) v zatézovych
situacich disponovan ke vznétlivé, impulzivni, hostilni reaktivité, véetné agresivniho
jednani, tzn. Ze je osobou s agresivnimi sklony vdzanymi na konkrétni situaci. Témto
osobnostnim dispozicim osobou obzalovanych odpovidaji rovnéz jejich role prfi
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realizaci zalovaného jednani, kdy obZalovany Libor S. védomé ovladal obZalovaného
K., ktery naopak jeho pokyny védomé plnil, a to véetné usmrceni obou poskozenych
a nasledné likvidace jejich tél. Skutecnost, ze obzalovany Libor S. Petra K. pfi znalosti
jeho povahovych a osobnostnich ryst zneuzival k pachédni nasilné trestné ¢innosti, je
zfejm& mimo jiné i ze zvukové nahravky hovoru obzalovanych uskutecnéné krétce
po vrazdé poskozeného W. vlistopadu 2012 v Dubaji, jeZ byla nalezena v
USB externim disku zajisténém pfi domovni prohlidce provedené v misté bydlisté
obZalovaného P.. Na této nahrévce hovoii obzalovany S. o obZalovaném K. tak, Ze ,je
dobrej kvali tomu, Ze je ovladatelnej”, ,je normélni, protoze vétsinou, kdyz jsem
sehnal takového chlapa, tak on byl tplné vylizany a neslo ho ovlddat”, ,,on udéla to,
co ja chvi, on se ¥idi tim, co ja chci”, ,ja kdyz mu feknu, vyhod'me ho z okna, je to
nejlepsi napad, ja to tak chci, tak on ho vyhodi z okna a kdyz mu feknu chovej se
slusné, tak on se chova slusné, kvfili té ovladatelnosti je to dobré”. Vzhledem k témto
skute¢nostem, jakoz i méné povzbudivé prognoéze jeho resocializace, ktera je znalci
hodnocena jako obzvlasté ztizenad (vyjadfend pod bodem 5) na orienta¢ni pomocné
skale: 1) vyborna, 2) velmi dobrd, 3) dobra, 4) ztizend, 5) obzvlast ztiZend, 6) témér
vyloucend a 7) vyloucend), zatimco v piipadé obZalovaného K. je prognéza jeho
resocializace hodnocena znalcem PhDr. Jifim Klose jako obzvlasté ztizena, avsak
podle znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie a psychiatrie -
klinicka psychologie, pfedlozeného obhajobou, je resocializace jeho osoby hodnocena
jako snizend, nicméné mozna, shledal soud osoby obzalovanych Libora S. a Michaela
S., ktery celé jednani inicioval, préibézné organizoval a koordinoval &¢innost ostatnich
zacastnénych osob, oproti obzalovanému K. za zvysené nebezpecné pro spole¢nost
z dtivodu jejich moZného opétovného osnovani identické trestné cinnosti za tcasti
jinych spolupracujicich osob. Pfestoze podle zavéra znaleckého posudku z oboru
zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie a psychiatrie - klinick4 psychologie, pfedloZeného
obhajobou, nevedlo pfedchozi potrestani obzalovaného K. kzdbrané dalsich
dissocialnich projevii a zlistdva i nadale pfitomna zvysend svoditelnost jeho osoby
k delikvenci, je dle znalci schopen socidlniho uceni a neni vyloucena mozZnost
ovlivnit jeho postoje, pfi¢emZz s ohledem na vazby k rodiné se bude pravdépodobné
ochoten identifikovat s cili resocializa¢nich program.

Pfi své uvaze o uloZeni vhodného druhu a vymeéry trestu osobé obZalovaného
Daniela D. soud na jedné strané zohlednil rozsah jeho zapojeni do cinnosti
organizované zloc¢inecké skupiny, vcetné jeho aktivni tucasti na usmrceni
poskozenych Miroslava W. a Petra V. a planovaném tnosu a usmrceni poskozeného
Jittho C., kdy byl obéma vrazddm osobné piitomen, pricemz se védomé podilel na
likvidaci osobnich véci poskozenych a vybéru hotovosti z bankovnich wGcth
prostfednictvim jejich kreditnich karet, a to i poté, co jiz byli oba poskozeni
zavrazdéni. Na druhé strané soud jako k vyznamné polehcujici okolnosti ptihlédl
k doznani tohoto obZalovaného a jeho zdsadnimu podilu na objasnéni skutkt
popsanych pod body A. IL. 3., II. 4. A II. 5., véetné role ostatnich obZalovanych pfi
péachani tohoto jedndni v ramci organizované skupiny. Oproti obzalobé vSak soud na
strané obZalovaného D. neshledal za splnéné vsechny zdkonné podminky pro jeho
oznaceni jako spolupracujictho obvinéného ve smyslu § 178a tr. fadu. K tomuto
zavéru je soud veden zejména vyjadfenim vlastniho podilu tohoto obzalovaného na
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zalovaném jednédni, pro které je sam stihan, kdyZz jeho doznani ucinéné v radmci
pripravného fizeni, jakoz i v fizeni pfed soudem nelze povazovat za aplné, nybrz
pouze za caste¢né, vedené snahou tcelové minimalizovat nésledky vlastni trestni
odpovédnosti za zalované jednani. Obzalovany opakované kategoricky odmitl
skutec¢nost, ze by byl ve vztahu k jednani, které mu bylo obzalobou kladeno za vinu,
srozumén s usmrcenim poskozenych Miroslava W. a Petra V., ke kterému po jejich
pfepadeni a nuceném drZeni za jeho pfimé tucasti fakticky doslo, popt. Ze by se na
tyzické likvidaci poskozeny pfedem s kymkoliv domlouval. ObZalovany tak odmitl
doznat subjektivni stranku svého jednani (tj. myslnou formu zavinéni p¥i tcasti na
usmrceni poskozenych), byt jeho tvrzeni o prekvapeni, resp. zaskoceni
neocekdvanym vyvojem uddalosti, za které obé vrazdy fyzicky vykonané
obzalovanym Petrem K. oznacil, ma soud za vyvracené ostatnimi provedenymi
dikazy, podrobné citovanymi shora, jakoZ i izkym napojenim obzalovaného D. na
obzalovaného S. jako hlavniho organizéatora jednotlivych ¢&int, s nimz jiz v ¢ervnu
2012, tj. kratce pred vrazdou poskozeného W., zcela vaZzné komunikoval o planech na
usmrceni dalsi osoby (Ivana V.), jez mélo byt provedeno rovnéz v Dubaji. Za téchto
okolnosti soud nepovazuje tvrzeni obzalovaného o mife jeho vlastni tcasti na
jednani popsaném pod body A. 1L 3, II. 4. A IL. 5. za doznéni odpovidajici dle § 178a
odst. 1 pism. b) tr. fddu zdkonnym pfedpokladim pro pfizndni statutu tzv.
spolupracujictho obvinéného a ztoho plynouci moZnost (nikoli povinnost)
mimofddného sniZeni trestu odnéti svobody pod dolni hranici trestni sazby za
podminek § 58 odst. 4 tr. zakoniku.

V neprospéch vsech obzalovanych vyraznym zphsobem vyznivd zejména
skute¢nost, se dopustili vice tmyslnych trestnych &int, a to obzalovany Michael S.
celkem péti Gtokd, jimiz naplnil skutkovou podstatu celkem péti zvlast zdvaznych
nasilnych trestnych ¢int, obzalovany Libor S. celkem ¢tyf tatokd, jimiz naplnil
skutkovou podstatu celkem péti zvlast zavaznych nésilnych trestnych ¢int,
obzalovani Petr K. a Daniel D. celkem tfi Gitokd, jimiz naplnili zdkonné znaky celkem
tf1 zvlast zdvaznych nasilnych trestnych ¢indi, obzalovani Petr S., Miloslav M. a Jifi P.
jednoho utoku, jimz kazdy naplnil zdkonné znaky celkem tii zvlast zavaznych
nasilnych trestnych ¢indi, pficemz obzalovani S, D., K. a Libor a Petr S. se téchto
jednani dopustili kratce po svém podminéném propusténi z vykonu trestu odnéti
svobody. Obzalovany Michael S. se Zalovaného jednani dopoustél v obdobi od
cervence 2011 do brezna 2013, tedy kratce po svém podminéném propusténi
z vykonu nepodminéného trestu odnéti svobody ve vymeére Sesti let, ktery mu byl
uloZen rozsudkem Méstského soudu v Praze sp. zn. 45 T 17/2005 za trestny ¢in
vydirani podle § 235 odst. 1, 3 tr. zdkona a trestny ¢in matreni vykonu tfedniho
rozhodnuti podle § 172 odst. 2 pism. b) tr. zdkona ve vymérte Sesti let, pricemzZ k jeho
podminénému propusténi doslo dne 20.12.2010 za soucasného stanoveni zkuSebni
doby v trvani péti let. ObZalovany Libor S., ktery se Zalovaného jednani aktivné
dopoustél rovnéz v obdobi od cervence 2011 do bfezna 2013, byl za soucasného
stanoveni zkusebni doby v trvani sedmi let a vysloveni proba¢niho dohledu na dobu
¢yt let podminéné propustén dne 19.08.2010, a to z vykonu trestu odnéti svobody ve
vymeéfe sedmi let, ktery mu byl ulozen rozsudkem Krajského soudu v Brné sp. zn. 46
T 16/2003 ve spojeni s rozsudkem Vrchniho soudu v Olomouci sp. zn. 1 To 17/2005
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pro trestny ¢in podvodu podle § 250 odst. 1, 4 tr. zdkona. ObZalovany Petr K. se pak
zalovaného jednani dopoustél v obdobi od cervna 2012, kdy se stal c¢lenem
organizované zloc¢inecké skupiny, do bfezna 2013, tedy cca 1,5 roku po svém
podminéném propusténi z vykonu nepodminéného trestu odnéti svobody ve vymére
jedenacti let a $esti mésicti, ktery mu byl uloZen rozsudkem Krajského soudu v Usti
nad Labem sp. zn. 48 T 14/2003 za trestny c¢in nedovolené vyroby a drZeni
omamnych a psychotropnich latek a jedt podle § 187 odst. 1, 2 pism. a), odst. 4 pism.
) tr. zdkona, pricemz k jeho podminénému propusténi doslo dne 11.11.2010 za
soucasného stanoveni zkusebni doby v trvani péti let. Obzalovany Daniel D., ktery se
zalovaného jednani aktivné dopoustél rovnéz v obdobi od kvétna 2012, kdy se stal
¢lenem organizované zloc¢inecké skupiny, do brezna 2013, byl za soucasného
stanoveni zkuSebni doby vtrvani Sesti let a vysloveni proba¢niho dohledu
podminéné propustén dne 10.02.2012, a to jednak z vykonu trestt odnéti svobody ve
vymeéie péti let a ¢tyt let, které mu byly uloZeny spole¢nym rozsudkem Okresniho
soudu v Rakovniku sp. zn. 2 T 80/2002 pro trestné ¢iny loupeZe podle § 234 odst. 1
tr. zdkona a nedovoleného ozbrojovdni podle § 185 odst. 1 tr. zdkona, a jednak
z vykonu trestu odnéti svobody ve vymeére Sesti let a Sesti mésicti, ktery mu byl
ulozen rozsudkem Krajského soudu v Brné sp. zn. 43 T 9/2004 pro trestny ¢in
loupeze podle § 234 odst. 1, 2 pism. b) tr. zdkona. Obzalovany Petr S. se zalovaného
jedndni dopoustél v obdobi od cervence 2011, kdy se stal védomym clenem
organizované zloc¢inecké skupiny, do bfezna 2013, tedy nedlouho po svém
podminéném propusténi z vykonu nepodminéného trestu odnéti svobody ve vymére
sedmi let, ktery mu byl ulozen rozsudkem Krajského soudu v Brné sp. zn. 46 T
16/2003 ve spojeni s rozsudkem Vrchniho soudu v Olomouci sp. zn. 1 To 17/2005 za
trestny ¢in podvodu podle § 250 odst. 1, 4 tr. zdkona, pficemz k jeho podminénému
propusténi doslo dne 02.11.2010 za soucasného stanoveni zkusebni doby v trvani
sedmi let. Pominout nelze ani celkovou vysi majetkové skody, jez byla jednanim
obzalovanych v jednotlivych pfipadech zptisobena poskozenym subjektim, kdyZz
v piipadé poskozeného Ondieje T. (bod A. II. 1.) dosahuje zptisobena skoda ¢astky
v celkové vysi 34.247.877,- K¢ a v ptipadé poskozeného Petra V. (bod A. II. 4.) ¢astky
v celkové vysi 9.560.348,- K¢, jez v prvnim piipadé téméf sedmindsobné presahuje
hranici skody velkého rozsahu (tj. ¢astku 5.000.000,-K¢), ktera je kvalifika¢nim
znakem zvlast zavazného zlocinu zbaveni osobni svobody podle § 170 odst. 3 pism.
b) tr. zdkoniku a zvlast zavazného zlo¢inu vydirani dle § 175 odst. 3 pism. c) tr.
zakoniku ve spojeni s § 138 odst. 1 tr. zdkoniku.

V souvislosti s posouzenim otdzky zavaznosti zalovaného jednani a moZnosti
ac¢inné ochrany spolec¢nosti pfed opétovnym pachanim obdobného jednani ze strany
obZalovanych nelze pominout ani zavéry odborného psychiatricko-psychologického
vySetfeni jejich osob znalci zoboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie MUDr.
Vlastimilem Tichym a odvétvi klinickd psychologie PhDr. Jifim Klose, PhD., dle
kterych nebylo jednani obzalovanych Michaela S., Daniela D., Petra K., Libora S.,
Petra S. a Miloslava M. ovlivnéno Zddnou duSevni chorobou ani organickym
poskozenim centrdlni nervové soustavy ¢i patickym afektem nebo opilosti. Jejich
jednani bylo védomé, s jasné formulovanym cilem, jejich raciondIni rozvaha nebyla
nikterak narusena, motivace vychazi ze struktury jejich osobnosti, z jejich moralnich
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a etickych postojii a aktudlniho stavu, pficemz hlavni a vedouci motivaéni linii p¥i
pachani Zzalovaného jedndni byl zisk nebo ziskani jiné materidlni vyhody ¢i
prospéchu. U zddného z obzalovanych nebyla psychologickym ani psychiatrickym
vySetfenim prokdzéna agresivita jako primarné pudovy rys ¢i jako trvald osobnostni
dispozice a zdroj chovani a jedndni, a to vcetné zatézovych situaci ¢i opilosti. Podle
psychologického vysetteni je progndza resocializace obzalovaného Michaela S. znalci
hodnocena jako obzvlasté ztizend, témér vyloucend (vyjadiena pod body 5) az 6) na
orienta¢ni pomocné skdle: 1) vyborna, 2) velmi dobra, 3) dobrd, 4) ztiZzend, 5)
obzvlast ztizena, 6) témeér vyloucend a 7) vyloucena). V pripadé obZzalovanych
Daniela D., Petra K. a Libora S. je prognéza jejich resocializace hodnocena jako obzvlasté
ztiZend (vyjadiena pod bodem 5) na vySe citované orientacni pomocné Skale).
Naproti tomu podle zavért znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi
psychiatrie a psychiatrie - klinickd psychologie, zpracovaného dne 16.06.2014 PhDr.
Jifim Jelenem a MUDr. Jana Fritzovou, ktery byl v fizeni pfed soudem vyzadéan a
predlozen obhajobou obzalovaného, je pravdépodobnost resocializace obzalovaného
Petra K. hodnocena jako sniZend, ale mozna. V anamnéze obzalovaného je pfitomna
trestnd ¢innost, jeho potrestani dle znalc nevedlo k zdbrané dal$ich dissocidlnich
projevi, zastava pfitomna zvysend svoditelnost jeho osoby k delikvenci, nicméné
obZalovany je schopen socidlniho uceni, neni vyloucena moZnost ovlivnit jeho
postoje, pfi¢emz s ohledem na vazby krodiné se bude pravdépodobné ochoten
identifikovat s cili resocializa¢nich programa. V pfipadé obzalovaného Petra S. byla
prognoza jeho resocializace znalci hodnocena jako realnd, ale ztizena (vyjadiena pod
bodem 4) na shora citované orientacni pomocné skale). Rovnéz v piipadé
obzalovaného Jiftho P. nebyly ve vztahu k jeho deliktnimu jednani znalci zjistény
zadné pri¢inné psychopatologické mechanismy, jeho jednani nebylo ovlivnéno
zadnou dusevni chorobou ani organickym poskozenim centralni nervové soustavy,
patickym afektem ¢& patickou opilosti. Zalované jednani, jimz byl obzalovany
shledan vinnym, bylo v celém priibéhu zcela srozumitelné, vysvétlitelné normalnimi
psychologickymi mechanismy, kde hlavni a vedouci motiva¢ni linie z
psychologického hlediska souvisi predevsim s osobnostnimi charakteristikami
obzalovaného, pfedevsim jeho socidlni zavislosti a snadnou manipulovatelnosti.
Prognoéza resocializace obzalovaného P. je obéma znalci hodnocena jako realna,
velmi dobré (vyjadfend pod bodem 2) na shora citované orienta¢ni pomocné skale).
V pripadé obzalovaného Miloslava M. pak byla prognéza resocializace jeho osoby
znalci hodnocena jako redlnd, dobra (vyjadfend pod bodem 3) na shora citované
orienta¢ni pomocné skale).

Na strané obZalovanych Michaela S., Daniela D., Libora S. a Jitiho P. soud jako k
polehcujici okolnosti prihlédl k jejich ¢aste¢nému doznani a v pfipadé obzalovanych
Jiftho P. a Miloslava M. i k jejich dosavadni trestni beztthonnosti, kdyZ obzalovany P.
nebyl doposud viibec soudné trestan, zatimco na obzalovaného M., ktery byl
v minulosti jedenkrat soudné trestan, je v disledku osvédceni se ve zkuSebni dobé
podminéného odsouzeni tfeba pohliZzet jako na osobu dosud netrestanou. Soud
naproti tomu neptihlédl jako k polehcujici okolnosti k tvrzené litosti obZalovanych
S. a K., nebot z okolnosti, za kterych byly dané projevy uc¢inény, véetné jejich obsahu,
je nelze povaZovat za upfimné minénou sebereflexi pfi zhodnoceni negativnich
dopadi jimi pachané trestné ¢innosti na osoby poskozenych a Zivoty jejich blizkych,
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nybrz jde o litovani sebe samych a svych rodinnych pfislusnikt v diisledku odhaleni
jimi pachané trestné ¢innosti a vidiny o¢ekavaného vykonu citelného trestu. Zadny
z obzalovanych pritom nepodnikl jakékoliv vdZné minéné kroky spojené s pfipadnou
nahradou skody zptisobené samotnym poskozenym, popt. v piipadé jejich usmrceni
jejich nejblizsim rodinnym pfislusnikim. Vzhledem ke vSem témto skute¢nostem je
tudiZ na misté vSéem obZalovanym ukladat takovy druh a vyméru trestu, jimZ by byla
zajisténa ucinnd ochrana spolec¢nosti pred pripadnym opétovnym pachanim trestné
¢innosti ze strany jejich osob, procez na né lze pusobit toliko citelnym trestem
spojenym s bezprostiednim omezenim jejich osobni svobody, nebot jakykoliv jiny
druh trestu by odpovidajicim zptisobem nevystihoval zavaznost zalovaného jednani,
okolnosti jeho spachani a osobni poméry obzalovanych, ktefi se pfedmétnou,
pfedem podrobné promyslenou, napldnovanou a zahy sériové pachanou trestnou
¢innosti nasilného charakteru snazili ziskat zna¢ny finan¢ni profit na tkor
poskozenych.

Pro vykon uloZenych trestt byli vSichni obZalovani ve smyslu § 56 odst. 2 pism. d)
tr. zdkoniku zatazeni do véznice se zvysenou ostrahou, nebot jim byl trest ukladan
jednak za trestny ¢in spachany ve prospéch organizované zlocinecké skupiny ve
smyslu § 108 tr. zdkoniku, jednak za zvlast zavazny zloc¢in ve vyméfe vyssi nez osm
let, pfi¢emz obzalovanym Michaelu S., Liborovi S. a Petru K. byl uloZen vyjime¢ny
trest za podminek § 54 tr. zdkoniku. Soucasné nelze pominout ani skutecnost, Ze
obzalovani Michael S., Libor S., Daniel D., Petr K. a Petr S. jiz v minulosti byli ve
vykonu trestu pro tmyslny trestny ¢in, pficemz se zalovanych skutkti dopoustéli ve
zkuSebni dobé podminéného propusténi. Za daného stavu, kdy obzalovanym
Michaelu S. a Liborovi S. byl uloZen trest odnéti svobody na dozivoti, nebyly na
strané zadného z ostatnich obzalovanych v této trestni véci soudem shledany
zadkonné podminky pro jeho zafazeni do véznice mirnéjsiho typu ve smyslu § 56
odst. 3 tr. zdkoniku. Stanoveny druh a vyméra trestu se zatazenim do piislusného
typu véznice by podle nazoru soudu mély na jedné strané posilit vychovny vliv
uloZzené sankce na osoby jednotlivych obzalovanych a zaroven jim pomoci pii
uvédomeéni si nasledkd vlastni trestni odpovédnosti za pfedmétné jednéni, jakoZ i
dostatenym zptsobem zajistit ochranu spolecnosti pfed pfipadnym dalsim
delikventnim chovanim ze strany jejich osob. Stanoveny druh a vymeéra trestu by
mély soucasné ndlezitym zplisobem vyjadfovat zavaznost a vyznam trestnim
zadkonikem chranéného spolecenského zdjmu, ktery byl protipravnim jedndnim
obzalovanych naru$en, tj. vyznam ochrany lidského Zivota a svobody rozhodovani
pred neoprdvnénymi zasahy ze strany tfetich osob.

S ohledem na charakter, rozsah a ¢etnost Zalovaného jednani, jehoZ se obzalovani,
jako ¢lenové zloc¢inecké skupiny s propracovanou vnitfni organizacni strukturou a
presnym rozdélenim roli jejich jednotlivych aktérti, dopoustéli priméarné za tcelem
ziskdni majetkového prospéchu velkého rozsahu na tkor jednotlivych poskozenych,
které podle jejich odhadovanych majetkovych poméra jako vhodné obéti predem
vytipoval obzalovany Michael S., ktery je nasledné pod falenou zaminkou a
falesnou identitou vylakal do zahranici, kde byli obzalovanymi pfepadeni, uvéznéni
a pfinuceni k poskytnuti nezbytné soucinnosti pro pfevod jejich finan¢nich
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prostiedkii, a poté piipadné usmrceni, byly na strané obzalovanych Michaela S.,
Libora S. a Petra K., jimz byl ulozen vyjimeény trest, jakoz i na strané obzalovaného
Daniela D., ktery byl uznan vinnym celkem tfemi zvlast zavaznymi zlo¢iny, soudem
shledany vSechny zakonné podminky ustanoveni § 66 odst. 1 tr. zakoniku pro
soubézné ulozeni trestu propadnuti majetku, jenz by postihl cely majetek téchto
obzalovanych.

V dané véci byly soucasné shledany zakonné podminky ustanoveni § 70 odst. 1 pism. a),
b), c) tr. zdkoniku pro uloZeni trestu propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty osobam
obzalovanych Michaela S., Daniela D., Libora S., Petra K., Miloslava M. a Jittho P. jako jejich
vlastnikiim, a to movitych véci podrobné specifikovanych shora ve vyrokové ¢asti tohoto
rozsudku, nebot podle vysledki provedeného dokazovéani, véetné doznani samotnych
obzalovanych ve spojeni s provedenymi listinnymi diikazy se jednd jednak o véci, které byly
obzalovanymi pfimo uzity pfi pachani jednotlivych skutk, jimiz byly shleddni vinnymi (tj.
v piipadé obzalovaného S. notebook zn. Acer, v.&. LXRHK0212213418798160,1 véetnd
napajeciho kabelu, mobilni telefon zn. Nokia C1, IMEI 35040047785798, SIM karta Vodafone
¢. 8942031012372285265V128, Apple I-Pad, nezjisténého IMEI, v kdrovaném pouzdie zn.
Burberry, flash disk zn. Kingstone ¢. DTGE9, 16 GB, ¢epice s ksiltem, bilé barvy, se
symbolem NIKE, fotoapardt zn. Sony, v.¢. 6955137 s baterii a pamétovou kartou zn. Sony
2GB ¢. MSMT26EA30L1LAUE]J10SAO00SK1LGEB, mobilni telefon zn. Samsung, navigace zn.
Garmin Nuvi 1350, v.¢. INQ268335, sklddaci mapa Francie s ru¢né psanymi poznamkami,
mobilni telefon zn. Apple I-Phone s prasklym displejem a napisem Automobili
Lamborghiny; v pfipadé obzalovaného D. mobilni telefon bilé barvy zn. Apple I-Phone 4S,
IMEI 013186001026147, véetné MIKRO SIM KARTY s oznacenim T-mobile, notebook zn. HP,
¢. 6060B1196301 ICC, véetné zdroje ¢. CT:WBGSKOAAROE1E1, mobilni telefon zn. Nokia,
IMEI353659/05,/885524,/4,IMEI &. 2-353659,/05/885525,/1 bez SIM Karty,
mobilni telefon zn. SAMSUNG, model GT-E1170, IMEI 358668/03/079297/4, bez
SIM karty; v pfipadé obzalovaného K. mobilni telefon zn. Nokia C1, ¢erné barvy,
IMEI 353281053245345, vcetné baterie a SIM karty zn. O2 894202032270266051;
v ptipadé obzalovaného Libora S. mobilni telefon zn. Sony Ericsson K310i, bez SIM
karty, IMEI : 351559017134610, $edé barvy, bez pamétové karty, mobilni telefon zn.
LG KG130, bez SIM karty, IMEI : 355311018143331, Sedocerné barvy, bez
pamétového média, mobilni telefon zn. NOKIA 3310, IMEI : 350699206760121, bez
pamétového média, panska cepice tmavé barvy, notebook zn. ASUS, Pro 5MT, vyr.¢.
BANOBC237359435, bez nabijeciho kabelu, mobilni telefon zn. Nokia 6300, IMEI
354835029713196, vcetné SIM karty Vodafone ¢ 8942031010042933926-V1-3,
pameétové karty micro SD ¢. SMS128ffes a baterie, notebook zn. Packard Bell, vyr. ¢.
NXC1FES022246261641601, vcéetné napajeciho kabelu, tablet zn. Goclever Tab R75,
v.¢. prvni tfi znaky necitelné dale R75121220746; v pripadé obzalovaného P. interni
disk zn. Western Digital 500 GB, ser.c. WXNX08NV7873, mobilni telefon zn. Nokia,
model E-52-1 IMEI 359327038293027, vcéetné SIM karty zn. O2 ¢. 894202032211229905,
pamétové karty Micro SD 1GB 1004U66844D a baterie, stolni pocita¢ zn. HP, v.c.
VNO904EA#AKSB, stolni pocita¢ zn. HP Elite 7500, SER MT, ser. ¢. CZC2260N57, tablet
zn. Apple I-Pad 64 GB, IMEI 013214000250839, ser.¢. DYTHGTG5DVGM, vcetné
obalu s napisem Built), ddle o véci, které byly obzalovanymi k pachani trestné
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¢innosti uréeny (tj. v pripadé obzalovaného Libora S. kovovy , boxer” zn. Bodyguard
a flash disc zn. EMTEC, ¢ervené barvy a v pfipadé obzalovaného M. kovovy , boxer”
ze zlutého kovu), jakoZz i o véci, které byly obzalovanymi trestnou ¢innosti ziskany
(j. v ptipadé obzalovaného S. finanéni hotovost ve vysi 1.190,- EUR, 46.900,- K¢& a
700,- USD, ktera byla zajisténa pfi domovni prohlidce provedené dne 26.03.2013
v misté jeho bydlisté na adrese xxx a v pfipadé obzalovaného Libora S. finané¢ni
hotovost ve vysi 150.000,- K¢, ktera byla zajisténa pfi domovni prohlidce provedené
dne 25.06.2013 v misté jeho bydlisté na adrese Xxx - xxx). Soud v daném pripadé
prikroc¢il k uloZeni tohoto druhu trestu zdaGvodu zajisténi nezbytné ochrany
spole¢nosti, jakoz i zivota, zdravi, svobody a majetku dalSich subjektt pred
pfipadnym opétovnym zneuzitim téchto véci osobami obZzalovanych k dalsimu
pachani identické, popt. jiné obdobné trestné c¢innosti ¢i k uzivani téchto véci (v
podobé zajisténé finan¢ni hotovosti) obzalovanymi nebo jinymi osobami jako vynosu
z jimi pachané trestné ¢innosti.

Podle § 228 odst. 1 tr. ¥4du ulozil soud obZalovanym Michaelu S., Liborovi S. a
Miloslavu M. povinnost zaplatit poskozenému Ondfeji T. , ktery se fadné a vcas
pripojil s narokem na ndhradu skody k danému trestnimu fizeni, ¢astku ve vysi
1.998.839,45 USD, nebot v daném fizeni byla prokazana pfi¢innd souvislost (tzv.
kauzalni nexus) mezi jedndnim obZzalovanych popsanym shora ve vyrokové c&asti
tohoto rozsudku pod bodem A. II. 1. a majetkovou Skodou zplisobenou
poskozenému, a to nasilnym pfinucenim k bezhotovostnimu prevodu ¢astky ve vysi
1.995.000,- K& ze svého bankovniho Gétu na tdéet obzalovaného S. a vybérem
hotovosti v celkové vysi 2.700,- € prostfednictvim kreditni karty, jez byla
poskozenému obzalovanymi odnata. Knahradé zplisobené Skody, kterd nebyla
poskozenému doposud ani zéasti obzalovanymi nahrazena a jejiz vyse byla
prokézana doznanim obzalovaného S. ve spojeni s vypovédi poskozeného T., svédka
B., osobniho bankéte poskozeného, a bankovnimi vypisy o provedenych pievodech a
hotovostnich vybérech, byli obZalovani jako spolupachatelé daného jednani zavazani
solidarné, tzn. spole¢né a nerozdilné. Vyse pfiznaného naroku na ndhradu skody pak
odpovida souctu poskozenym prevedené ¢astky ve vysi 1.995.000,- USD na bankovni
tcet obzalovaného S. a &astky ve vysi 2.700,- € vybrané prostfednictvim jeho kreditni
karty (tj. dle aktudlniho kurzovniho listku CNB ke dni provedenych vybéra &astky ve
vysi 3.839,45 USD). Vyrok o plnéni v penézich byl v daném ptipadé vyjadien v cizi
méné, a to v USD, nebot celkova skoda byla poskozenému dle vysledki
provedeného dokazovani zplisobena pravé na jeho penéZnich prostfedcich v cizi
méné (v USD a €) a poskozeny sam o takovy postup ve svém pisemném navrhu, jimz
narok na nahradu skody faddné uplatnil, sim vyslovné pozadal. Jelikoz se poskozeny
Ondrej T. k tomuto trestnimu fizeni pripojil s ndirokem na ndhradu zptisobené
majetkové Skody v celkové vysi 2.000.000,- USD, byl s ohledem na vysSe uvedena
zjisténi podle § 229 odst. 2 tr. fddu se zbytkem svého naroku na ndhradu Skody
odkazan na fizeni ve vécech ob¢anskopravnich, nebot jeho narok byl po provedeném
dokazovani, zejména s ohledem na celkovy soucet trestnou c¢innosti obZzalovanych
odc¢erpanych financnich prostfedki a jejich pfepocet na ménu USD, prokazan co do
di@vodt, resp. co do vyse, pouze ¢astecné.
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Podle § 228 odst. 1 tr. ¥adu ulozil soud obzalovanym Michaelu S., Liborovi S.,
Danielu D., Petrovi K. a Jifimu P. povinnost zaplatit poskozenym Jané W., jako matce
poskozeného, a Jitce N., jako druzce poskozeného, které se fadné a vcas pripojily
snaroky na nahradu skody k danému trestnimu fizeni, kazdé castku ve vysi
240.000,- K¢, nebot v daném fizeni byla prokazéna pfi¢inna souvislost (tzv. kauzalni
nexus) mezi jedndnim obZalovanych popsanym shora ve vyrokové casti tohoto
rozsudku pod bodem A. II. 3. a nemajetkovou Gjmou zptisobenou poskozenym, a to
nasilnym usmrcenim poskozeného Miroslava W., ve vztahu k némuz byly osobami
blizkymi ve smyslu § 125 tr. zdkoniku. K ndhradé zptisobené skody, ktera nebyla
poskozenym doposud ani zcdsti obzalovanymi nahrazena, byli obzalovani jako
spolupachatelé daného jednani zavazani solidarné, tzn. spole¢né a nerozdilné. Vyse
pfiznaného néroku na nahradu nemajetkové Gjmy byla podptirné odvozena od vyse
jednordzového odskodnéni ndleZejictho pozlstalému partnerovi a pozlstalému
rodi¢i v pfipadé usmrceni poskozeného dle pravni upravy Gc¢inné v dobé, kdy
k tomuto usmrceni doslo, tj. v listopadu 2012 (§ 444 odst. 3 pism. a), c) zakona ¢.
40/1964 Sb., ob¢ansky zakonik). Naproti tomu v pfipadé Silvie W., poziistalé dcery
poskozeného Miroslava W., soud tuto poskozenou dle § 229 odst. 1 tr. fadu zcela
odkédzal sjejim ndrokem na ndhradu zptsobené Skody na fizeni ve vécech
obc¢anskopravnich, nebot poskozend, jejimz ndvrhem je soud vramci adhezniho
fizeni striktné vazan, uplatnila nadrok na ndhradu majetkové skody ve vysi 1.824.939,-
K¢, a to toliko v souvislosti s bezhotovostnim pfevodem a hotovostnim vybérem
finan¢nich prostfedka z dvou bankovnich t¢tti, k nimZz mél poskozeny Miroslav W.
dispozi¢éni pravo. V této souvislosti je vSak tfeba konstatovat, ze majitelem obou
dotcenych Gctd a tedy i finanénich prostfedkd, které se na nich v dobé Zzalovaného
jednani nachazely, byla dle bankovnich vypisti obchodni spole¢nost Xxx, nikoli
poskozeny W., ktery pro danou spole¢nost vykonaval pracovni ¢innost a z tohoto
titulu mél v zalovaném obdobi v drzeni kreditni karty vydané k obéma uctiim,
k nimz mél dispozi¢ni pravo.

Podle § 228 odst. 1 tr. ¥4du soud dale uloZil obzalovanym Michaelu S., Liborovi S.,
Danielu D., Petrovi K. a Petrovi S. povinnost zaplatit poskozenym Dagmar V., jako
manzelce poskozeného, a Monice K. a Romané N., jako dceram poskozeného, které
se fadné a vcas pripojily s ndroky na nahradu skody k danému trestnimu fizeni,
kazdé castku ve vysi 240.000,- K¢, nebot v daném fizeni byla prokdzéna pficinna
souvislost (tzv. kauzalni nexus) mezi jedndnim obzalovanych popsanym shora ve
vyrokové casti tohoto rozsudku pod bodem A. II. 4. a nemajetkovou wjmou
zpusobenou poskozenym, a to nasilnym usmrcenim poskozeného Pera V., ve vztahu
k némuz byly osobami blizkymi ve smyslu § 125 tr. zdkoniku. K nahradé zptsobené
Skody, kterd nebyla poskozenym doposud ani z¢asti obZalovanymi nahrazena, byli
obZalovani jako spolupachatelé daného jednéni zavazani solidarné, tzn. spole¢né a
nerozdilné. Vyse pfiznaného naroku na nahradu nemajetkové Gjmy byla podptrné
odvozena od vyse jednordzového odskodnéni nélezejiciho poziistalému manzelovi a
kazdému pozlstalému ditéti v pfipadé usmrceni poskozeného dle pravni tpravy
ac¢inné v dobé, kdy k tomuto usmrceni doslo, tj. v bfeznu 2013 (§ 444 odst. 3 pism. a),
b) zakona ¢. 40/1964 Sb., obcansky zdkonik). Naproti tomu ve vztahu k poskozenymi
spole¢né pozadované nahradé majetkové skody jednak ve vysi 212.312,- K¢ za
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provedené vybéry hotovosti prostfednictvim kreditnich karet, jeZ byly obzalovanymi
poskozenému pii zalovaném jednani pfimo odnaty, a dale ve vysi 363.000,- € za
odcerpané finan¢ni prostfedky, jez byly obzalovanymi prfevedeny z bankovniho Gétu
poskozeného, vedeného u Deutsche Bank v SRN, na tcet vedeny na jméno Zdenék
M. v Oberbank v Rakousku, soud poskozené poziistalé odkazal s uplatnénim jejich
naroku na ndhradu této skody na fizeni ve vécech ob¢anskopravnich ve smyslu § 229
odst. 2 tr. fadu. K tomuto zavéru je soudem veden zejména tim, Ze opravnénym
disponentem obou bankovnich ué¢td vedenych u CSOB a.s. a Citibank Europe, ze
kterych byly vdobé od 08.03.2013 do 12.03.2013 prostfednictvim vydanych
kreditnich karet obzalovanymi S. a D. realizovany vybéry hotovosti v italském
Milané, byl poskozeny, jenz byl v rdmci zalovaného jednani usmrcen, pfi¢emz soud
nemél k dispozici zddné relevantnim zptsobem prokazané informace o vysledku
probihajictho dédického fizeni po jeho osobé jako zistaviteli, a tedy o vyfeSeni
otazky pravniho néastupnictvi stran ndroku poskozeného na nahradu této majetkové
Skody, kdyz diikazni bfemeno k prokazani diivodnosti svého naroku a opravnénosti
jeho vyse nese vramci adhezniho fizeni sama poskozena strana. Ve vztahu k
finanénim prosttedkiim ve vysi 363.000,- €, jez byly obzalovanymi neopravnéné
prevedeny z bankovniho tc¢tu poskozeného, vedeného u Deutsche Bank v SRN, na
ucet vedeny na jméno Zdenék M. v Oberbank ve Vidni, nelze pominout skute¢nost,
ze tyto prosttedky byly v plné vysi pfedbéznym opatfenim piislusnych justi¢nich
organtt Rakouské republiky zablokovany na dotéeném tuctu v Oberbank, procez
zaddné okolnosti nebrani jejich naslednému vraceni opravnénému subjektu, tj.
pozistalé manzelce Dagmar V., ktera se po smrti poskozeného stala oprdvnénou
majitelkou daného Gctu, resp. po jejim umrti v ¢ervnu 2014 do probihajiciho
dédického fizeni po jeji osobé jako zustavitelce.

Ve vztahu k osobé pogkozeného Jiitho C., ktery se k tomuto trestnimu #zeni
v souvislosti sjedndnim propsanym pod bodem A. II. 5. pfipojil s ndrokem na
nadhradu majetkové Skody v celkové vysi 182.404,- K¢ soud po provedeném
dokazovani poskozeného ve smyslu § 229 odst. 1 tr. fddu zcela odkézal s uplatnénim
jeho naroku na fizeni ve vécech obcanskopravnich. Poskozeny sam ve svém navrhu
uvedl, ze pozadovana c¢astka odpovidd vynalozenym nakladiim na jeho cestu
soukromym letadlem z Prahy do Nice dne 08.03.2013, kam byl pod falesnou
zaminkou obchodni schiizky dfive vyldkan obZalovanym Michaelem S. vystupujicim
pod jménem Robert K.. Pogkozeny viak ve shodé s obzalovanym S. potvrdil, Ze tésné
pred planovanym terminem odletu byla dané schtizka obzalovanym zrusena, nacez
se i pres tuto okolnost saim rozhodl do Nice v doprovodu svych rodinnych
pfislusnikti odletét, nebot zde mél napldnovany i jiny program. Za daného stavu tak
nebyla prokazana prima pricinna souvislost mezi poskozenym vy¢cislenymi naklady
na soukromy let do Nice a jedndnim obZalovanych popsanym shora pod bodem A.
II. 5., nebot poskozeny dané nalady vynalozil aZ poté, co obzalovani od dokonani
svého planu na jeho tnos upustili, o ¢emz jej obzalovany S. den pted odletem, t.
07.03.2013, informoval, nacezZ poskozeny do Nice dobrovolné odletél za jinym
tcelem.

Ve vtahu k osobé poskozeného Miroslava B. a jeho ndroku na ndhradu majetkové
Skody ve vysi 415.006.600,- K¢, jez mu meéla byt zplisobena odcizenim olejomalby
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s portrétem mladé Zeny pripisované A. Renoirovi a cyklu deseti kreseb signovanych
P. Picasso pti jeho loupezném prepadeni dne 18.06.2012 (bod B. III.) soudu nezbylo,
nez jej s jeho narokem zcela odkézat na fizeni ve vécech ob¢anskopravnich ve smyslu
§ 229 odst. 3 tr. ¥adu, nebot soud obzalované Michaela S., Libora S. a Petra S. podle §
226 pism. c) tr. fadu zprostil ve vztahu k tomu jednani, jimz méla byt poskozenému
tato skoda zptisobena, podané obzaloby.

Ve vztahu k osobé poskozeného Martina S. (bod A. II. 2.) nebylo o jeho pfipadném
naroku na nahradu gkody zptisobené jednanim obzalovaného Michaela S. nikterak
rozhodovano, nebot poskozeny sdm jesté pred zahdjeni dokazovani v fizeni pred
soudem vyslovné uvedl, Ze se k tomuto trestnimu fizeni s Zddnym narokem na
nahradu skody neptipojuje, nebot mu zadna faktickd skoda nevznikla.

Pouceni : Protitomutorozsudku lze podatodvolani do 8 /osmi/ dnii ode
dne doruceni jeho pisemného vyhotoveni k Vrchnimu soudu
v Praze prostfednictvim soudu zdejstho. Rozsudek mize
odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli
vyroku, obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo
dotyka a poskozeny, ktery uplatnil ndrok na nahradu majetkové
Skody, nahradu nemajetkové wjmy v penézich nebo vydani
bezdivodného obohaceni, pro nespravnost vyroku o nahradé
majetkové Skody, ndhradé nemajetkové Gjmy v penézich nebo
vydani bezddvodného obohaceni. Osoba opravnéna napadat
rozsudek pro nespravnost nékterého vyroku miize jej napadat
také proto, Ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoZ i pro poruseni
ustanoveni o fizeni predchédzejicim rozsudku, jestlize toto
poruseni mohlo zpusobit, Ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi.
Odvolani musi byt ve lhité kjeho podani nebo v dalsi lhaté
k tomu stanovené predsedou senatu soudu prvniho stupné
odtivodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterém vyroku je rozsudek
napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku predchazelo. Statni zastupce je povinen v odvolani
uvést, zda je podavéa, byt i zc¢asti, ve prospéch nebo neprospéch
obzalovaného. Prava odvolani se nemuze uc¢inné domaéhat ten,
kdo se tohoto prava svym vyslovnym prohlaSenim jiz jednou
vzdal.

Byl-li obzalovany soudem odsouzen za zloc¢in k nepodminénému
trestu odnéti svobody a poskozenému byl soucasné alesporn zc¢asti
priznan nérok na ndhradu skody, ma podle § 228 odst. 4 tr. fadu
poskozeny pravo zadat o vyrozuméni o konani vefejného
zaseddni o podminéném propusténi z trestu odnéti svobody.
Zadost poskozeny v takovém pifpadé podava soudu, ktery
rozhodoval v I. stupni.
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V Praze dne 18. ¢ervence 2014

JUDr. Tomas Durdik
predseda senatu

za spravnost vyhotoveni:



