¢.j. 43 T9/2019-

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl v senaté¢ slozeném z predsedkyné senatu JUDr. Vlasty
Langhamerové a pfisedicich Ing. Anety Dousové a Jiftho Mitosinky dne 17. prosince 2020
v Praze takto:

Obzalovani
1) Tomas KREJCI, narozeny xxx v Praze, trvale bytem xxx,
2) Ing. Jiti KOSTAL, narozeny xxx v Hradci Krilové, trvale bytem xxx,

3) Petr HEMMR, narozeny xxx v Praze, trvale bytem xxx,

jsou vinni, Ze

obzalovani Tomas Krej¢i a Ing. Jiff Kostal ve funkci jednateld spolecnosti Actor’s Runway
Agency, s.tr.0., IC 276 09 952, sidlem Praha 2, Manesova 1027/37, (dale pouze spol. ARA), ktera
od roku 2006 produkovala audiovizualni dilo s pracovnim nazvem ,,Posledni z Aporveru®,
s umyslem opatfit spolecnosti ARA prostiedky na tvorbu tohoto dila od Ministerstva kultury
Ceské republiky, a to z Programu podpory filmového pramyslu (kdy agenda zavazka
souvisejicich s timto programem piesla podle § 62 z. ¢. 496/2012 Sb., o audiovizi s u¢innosti
od1. 1. 2013 na zfizeny Statni fond kinematografie, IC 014 54 455, sidlem Dukelskych
hrdint 530/47, Praha 7) ve formé tzv. vratky 20 % uznatelnych vynalozenych nakladi na tvorbu
audiovizualniho dila jako dotace vyplacené na tcet zadatele, po vzajemné dohod¢ s obzalovanym
Pettem Hemmrem, jednatelem spolecnosti CZ PAP s.r.o., IC 630 75 661, sidlem Praha 7,
Veverkova 23, za ucelem navyseni uznatelnych naklada o dalsi fiktivni naklady spole¢nosti ARA
umoznujici pozadat o vys$si dotaci z uvedeného programu pfipadajici na rok 2011,

vyhotovili a podepsali Obchodni smlouvu o vzijemné spolupraci datovanou 15. 12. 2010
sjednanou mezi spol. CZ PAP jako dodavatelem a spol. ARA jako pifjemcem, ve které se
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spole¢nost CZ PAP zavazala vyrobit na svij naklad a nebezpeci kompletni mattepainty (tvorbu
pozadi a dalsich komponentl pro vyrobu animaci a kompozic) za cenu 19 200 000 K¢,

dale vyhotovili a podepsali dodatek ¢. 1 této smlouvy datovany 24. 02. 2011, ve kterém zménili
pfedmét smlouvy tak, Ze se spol. CZ PAP zavazala dodat dilo (komponenty) pro stereoskopickou
verzi - tzv. 3D verzi, a pfepracovat jiz vyrobené podklady do 3D verze s cenou navysenou
o 38 800 000 K¢, tj. s celkovou cenou 58 000 000 K¢,

dale vyhotovili a podepsali dodatek ¢. 2 této smlouvy datovany 28. 03. 2011, ve kterém se spol.
CZ PAP nad ramec dosud stanovené¢ho pfedmétu dila zavazala vytvofit 3D modulaci prostfedi
s cenou navysenou o 6 400 000 K¢, tj. s celkovou cenou ve vysi 64 400 000 K¢,

ac¢ vsichni tfi vedeéli, ze spolecnost CZ PAP zadny pfedmét uvedené smlouvy a dodatkta
nezhotovi a tedy nedoda, a ac¢ védéli, Ze uvedena smlouva a dodatky s fiktivhim pfedmétem
plnéni slouzi pouze k tomu, aby spole¢nost ARA mohla vykazat pfi podani zadosti o dotaci vyssi
rozsah uznatelnych nakladt a tim i dosdhnout vyssi dotace z Programu podpory filmového
pramyslu za rok 2011, nez ktera by byla spolecnosti ARA poskytnuta v pfipadé uvedeni realnych
(skute¢nych) nakladd, a to spolu s Gcelovymi prevody mezi bankovnimi ucty spole¢nosti CZ PAP
a spole¢nosti ARA zfizenymi u CSOB a.s. (iéet spol. ARA ¢& xxx) a u Raiffeisenbank a.s. (Gcet
spol. ARA ¢. xxx), uskute¢nénymi od cervna do prosince 2011, které simulovaly udhrady
vzajemnych zavazku,

pficemz s uvedenym umyslem podal dne 14. 1. 2011 obzalovany Jifi Kost’al za spole¢nost ARA
u Ministerstva kultury CR Zadost ze dne 13. 01. 2011 o evidenci projektu Posledni z Aporveru
spolu s pfedbéznym podrobnym rozpoctem projektu obsahujicim pod polozkou 3010 naklady na
postprodukeci v celkové vysi 65 250 000 K¢ zahrnujici 1 fiktivni naklady z vysSe uvedené smlouvy a
jejich dodatkti, a poté podal obzalovany Jifi Kost’al za spolecnost ARA dne 30. 11. 2011
u Ministerstva kultury CR Zadost o poskytnuti dotace podle Programu podpory filmového
prumyslu, ve které uvedl skutecnou vysi uznatelnych naklada 124 753 250 K¢ s uvedenim 20 %
z uznatelnych naklada pfedstavujicich vysi dotace 24 950 650 K¢, a to spolu s cestnym
prohlasenim opatfenym datem 30. 11. 2011, ve kterém obzalovany Jiff Kost’al za spolecnost ARA
prohlasil, ze vSechny informace v zadosti a pifilohach jsou pravdivé, a stvrdil védomost trestni
odpovédnosti v ptipadé uvedeni nepravdivych udaji, a¢ spolu s obzalovanymi Tomasem Krej¢im
a Petrem Hemmrem jiz od uzavfeni obchodni smlouvy o vzajemné spolupraci védéli, ze ucetné
vykazované naklady za rok 2011 na tzv. mattepaint ve vysi 64 400 000 K¢ od dodavatele,
spolec¢nosti CZ PAP, jsou fiktivni a Ze tedy celkova vyse uznatelnych naklada 124 753 250 K¢
jako zaklad pro dotaci ve vysi 20 % je nepravdiva, navysena o castku 64 400 000 K¢,

pficemz na zakladé vyse uvedené zadosti a k ni se vztahujicich pifloh obsahujicich nepravdivé
udaje o uznatelnych nakladech spolecnosti ARA jako Zadatele dotace rozhodlo Ministerstvo
kultury CR, Odbor médii a audiovize, Praha 1, Maltézské namésti 1 dne 15. 12. 2011 o poskytnuti
dotace pro projekt Posledni z Aporveru u zadatele (pifjemce dotace), spolecnosti ARA ve
vysi 24 950 700 K¢, ze které byla ¢ast dotace, a to ve vysi 12 880 000 K¢ ke skodé Ministerstva
kultury CR, nyni zastoupeného Statnim fondem kinematografie, pfiznina na zakladé vyse
uvedenych nepravdivich udaji o zhotoveni a dodani mattepointu, pficemz dotace ve
vysi 24 950 700 K¢ byla na ucet spolecnosti ARA ¢islo xxx pfipsana dne 19. 12. 2011,

¢imz obzalovani Ing. Jiff Kost’al spolu s Tomasem Krejcim, oba jednajici za spolecnost ARA jako
zadatele o dotaci, a za pomoci Petra Hemmra podepisujiciho za spole¢nost CZ PAP smlouvy a
dodatky jako prostfedky umoznujici nepravdive vykazovat naklady na zhotoveni audiovizualniho
dila a tim i pozadovat vyssi dotaci, zpusobili poskozenému Statnimu fondu kinematografie skodu
ve vysi 12 880 000 K¢,

tedy:

obzalovani Tomas Krej¢i a Ing. Jifi Kost’al
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umyslnym spolecnym jednanim v zadosti o poskytnuti dotace uvedli nepravdivé udaje, a zptsobili
tak Skodu velkého rozsahu,

obzZalovany Petr Hemmr

umyslné umoznil jinému spachani trestného cinu, a to uvedeni nepravdivych udaju v zadosti
o poskytnuti dotace se zpusobenim §kody velkého rozsahu opatfenim prostredku,

¢imzZ spachali

obZalovani Tomas Kreic¢i a Ing. Jifi Kost’al

zlo¢in dota¢ni podvod podle § 212 odst. 1, odst. 6 pism. a) trestntho zakoniku spachaného ve
spolupachatelstvi podle § 23 trestniho zakoniku

obzZalovany Petr Hemmr

zlocin dota¢ni podvod podle § 212 odst. 1, odst. 6 pism. a) trestnfho zakoniku spachaného ve
formé pomoci podle § 24 odst. 1 pism. ¢) trestniho zakoniku

a odsuzuji se

obzalovany Tomas Krej¢i

podle § 212 odst. 6 trestnfho zakoniku za pouziti § 58 odst. 1 trestniho zakoniku k trestu odnéti
svobody v trvani 3 (tfi) let.

Podle § 81 odst. 1 trestniho zakoniku se vykon tohoto trestu podminéné odklada a podle § 82
odst. 1 trestniho zakoniku se obzalovanému stanovi zkusSebni doba v trvani 5 (péti) let.

Podle § 82 odst. 2 trestnfho zakoniku se obzalovanému uklada pfiméfena povinnost béhem
zkusebni doby podminéného odsouzeni nahradit podle svych sil poskozenému $kodu
zpusobenou trestnym cinem.

obzalovany Jifi Kost’al

podle § 212 odst. 6 trestniho zakoniku za pouziti § 58 odst. 1 trestnfho zakoniku k trestu odnéti
svobody v trvani 3 (tfi) let.

Podle § 81 odst. 1 trestniho zakoniku se vykon tohoto trestu podminéné odklada a podle § 82
odst. 1 trestniho zakoniku se obzalovanému stanovi zkuSebni doba v trvani 5 (péti) let.

Podle § 82 odst. 2 trestntho zakoniku se obzalovanému uklada pfiméfena povinnost béhem
zkusebni doby podminéného odsouzeni nahradit podle svych sil poskozenému skodu
zpusobenou trestnym c¢inem.

obZalovany Petr Hemmr

podle § 212 odst. 6 trestniho zakoniku za pouziti § 58 odst. 1 trestnfho zakoniku k trestu odnéti
svobody v trvani 3 (tfi) let.

Podle § 81 odst. 1 trestniho zakoniku se vykon tohoto trestu podminéné odklada a podle § 82
odst. 1 trestniho zakoniku se obzalovanému stanovi zkuSebni doba v trvani 5 (péti) let.

Podle § 82 odst. 2 trestntho zakoniku se obzalovanému uklada pfiméfena povinnost béhem
zkusebni doby podminéného odsouzeni nahradit podle svych sil poskozenému skodu
zpusobenou trestnym ¢inem.
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Podle § 228 odst. 1 trestntho fadu jsou obZalovani spole¢né a nerozdilné povinni zaplatit na
nahradé $kody poskozenému Statnimu fondu kinematografie, IC: 014 54 455, se sidlem
Dukelskych hrdint 530/47, Praha 7, jako majetkovou skodu zpasobenou trestnym cinem,
¢astku ve vysi 12 880 000 Kc¢.

Oduvodnéni:

1. Na zaklad¢ obzaloby Méstského statntho zastupitelstvi v Praze ze dne 9. 12. 2019, sp.
zn. 1 KZV 210/2018, jsou obzalovani Tomas Krejci, Ing. Jitf Kost’al a Petr Hemmr stthani
pro zloc¢in dota¢niho podvodu dle § 212 odst. 1, odst. 6 pism. a) trestniho zakoniku
spachaného ve spolupachatelstvi podle § 23 trestnitho zakoniku (v pfipadé obzalovanych
Tomase Krejc¢iho a Jiftho Kost’ala) a pro zloc¢in dotacniho podvodu podle § 212 odst. 1,
odst. 6 pism. a) trestnitho zakoniku spachané¢ho ve formé pomoci podle § 24 odst. 1 pism. c)
trestniho zakoniku (v piipadé obzalovaného Petra Hemmra). Obzalobou je obzalovanym
kladeno za vinu, ze obzalovani Tomas Krejci a Jiff Kost’al jako jednatelé spolecnosti Actor’s
Runway Agency, s.r.o. (dile jen ,,ARA®), ktera od roku 2006 produkovala audiovizualni dilo
s nazvem ,,Posledni z Aporveru® s umyslem opatfit spolecnosti prostiedky na tvorbu tohoto
dila z Programu podpory filmového pramyslu ve formé vratky 20 % uznatelnych
vynalozenych nakladd na tvorbu dila jako dotace vyplacené na ucet spolecnosti, po vzajemné
dohod¢ s obzalovanym Petrem Hemmrem, jednatelem spolecnosti CZ PAP s.r.o. za ucelem
navyseni uznatelnych naklada o daldi fiktivni naklady spolecnosti ARA umoznujici pozadat
o vyssi dotaci z uvedeného programu pfipadajici na rok 2011 vyhotovili a podepsali obchodni
smlouvu o vzajemné spolupraci ze dne 15. 12. 2010 a dva dodatky ze dne 24. 02. 2011 a ze
dne 28. 3. 2011 na celkovou dcastku 64 400 000 K¢, a¢ vSichni tfi obZalovani veédéli, zZe
spole¢nost CZ PAP s.r.0. zadny pfedmét plneéni nezhotovi a nedodd a soucasné vedeéli, ze
uvedena smluvni dokumentace bude pouzita pfi podani zadosti o poskytnuti dotace podle
Programu podpory filmového pramyslu, pficemz na zakladé této dokumentace byla
spolec¢nosti ARA piipsana dotace o ¢astku ve vysi 12 880 000 K¢ vyssi, nez na kterou fakticky
spolec¢nosti ARA vznikl narok. Na zaklad¢ provedeného dokazovani dospél soud k zavéru
o viné vsech obzalovanych, tak jak je uvedeno ve vyrokové ¢asti tohoto rozsudku.

2. Obzalovany Tomas§ Krej¢i uvodem sdélil, Zze se zivi jako filmovy rezisér. Tuto profesi
obzalovany vykonava jako osoba samostatné vydéleéné ¢innd s pifjmem v rozmezi 12 000 —
36 000 K¢ mesicné. Obzalovany je v exekuci a hradi dluhy souvisejici s naticenim filmu
»Posledni z Aporveru®. V minulosti se obzalovany 1écil s xxx. K zalovanému protipravnimu
jednani obzalovany uvedl, Ze je nevinen, nebot’ veskeré plnéni z pfedmétnych smluv
uzavienych se spolecnosti CZ PAP s.r.0. bylo fadn¢ dodano. Obzalovany nejprve popsal, jak
zacal filmovy projekt ,,Posledni z Aporveru® vznikat. Obzalovany Krej¢i projekt realizoval
v ramci spolecnosti Actor’s Runway Agency s.r.0., jejimz jednatelem byl spolu s obzalovanym
Ing. Kostalem. On sam mél na starosti umélecké a kreativni ¢innosti a obzalovany Ing.
Kost’al se vénoval finanéni strance projektu, logistice a administrative. V roce 2004, kdyz byl
hotovy scénaf filmu, zacali obzalovani Krejci a Kost’al fesit vizualnf podobu filmu a jeho
produkci. Seznamil se s producentem Jiffm K.m, ktery pro projekt ziskal dotaci od statu ve
vsi 24 000 000 K¢ a piihlasil projekt do Ceské televize. Obzalovany tak ziskal startovaci
investici, ale jeho idea o vizualni podobé¢ filmu se jevila velmi ndkladné, nebot’ se rozhodl pfi
tvorbe¢ filmu pouzit tzv. mattepainting, techniku, kdy jsou hrané filmové sekvence s herci
dopliovany trikovymi vizualnimi grafickymi sekvencemi, vytvofenymi ve studiich pomoci
vypocetn{ techniky v ramci tzv. postprodukénich praci dle pozadavka obzalovaného, a to az
poté, co jsou na zelené pozadi natoceny herecké sekvence filmu. Obzalovany mél problém
sehnat dalsi investory, oslovované subjekty pokladali za nemozné dany film natocit v mistnich
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podminkach a s rozpoctem, ktery se ani zlomkové nevyrovnaval zahrani¢cnim nakladim na
filmy podobného typu. Graficky zminéné pfedstavy obzalovaného o vizualni strance filmu
prostfednictvim kreseb ztvarnil hlavn{ vytvarnik filmu, Ondfej M.. Z téchto kreseb Ondfej M.
vytvafel puvodni mattepainty ve 2D formatu, které mély byt nasledné kompozitory ve studiich
zakomponovany do hranych pasazi filmu. Tato vize se vSak pfili§ nezamlouvala Jifimu K.,
ktery svou ucast zhruba v roce 2009 na projektu ukoncil. Obzalovani Krejci a Kost’al se tak
stali soucasné producenty filmu, byt” s producentskou praci neméli zkusenosti. Producenti pak
museji na projekt sehnat penize, investofi se oznacuji za koproducenty. V tomto kontextu
obzalovany uvedl, ze do projektu nasledn¢ vstoupil také Marek V., ktery se chtél stat
majoritnim slovenskym koproducentem a zavazal se ziskat pro tento projekt penézni
prostfedky od Slovenského statnfho fondu kinematografie. Supervizorem se stal Felix N.. Pan
V. pozadoval, aby se promptné rozb¢hlo nataceni, a a¢ se zavazal obstarat financni prostfedky
od Slovenského fondu pro kinematografii, nasledné tyto nevyplatil. Vzhledem k tomu bylo na
postprodukéni naklady nutno po realizaci nataceni obstarat nového investora a dodavatele,
jimiz byly mj. i spolecnosti CZ PAP s.r.o. a Romelys Associates LL.C (dale téZ jen ,,Romelys*).
Po nataceni filmu a provedeni stithacskych praci pfisla na fadu prace na vizualni a grafické
podobé projektu. Obzalovany nejprve vyuzil toho, ze Ceska televize méla v predmétné dobé
nakoupenou velmi moderni trikovou filmafskou techniku a vizualni podoba projektu tedy
zacala vznikat ve studiich Ceské televize. Realizace se véak vlekla, jelikoz se na mistni poméry
jednalo o tehdy velmi unikatni grafické pojeti filmu, s nimz si grafici a animatofi Ceské televize
nevédéli rady, postupné byla vizualni tvorba zadana riznym soukromym postprodukénim
studiim po celé CR. Obzalovany byl se zastupci studii v ¢astych konfliktech, jejich price byla
pomala a nevyhovujici. Vroce 2011 se zacaly ve filmovém pramyslu ¢im dal vice
objevovat 3D filmy, produkéni tym filmu ,,Posledni z Aporveru® se tedy shodnul, Ze grafické
elementy, které byly dosud na filmu vytvofeny ve formatu 2D, budou transformovany do 3D
formatu a bude vytvofena 3D stereoskopicka verze filmu. Supervizorem filmu (tj. osobou,
ktera kompletné zajist'uje vizualni podobu projektu a komunikuje se studii i produkénimi
v intencich umeéleckého vedeni a pokynu reziséra) se v této dob¢ stal Martin Z.. Ten trval na
tom, ze veskery dosavadni vizualni material, vytvofeny vytvarnikem Ondfejem M., musi byt
pfepracovan podle jeho vize, ze vsechny jiz vytvofené mattepainty museji byt konvertovany z
2D formatu do 3D formatu, v némz bude film findln¢ zachycen. Studia, ktera v ramci
postprodukce zhotovovala kone¢nou verzi filmu (napf. studia Mirage ¢i Flamesite), vsak
neme¢la personaln{ ani ¢asovou kapacitu pfedmétné mattepainty ve 3D formatu kvalitné a véas
vyhotovovat, procez byl obzalovany vyzvan k tomu, aby tyto komponenty, potfebné k tvorbé
finalni vizualni 3D podoby filmu, studiim sim dodal. Vzhledem k tomu, Ze byl obzalovany jiz
zcela zoufaly a bez prostfedku (veskeré investoval do pfedmétného projektu a navic nedostal
slibené financéni plnéni od Marka V.), vyuzil tehdy spolecné s obzalovanym Ing. Kost’alem
nabidky obzalovaného Hemmra, ktery se v ramci své jiz vyse zminéné spolecnosti CZ PAP
s.r.0. zavazal k tomu, ze vyuzije svych kontaktd a pfedmétné mattepainty ve formatu 3D doda
filmovym studiim, ktera na projektu pracovala, a to v takové podobé¢, aby mohla vzniknout
kone¢na vizualni podoba filmu (mattepainty — grafické elementy, tedy mély byt dodany
zainteresovanym animatoram a kompozitoram ve 3D formatu a v takové podobé, aby z nich
mohl byt vytvofen finalni stereoskopicky filmovy zabér). Obzalovany Hemmr mél tedy dodat
veskeré mattepainty konvertované do 3D formatu. Obzalovany Hemmr v pfedmétné dobe
spolupracoval 1 na velmi komercné uspésném filmu ,,Laska je laska* a obzalovany Krejci byl
pfesvédcen, ze muze cely projekt spolupraci s obzalovanym Hemmrem zachranit.
Obzalovanému Hemmrovi mélo byt fakticky placeno tak, Zze obzalovani Krejci a Ing. Kost’al
na n¢ho prevedli svtj 32 % koprodukeni podil ve filmovém projektu ,,Posledni z Aporveru®,
jehoz hodnota byla smluvné vycislena na ¢astku 88 000 000 K¢. Obzalovani Krej¢i a Kost'al
nem¢éli zadné jiné prostiedky, kterymi by mohli smluvni plnéni hradit — vse tedy mélo byt
feSeno zapoctem, kdy mél obzalovany Hemmr dodat plnéni v hodnoté koprodukéniho podilu,
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ktery byl na jeho osobu pfeveden. Nasledné po premiéfe filmu mél obzalovany Hemmr
jakozto generalni partner projektu profitovat 1 z trzeb filmu v kinech apod. Obzalovany
Hemmr pouze nasledné vyzadoval, aby byla ¢ast pfevadéného koprodukcéniho podilu
pfevedena i spolecnosti Romelys. Dodavatele obzalovaného Hemmra si obzalovany Krejci
nikterak neprovéfoval, stejné¢ jako zminénou spolecnost Romelys, na to jiz jmenovany
obzalovany nem¢l kapacitu. Martin Z. 1 Marek V. navic obzalovaného v této dob¢ telefonicky
vydirali a snazili se mu projekt pfekazit z divodu, ze jim obzalovany nechtél zpétné navysit
odmeény. Obzalovany byl pod velkym tlakem, s obéma jmenovanymi mél vleklé konflikty.
Z projektu navic v této dobé, tj. v roce 2010, odstoupil i vytvarnik Ondfej M., jelikoz jeho vize
tykajici se vizualizace filmu se nepotkavala s vizi Martina Z.a — obzalovany Krejci vSak nadale
bral Ondfeje M. jako hlavniho vytvarnika grafické koncepce filmu a je mozné, Zze jméno
Ondfeje M. se objevuje i na nékterych fakturach z roku 2012, kdy mohl Ondfej M. fakturovat
napiiklad za zhotoveni nékterého z puvodnich mattepainta ve formatu 2D, které byly kresleny
ruéné a nasledné pocitacoveé upravovany. Obzalovanému Krej¢i se prace Ondfeje M. libila,
procez nechal Ondfeje M., aby své grafické napady prezentoval v ramci projektu i nadale.
Obzalovany Krej¢i M. vyslovné nesdélil, ze vyhotovovani mattepainta ve 3D formatu dostava
do kompetence spole¢nost CZ PAP s.r.0., probéhla vsak vzdjemnd komunikace v tom smyslu,
ze tvorb¢é 3D mattepaintd se bude vénovat jiny subjekt. Obzalovani Krejc¢i a Kost’al v roce
2011 uzavfeli dodavatelskou smlouvu se spolec¢nosti CZ PAP s.r.o., véetné dodatkd. Tato
spolec¢nost nasledné pfedmétné plnéni pravidelné dodavala, obzalovany sim jednotlivé
filmové sekvence schvaloval a pfipominkoval zhruba jednou tydné na pravidelnych
projekcich. Pii téchto piflezitostech také obzalovany podepisoval pfedavaci protokoly tykajici
se pfedavani jednotlivych 3D mattepainti dodanych spolecnosti CZ PAP s.r.o. Své
piipominky k vizualni strance projektu obzalovany sméfoval piimo supervizorovi Martinu
Z.ovi, jehoz povinnosti bylo =zajistit navazujici dpravu mattepainti podle piedstav
obzalovaného a jejich nasledné zakomponovani do vizualni stranky filmu ve spolupraci se
spolupracujicimi filmovymi studii 1 se spolecnosti CZ PAP s.r.o. Obzalovany Krejci dle svych
slov nikterak nefesil, zda Martina Z.a o ptusobeni spole¢nosti CZ PAP s.r.o. v celém projektu
pfimo vyrozumival ¢i nikoliv — veskeré cinnosti, tykajici se Gpravy mattepainti a celkové
grafické kompozice filmu, byly vyhradné¢ v kompetenci Martina Z.a, ktery si mél také sam
zjistit, jaké subjekty se na tvorbé filmu podileji. Mattepainty i veskeré dals$i grafické elementy
byly vSemi spolupracujicimi subjekty, vcetné spolecnosti CZ PAP s.r.0., ukladany na datové
uloziste, které poskytovala spolec¢nost Flamesite s.r.0. Zde byly tyto komponenty k dispozici
za ucelem tvorby vizualni kompozice filmu. V tomto kontextu obzalovany doplnil, ze Martin
Z. st velmi chranil svoje know-how, finalni zabéry, které vznikly pod jeho supervizorskym
dohledem a do nichz byly zakomponovany i 3D mattepainty dodané spolecnosti CZ PAP
s.1.0., obzalovany pouze vidél na posledni schvalovaci projekci, ke které doslo zhruba v roce
2013, avsak nem¢l je vSechny u sebe fyzicky zalohované — kompletné je mél k dispozici pouze
Martin Z., ktery uvedl, Ze je obzalovanému poskytne az ve chvili, kdy bude film po vizualni
strance zcela pfipraven k distribuci. Nasledné, jesté pred oficialni distribuci filmu, byl vsak
projekt ukoncen z davodu casového presu a finanénich problému a obzalovanému tak nebyly
kompletni zabéry obsahujici veskeré 3D mattepainty vubec pfedany. Projekt byl ukoncen
v dob¢, kdy studia nékteré zabéry jesté neméla dokoncené a nebyla dopracovana kompletni a
finalni 3D stereoskopicka verze filmu. Veskeré komponenty, z nichz méla byt vizualni slozka
filmu poskladana, vsak museji byt zalohovany ve spole¢nosti Flamesite s.r.o. nebo v agentufe
ALL IN AGENCY s.r.o. Kinematografickému fondu, ktery na dodani filmu tlacil, byl v roce
2014 predlozen kompletni film, avsak bez vizualnich triki a bez zakomponovanych 3D
mattepainti. V dobé projednavani predmétné véci vsak jiz obzalovany Krejci finalni verzi
filmu disponuje, procez je evidentni, ze pfedmét smluvniho plnéni byl ze strany spole¢nosti
CZ PAP s.r.o. skutecné v plném rozsahu dodan. K dotazim obzalovany doplnil, ze jej
nenapadlo zakomponovat do smluv uzaviranych se spolecnosti CZ PAP s.r.0. 1 osobu Martina
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Z.a jakozto supervizora dozorujictho na vizualn{ slozky filmu. Sam Martin Z. byl jakozto
supervizor celého projektu povinovan, aby se zainteresovanymi subjekty navazal spolupraci a
obzalovany mu navic veskeré své pfipominky a poznatky osobné sdéloval na pravidelnych
schvalovacich projekcich, kde byly promitany i zabéry obsahujici 3D mattepainty dodané
spole¢nosti CZ PAP s.r.o. Obzalovaného nenapadlo ani to, Zze by do smluv vyslovné zanesl, ze
pfedmétem plnéni spole¢nosti CZ PAP s.r.o. je pfepracovani komponentd, které jiz vytvofil
vytvarnik Ondfej M. ve formatu 2D. Skutecnost, ze predmétna konverze grafickych
komponentt z 2D formatu do 3D formatu byla se spolecnosti CZ PAP s.r.o. smluvné
upravena o nc¢kolik mésica difve, nez byl Statnimu fondu kinematografie vibec sdélen termin,
kdy mélo byt rozhodnuto, Ze film bude pfetvaten do 3D formatu, obzalovany vysvétlil tak, ze
nejdfive chtél zajistit dodani a vyhotoveni pfedmétnych komponentl a posléze teprve tyto
zmény avizovat kinematografickému fondu. Opacny postup by dle nazoru obzalovaného
nedaval smysl, vse bylo nejdifve potfebné logisticky zajistit. Vzdjemné platby mezi
spole¢nostmi CZ PAP s.r.o. a Actor’s Runway Agency s.r.o. byly realizovany na pfani auditora
kontrolujictho zadosti o dotace, ktery trval na tom, ze a¢ se vse hradilo zapoctem, museji si
mezi sebou dané spolecnosti plnéni fyzicky proplatit. Sam auditor pfitom dospél k zaveru, ze
vse ohledn¢ financovani filmového projektu bylo v poradku. Smlouvy byly ve vsech pfipadech
vyhotoveny ze strany dodavatelt spolecnosti Actor’s Runway Agency s.r.o. Obzalovany také
doplnil, Ze do inkriminovaného filmového projektu vlozil vlastni penézni prostfedky
ptfesahujici 7 miliont K¢ a spolec¢nost Actor’s Runway Agency s.r.o. skoncila kvili projektu
v insolvenénim fizeni.

3. Obzalovany Jifi Kost’al vypovedél, ze obzalovaného Krejctho zna dlouhodobé, kdyz s nim
v minulosti spolupracoval na nékolika jinjch filmovych projektech pro Ceskou televizi.
Obzalovani spolupracovali v ramci spole¢nosti Actor’s Runway Agency s.r.o. K Zalovanému
protipravnimu jednani obzalovany vypovedel, ze se citi zcela nevinen, zadného podvodného
jednani se nedopustil, kdyz veskeré plnéni ve vztahu se spolecnosti CZ PAP s.r.o. probéhlo
dle uzavfenych smluv a vystavenych faktur. Okolnosti zalovaného protipravntho jednani
popsal obzalovany Kost'al v zasadé¢ shodné jako obzalovany Krej¢i. Projekt mél byt
animovanym fantasy filmem s hranymi sekvencemi, pficemz rozpocty takovychto filmu se
napifklad v americké produkci pohybuji kolem 250 000 000 §, zatimco maximalni rozpocet
snimku ,,Posledni z Aporveru® pocital s ¢astkou kolem 250 000 000 K¢. Obzalovany Krejci
zajistoval umeéleckou stranku projektu, obzalovany Kost’al pak administrativu a financni
stranky, v¢. projednavanych zadosti o dotace a pobidky. Poté, co z pozice producenta filmu
v roce 2009 odstoupil Jiff K., obzalovani Krej¢i a Kost’al se sami stali producenty filmu. Do
projektu se v této dobé zapojil 1 Marek V., slovensky koproducent. Tento se zavazal obstarat
financni prostfedky od Slovenského fondu pro kinematografii, avsak nasledné je nevyplatil,
procez bylo nutno shanét nové investory a dodavatele, mj. spolecnosti CZ PAP s.r.o. a
Romelys. Obzalovany Kost’al shodné s obzalovanym Krej¢im popsal, ze ve filmu méla byt
pouzita nakladna technika mattepainting. Nejprve na filmu pracoval grafik Ondfej M., ktery
mél ptvodné v planu své kresby scanovat a nasledné je vyuzivat jako mattepainty ve formatu
2D. Pocitacove upravené kresby by tvofily animované grafické pozadi hereckych sekvenci
filmu. Mattepainty mély byt do filmu zakomponovany pracovniky postprodukénich studi,
s nimiz obzalovani{ spolupracovali. Zhruba v roce 2010 piisel s rozmachem 3D technologie ve
filmech navrh, Ze snimek ,,Posledni z Aporveru® by mohl byt konvertovan do 3D prostfedi,
coz by zvysilo jeho potencialni ziskovost. Obzalovany Krej¢i na tento model pfistoupil, nacez
bylo nutné dosavadni mattepainty vyhotovené Ondfejem M. ve formatu 2D pfedélat do
formatu 3D. Studia, ktera vytvafela vizualni podobu filmu (napfiklad studia Mirage s.r.o. ¢i
Flamesite s.r.0.), v§ak odmitla tuto transformaci provést a bylo tedy nutné dodat mattepainty
jiz ptevedené do 3D formatu, aby je nasledné ve studiich jiz pouze graticky zakomponovali do
hranych sekvenci filmu jakozto jejich vizualni pozadi. Obzalovani tedy zacali shanét subjekt,
ktery by 3D mattepainty vytvofil. Nékolik subjekta spolupraci odmitlo, nacez byly uzavieny
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smlouvy s dodatky se spole¢nosti CZ PAP s.r.o., jejimz jednatelem byl obzalovany Hemmr.
Tato spolecnost byla obzalovanym doporucéena. Veskeré povinnosti ohledné zajisténi vizualni
stranky filmu jiz byly v této dobé svéfeny supervizorovi Martinu Z.ovi, ktery pozadoval, aby
veskera prace Ondfeje M. byla nahrazena novymi 3D mattepainty. Obzalovany Krejéi toliko
piipominkoval své pozadavky ohledné mattepainta Martinu Z.ovi, ktery mél ve spolupraci se
studii a dodavateli, véetné spolecnosti CZ PAP s.r.0., zajistit realizaci téchto pfipominek. Na
¢innost spolecnosti CZ PAP s.r.o. mél tudiz dohliZzet zejména Martin Z. jakozto supervizor
filmu. Obzalovany Kost’al dale uvedl, Ze spolecnost CZ PAP s.r.o. se v pfedmétnych
smlouvach z pfelomu let 2010 a 2011 zavazala dodat spole¢nosti Actor’s Runway Agency
s.r.0. zminéné mattepainty, transformované do formatu 3D, a pronajmout spole¢nosti Actor’s
Runway Agency s.r.o. filmafskou techniku. ObzZalovany byl pfesvédcen, Ze se vsechny
komponenty nachazi na datovém ulozisti poskytovaném spolecnosti Flamesite s.r.o., kam byly
prubézné dodavany spolecnosti CZ PAP s.r.o., jejich faktickou existenci nijak neovéfoval a
podepisoval pfedavaci protokoly, které dodani mattepainti ze strany spolecnosti CZ PAP
s.r.0. potvrzovaly. V tomto ohledu vychazel zejména z postupu obzalovaného Krejc¢iho, ktery
pfedavaci protokoly rovnéz podepisoval. Na ulozisti spolecnosti Flamesite s.r.o. se nachazely
veskeré materialy, které s projektem souvisely, a byly zde k dispozici vSem tvarcim, ktefi se
podileli na jeho vzniku. Ke kompletnimu vizualnimu zpracovani filmu vsak nedoslo véas. Dale
obzalovany uvedl, Ze smlouvy, které byly uzavfeny, nepsal, neni pravnik, takze se k jejich
obsahu nemuze blize vyjadfit. Obzalovani si nemohli za dané situace vybirat a nabidka
obzalovaného Hemmra byla jedina, ktera byla v dané chvili k dispozici, pokud mél byt u¢inén
pokus o zachranu projektu — proto bylo pfistoupeno na smluvni navrhy, ucinéné spolecnosti
CZ PAP s.r.0. Viechny ostatni postprodukéni spolecnosti tvorbu 3D mattepaintd odmitly.
Obzalovany neni pocitacovym expertem a vychazel z toho, ze mu bylo ze strany odbornikt
sdé¢lovano, ze spole¢nost CZ PAP s.r.o. je prostfednictvim své techniky schopna pozadované
plnéni dodat. Spole¢nost CZ PAP s.ro. dodala veskeré plnéni za to, Zze na ni byl
pfeveden 32 % produkéni podil obzalovanych Krej¢tho a Kost'ala (resp. jejich spolecnosti
Actor’s Runway Agency s.r.0.) na projektu ,,Posledni z Aporveru®. Tento podil mél dle
smlouvy hodnotu 88 000 000 K¢, jakym zpusobem doslo k vycisleni hodnoty podilu, nevi.
Vydéle¢nost projektu viak byla vysoka, coz bylo davodem jeho vétsi hodnoty. Zadné dalsi
penize spolecnost Actor’s Runway Agency s.r.o. spolecnosti CZ PAP s.r.o. za dodané 3D
mattepainty nevyplacela. Obzalovany doplnil, Ze finance, které byly spole¢nosti CZ PAP s.r.o.
ze strany spolecnosti Actor’s Runway Agency s.r.o. vyplaceny v navaznosti na jiné
postprodukéni smlouvy, které dodavani mattepainti pfimo nezastfesovaly, byly hrazeny
z uvéry, jez spolecnost Actor’s Runway Agency s.r.o. cerpala od spolecnosti Pangea Minerals
Development Ltd.; zadné dalsi volné movité ¢i nemovité prostiedky kromé produkéntho
podilu spolecnost Actor’s Runway Agency s.r.o. k dispozici v této dobé¢ neméla. V dobé
uzavirani smluv obzalovany Hemmr nevédél, ze ohledné profinancovani plnéni dodaného
spole¢nosti CZ PAP s.r.0. bude spole¢nost Actor’s Runway Agency s.r.o. zadat o pobidky na
castecné pokryti vydaju. Poté, co byla obzalovanému pfectena jeho vypoved z piipravného
fizeni, kdy naopak sd¢lil, Ze obzalovany Hemmr o této skutecnosti veéd¢l, obzalovany Kost’al
nebyl schopen uvedeny rozpor ve svych vypovédich blize vysvétlit. V navaznosti na
pozadavky auditora muselo byt plnéni dodané spolec¢nosti CZ PAP s.r.o. proplaceno — veskeré
naklady, jez mély byt dotovany, musely byt dodavatelim ze strany zadatele o pobidku fakticky
proplaceny. Z tohoto davodu byly realizovany vzajemné platby mezi ucty spolecnosti Actor’s
Runway Agency s.r.o. a CZ PAP s.r.o. — fakticky vsak doslo k zapoc¢tu v ramci zminéného
pfevodu koprodukéntho podilu na spole¢nost CZ PAP s.r.o. Dtvod, pro¢ neni klauzule
o zapoctu vtélena v textu smluv a dodatkud, uzavienych mezi spole¢nostmi Actor’s Runway
Agency s.r.o. a CZ PAP s.r.o., obzalovany vysvétlit nedokazal, obsah smluv nijak
neovlivioval. K tomu, Zze smlouvy s dodatky, tykajici se pfevodu mattepaintt do 3D formatu,
byly uzavteny diive (konec roku 2010 a tnor 2011), nez meélo byt dle listin dodanych Statnimu
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fondu kinematografie ze strany spolecnosti Actor’s Runway Agency s.r.o. vibec ucinéno
rozhodnuti o tom, Ze k této transformaci do 3D formatu dojde (zaff 2011), obzalovany uvedl,
ze v listinach muze byt toliko pisafska chyba — o této transformaci do 3D formatu se totiz
hovotilo minimalné jiz od poloviny roku 2010 a tedy jiz pfed uzavienim pfedmétnych smluv a
jejich dodatki. Vzhledem k ¢asovému presu, vytvafenému ze strany statnich organu, ktery
poskytl spole¢nosti Actor’s Runway Agency s.r.o. pobidky a dotace na film, byl sice
v pozadovaném terminu zhruba zacatkem roku 2014 dodan kompletné natoceny film
wPosledni z Aporveru®, avSak zcela bez zakomponovanych trikovych casti, t. 1 bez
mattepainti ve 3D formatu, které dodavala spolecnost CZ PAP s.r.o. — tyto nebyly do vSech
pasazi filmu zakomponovany ve finalni podobé, jelikoz tato prace byla umélecky i casové
narocna a v dobé¢ odevzdani filmu byla dokoncena pouze ¢astecné. Veskeré plnéni dle smluvni
dokumentace tedy bylo dodano, k zadnému podvodnému jednani nedoslo, mattepainty pouze
nebyly zcela zakomponovany do hranych sekvenci filmu. Vykazované naklady, véetné téch,
navazanych na smluvni vztah se spolecnosti CZ PAP s.r.o., byly shledany za uznatelné
auditorem. Totéz konstatoval i finanéni ufad, ktery financovani projektu opakované
kontroloval a nezjistil zadné poruseni rozpoctové kazné. Obzalovany Kost’al dale podotkl, Zze
cely projekt byl od zacatku diskreditovan ze strany konkurence a asociace filmovych
producentt, jejimiz cleny obzalovani v pfedmétné dobé nebyli, kdyz projekt ,,Posledni
z Aporveru® byl na svou dobu a mistni poméry jedinecny, velmi konkurencni, a to 1 ve vztahu
k produkénimu, rezisérovi a pedagogovi FAMU Petru Oukropcovi, ktery na zadost Statniho
fondu kinematografie vypracoval na posuzovany filmovy projekt znalecky posudek.
Obzalovany Kost’al dale upozornil na to, ze ackoliv je se spolecnosti Actor’s Runway Agency
s.r.0. vedeno insolvencni fizeni, Statni fond kinematografie do ného své pohledavky
nepfiihlasil. Obzalovany v tomto kontextu doplnil, ze on sim do celého projektu investoval
necelé 3 miliony K¢, které jakozto véfitel piihlasil do zminéného insolvencniho fizeni jako
svou pohledavku za spolecnosti Actor’s Runway Agency s.r.o., pficemz insolvencéni soud
potvrdil pravost této pohledavky, z cehoz je rovnéz patrné, Zze vSe v ramci financovani
projektu fakticky a v souladu se zakonem prob¢hlo. K Ondfeji M. obzalovany doplnil, Ze jeho
¢innost na tvorbé mattepaintt skoncila ve druhé poloviné roku 2010. Smérem k Ondieji M.
probé¢hla komunikace v tom smyslu, ze tvorba mattepainti bude nadale svéfena spole¢nosti
CZ PAP s.r.0., konkrétni jména novych subjektt vSak nezaznéla. Pokud Ondfej M. nasledné
vystavoval faktury, tykaly se jeho dosavadni grafické cinnosti v ramci projektu. Spole¢nost
Romelys byla dle obzalovaného subdodavatelem spolecnosti CZ PAP s.r.o. a taktéz na ni
pfesla cast produkcniho podilu spolecnosti Actor’s Runway Agency s.r.o. Obzalovany
vysvétlil, ze jelikoz nové 3D mattepainty vychazely z puvodnich 2D grafik Ondfeje M., musel
tento vytvarnik jakozto autor v ramci smluvniho dokumentu odsouhlasit, Ze bude s jeho
grafikami déle disponovano v ramci jejich transformace do 3D formatu. Spole¢nost Romelys
vytvafela 3D mattepainty nezavisle na technice spolecnosti CZ PAP s.r.o., ktera byla
pronajimana spolecnosti Actor’s Runway Agency s.r.o. Na technice, kterou si spole¢nost
Actor’s Runway Agency s.r.0. pronajimala od spole¢nosti CZ PAP s.r.0. na zaklad¢ smlouvy
z prosince 2010 se puvodné vyrabély mattepainty ve 2D formatu, avsak nebylo mozno na ni
vyrobit mattepainty ve 3D formatu, procez do celého procesu nasledné vstoupila spolecnost
Romelys a zacala mattepainty ve formatu 3D vyrabét na jiné technice, kterou si zajistila sama.
Obzalovany Kost’al taktéz v ramci své vypovedi vysvétloval, jak v pfedmétné dobé fungoval
systém zadani o statni financ¢ni filmové pobidky. Spole¢nost Actor’s Runway Agency s.r.o.
zadala o tyto pobidky celkem tfikrat, pficemz pfedmétem tohoto trestniho fizeni je zadost o
pobidku z roku 2011, kdy spole¢nost Actor’s Runway Agency s.r.o. do zadosti zanesla i
naklady vydané na vyrobu mattepaintt ve 3D formatu. Vykazané naklady za fiskalni rok 2011
tedy sice byly vysoké, ale s dodanymi mattepainty meélo byt pracovano jest¢ dlouhou dobu,
nikoliv jen v roce 2011, a naklady by se tak zhodnocovaly postupné béhem dalsich let. Proces
zadosti byl nastaven tak, ze zadatel se do programu registroval a po provedeni registrace a
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evidence ufadu oznamil, kolik penéz v daném fiskalnim roce na dotéeny film zhruba utrati na
tzv. uznatelnych nakladech, vydanych na tvorbu filmu. Béhem fiskalntho roku se hradily
naklady za tvorbu filmu, béhem listopadu daného roku podal zadatel Zadost o pobidku, kde
musely byt uznatelné ndklady schvaleny ze strany auditora. Nasledné ministerstvo vyplatilo
zadateli pobidku ve vysi 20 % vykazanych uznatelnych nakladu.

4. Obzalovany Petr Hemmr uvedl, Ze v pfedmétnych letech 2010 — 2012 byl jednatelem a
spole¢nikem ve spole¢nosti CZ PAP s.r.o0., ktera se primarné zabyvala obchodovanim
s pohledavkami. K filmovému pramyslu se obzalovany dostal stran filmu ,Laska je laska®,
jemuz délal za maly podil na zisku koproducenta. Ackoliv se jednalo o nizkorozpoctovy film a
podil obzalovaného na zisku byl jen 1,5 %, obzalovanému tento obchodni pfipad vydélal
pomérné dost penéz. Obzalovany na internetu zjistil, ze se exekuéné drazi postprodukéni
technika, kterou vyhodné zakoupil s imyslem ji pronajimat filmafum. Zahy se obzalovany
Hemmr seznamil s obzalovanymi Krej¢im a Kost’alem, ktefi nataceli film ,,Posledni
z Aporveru® a méli o pronidjem techniky zajem, jelikoz chtéli vyrabét tzv. mattepainty.
Obzalovani Krejci a Kost’al vystupovali za spolecnost Actor’s Runway Agency s.r.o. S touto
spole¢nosti byla koncem roku 2010 uzaviena smlouva o obchodni spolupraci, jejiz soucasti
bylo jednak ujednani o prondjmu vyse zminéné postprodukéni techniky a jednak zavazek
spole¢nosti CZ PAP s.r.o. na vlastni naklad vyrobit a dodat mattepainty. Smlouva byla
zaméfena na pronajem s tim, ze cely projekt prochazel zivym vyvojem a pfedpokladalo se, ze
se smluvni vztah bude dale upravovat v navaznosti na smérovani celého projektu. Obzalovany
Hemmr ke smlouvé uvedl, Zze ackoliv byla vyroba mattepainta dle obsahu smlouvy zavazkem
spole¢nosti CZ PAP s.r.o., obzalovani Krejc¢i a Kost’al se zavazali, Ze si na vyrobu mattepainta
na pronajaté technice najdou sami dal$i subjekt. Pro pfipad, Ze by tato spoluprace
nefungovala, m¢li obzalovaného Hemmra vyrozumét a obzalovany Hemmr mél v takovémto
piipad¢ vyrobu mattepaintl zajistit. Za timto ucelem se chtél obzalovany Hemmr poptat u lidj,
zabyvajicich se postprodukci, s nimiz byl v kontaktu — on sam byl toliko laik a filmovy
nadSenec a mattepainty nebyl schopen sam vyrobit. Obzalovani Krej¢i a Kost’al s timto
modelem souhlasili. Zaroven bylo ujednano, ze obzalovan{ Krej¢i a Kost’al nebudou za zbozi
a sluzby dodané spole¢nosti CZ PAP s.r.o. platit hotové penize — byla uzaviena smlouva
o pfevodu 32 % koprodukéntho podilu na filmu ,,Posledni z Aporveru® na spolecnost CZ
PAP s.r.o. Vsichni tfi obzalovani se dohodli, ze pfipadny zisk bude vypofadavan az po
premiéfe filmu. Obzalovany Hemmr sice timto zapoctem riskoval, ale vzhledem k referencim,
které k filmu mél, a k tomu, Ze mél byt film produkovan i v zahranici, véfil tomu, Zze vzhledem
k velikosti jeho podilu na zisku projektu (celych 32 % oproti 1,5 % podilu na zisku z filmu
wLaska je laska®), se bude jednat o velmi vydélecnou zalezitost. Ke smluvnimu vztahu se
spole¢nosti Actor’s Runway Agency s.r.o. obzalovany Hemmr dodal, ze kvuli transparentnosti
trval na tom, ze se budou vystavovat pravidelné faktury ohledné dodanych mattepainta a tyto
budou proplaceny s tim, ze spole¢nost CZ PAP s.r.o. bude obdrzené penézité plnéni
vzhledem ke smluvenému zapoctu na koprodukéni podil zasflat zpét spolec¢nosti Actor’s
Runway Agency s.r.o. Zadné dalsi penize spole¢nost Actor’s Runway Agency s.t.0. spole¢nosti
CZ PAP s.r.o. nevyplacela, maximalné mohly byt proplaceny faktury za reklamni cinnost,
kterou spolecnost Actor’s Runway Agency s.r.o. pro spole¢nost CZ PAP s.r.o. v malé mife
vyvijela. Obzalovany dale uvedl, Ze uzavieni smlouvy o obchodni spolupraci pfedchazelo
pomeérné dlouhé jednani, béhem nc¢hoz se diskutovala mj. i moznost, ze bude film ,,Posledni
z Aporveru® nakonec pfeveden do 3D formatu — to meélo byt zohlednéno pfipadnymi
dodatky. Toto rozhodnuti bylo nakonec ucinéno finalné a v navaznosti na né byl podepsan
dodatek smlouvy o obchodni spolupraci, jimz se spolecnost CZ PAP s.r.o. zavazala dodat
nové mattepainty ve 3D formatu. V souvislosti s dodatkem byla také adekvatné navysena cena
dila. Vzhledem k tomu, Ze vyroba 3D mattepainti nebyla na dostupné technice ve vlastnictvi
spolec¢nosti CZ PAP s.r.o. mozna, zacal obzalovany Hemmr shanét subjekt, ktery by tuto
vyrobu zajistil. Obzalovany Hemmr byl totiz zcela vytiZzen jinymi povinnostmi, obzalovanym
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Krej¢imu a Kost’alovi slibil, Ze jim zprostfedkuje subjekt, ktery 3D mattepainty vyrobi, ale vice
se o véc zajimat nebude. Cilem obzalovaného Hemmra bylo zejména zajistit si finanéni
piivydélek tak, aby zajistil finanéné svoji rodinu. Shodou okolnosti obzalovany Hemmr narazil
v Jungmannové ulici, kde byla umisténa pfedmétna postprodukéni technika, na zastupce
spole¢nosti Romelys Associates LLC., jehoz jméno si nepamatuje. Spolecnost Romelys chtéla
v té dobé rozdifit svou plsobnost do stfedni a vychodni Evropy a byla schopna 3D
mattepainty dodat. Obzalovany Hemmr tedy uzaviel za spole¢nost CZ PAP s.r.o0. se
spole¢nosti Romelys Associates LLC. smlouvu ohledné vyroby 3D mattepainti. Vzhledem ke
vzpominané shod¢ okolnosti doslo k uzavieni smlouvy jen 5 dna poté, co byl uzavien dodatek
smlouvy mezi spolecnostmi CZ PAP s.r.o. a Actor’s Runway Agency s.r.o., ktery hovofil
o nutnosti vyroby 3D mattepaintd. Zminénému zastupci spolecnosti Romelys obzalovany
sdelil, ze veskeré produkty vyrobené v navaznosti na smlouvu uzavienou se spolecnosti CZ
PAP s.r.o. maji byt dodavany na datové dlozisté, které pro ucely nataceni filmu ,,Posledni
z Aporveru® poskytovala spole¢nost Flamesite s.r.o. Obzalovany se za spolecnost CZ PAP
s.r.0. zavazal vyplatit spolecnosti Romelys za dodané zbozi ¢astku pfes 4 000 000 §, a to do 30
dnt od premiéry filmu. Ve filmovém prumyslu se jednalo o pomérné zavedenou praxi.
Smlouva byla koncipovana tak, ze pokud by byly dodané mattepainty nekvalitni, spole¢nosti
Romelys by nebyla vyplacena zadna odména. Obzalovany sam nékolikrat pfedmétné
mattepainty do spolecnosti Flamesite s.r.o. donesl, nijak blize si vsak dodavané zbozi
nekontroloval, to jiz méli na starosti obzalovani Krej¢i a Kost’al, které obzalovany Hemmr
o zapojeni spolecnosti Romelys informoval. Zminiovany zastupce spole¢nosti Romelys mél
zase piistup do datového ulozisté a védél tedy, jakym zptisobem ma mattepainty vyrabét. Dle
obzalovaného Hemmra cela spoluprace fungovala, obzalovany nebyl nikdy vyrozumén o tom,
ze by nastaly problémy, ze by mattepainty dodané spolecnosti Romelys nebyly v poradku.
Obzalovanému Hemmrovi bylo opakované sdélovano, ze projekt bézi, coz bylo patrno i
z vyjadfeni spolecnosti Flamesite s.r.0., ktera spravovala veskery material. Obzalovany Hemmr
nevi, kdo byl supervizorem ¢i uméleckym vedoucim projektu ,,Posledni z Aporveru®, byl
v kontaktu pouze s obzalovanymi Krej¢im a Kost’alem. Pfedavaci protokoly se dle slov
obzalovaného podepisovaly jak se zastupcem spolecnosti Romelys, tak se zastupci spole¢nosti
Actor’s Runway Agency s.r.o. (obzalovanymi Krej¢im a Kost’alem). Obzalovany Hemmr
doplnil, ze smluvné byl zavazan mattepainty dodat spolecnosti Actor’s Runway Agency s.r.o.
— proto byly predavaci protokoly podepisovany s touto spolec¢nosti, a nikoliv se spolec¢nosti
Flamesite s.r.0., na jejiz datovy prostor byly dodavany. Obzalovany nevi, jakym zptusobem
probihala dal$i prace s mattepainty. Dozvédél se pouze, ze vSechny mattepainty nebyly do
filmu zakomponovany zduvodu casového presu (neustale se posouval termin dodani
hotového filmu) a také proto, Ze cely projekt nakonec nebyl dokoncen kvuli chybéjicim
finanénim prostfedkam, které by dovolily vizualn{ stranku filmu dopilovat a zakomponovat
veskeré 3D mattepainty. Obzalovany Hemmr dale uvedl, Ze obzalovani Krejéi a Kostal
nehovofili o tom, ze by méli zadat stat o financni pobidky na film, neznal finanéni zazemi
celého projektu, o nastalych komplikacich byl informovan az ve chvili, kdy chybély financni
prosttedky zhruba ve vysi 12 000 000 K¢ dle sdéleni obzalovanych Kost’ala a Krejc¢iho, tedy
nékdy v roce 2013 ¢i 2014. Obzalovany Hemmr si fungovani projektu ovéroval ve spolecnosti
Flamesite s.r.o., kde probihaly prace na projektu a bylo mu potvrzovano, ze realizace projektu
bézi. Veskeré smluvni plnéni bylo spolecnosti Actor’s Runway Agency s.r.o. fadné dle
uzaviené smluvni dokumentace dodano. Obzalovany dale doplnil, Ze vzhledem k tomu, ze se
spolec¢nosti Romelys zavazal zaplatit az po premiéfe filmu, k niz dosud nedoslo, nebyl
prozatim nikym z této spolec¢nosti urgovan ohledné proplaceni odmény ve vysi pres 4 000 000
$, byt ma obavy z ptipadné¢ho soudniho sporu s touto spolec¢nosti. Obzalovany neni s nikym
ze spolec¢nosti Romelys v kontaktu, Zadnou komunikaci s touto spole¢nosti si po dobu 10 let
neuchovaval. Obzalovany Hemmr také vyloucil, Ze by se s obzalovanymi Krej¢im a Kost’alem
jakkoliv ucelové domlouval na cen¢ dodavaného zbozi, aby byly ziskany pobidky od Statnfho
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fondu kinematografie. Vsechny ceny dila, které jsou uvedeny ve smlouvé o obchodni
spolupraci a jejich dodatcich, urcovali obzalovani Krej¢i a Kost’al, stejné jako hodnotu
koprodukéniho podilu, ktery byl preveden na spole¢nost CZ PAP s.r.o. jakozto protiplnéni za
dodané 3D mattepainty a dalsi sluzby.

5. Kvéci se vyjadiili taktéz svédkové, a to konkrétné: Helena B.F., Jan P., Celso Vilela
Destefano de Souza, Felix N., Marcela S., Peter P., Martin J., Mgr. Lukas R., Ondfej M., byly
rovnéz ¢teny za souhlasu obzalovanych, obhajct a statniho zastupce ve smyslu § 211 odst. 1
trestniho fadu protokoly o vyslechu svédku Josefa A., Vojtécha H., Alese K. a Josefa S., podle
§ 211 odst. 6 trestniho fadu byl za souhlasu obzalovanych, obhajct 1 statniho zastupce Cten
Gfednf zaznam o podaném vysvétleni svédky Martina K., Markéty S. a Julie V..

6. Svédkyné Helena B.F. k véci uvedla, ze je feditelkou Statniho fondu kinematografie, ktery
spole¢nosti Actor’s Runway Agency s.r.o. poskytl dotace a pobidky v souvislosti s projektem
,Posledni z Aporveru®. V pfedmétné dobé dle slov svédkyné existovaly dva systémy statni
podpory filmového pramyslu. Prvni byl byznysovy, coz byly financ¢ni pobidky, druhy byl spise
kulturni a jednalo se o dotace Statnftho fondu kinematografie (tehdy Stitntho fondu pro
podporu a rozvoj ¢eské kinematografie). Dotace se poskytovaly zadatelim pfedem a zadatel je
posléze utracel v prub¢hu procesu tvorby daného filmu. Pobidky v pfedmétné dobé fungovaly
tak, ze zadatel o finanéni pobidku musel nejdfive projit registracnim a evidenénim fizenim.
Zadost o evidenci obsahovala podrobny rozpocet daného filmového projektu, ohledné néhoz
bylo zadano o pobidku. Po schvaleni této zadosti o evidenci zacal Zadatel realizovat svuj
filmovy projekt. Pobidky se vyplacely za fiskalni rok, tudiz Zadatel vzdy koncem fiskalniho
roku vykazal tzv. uznatelné naklady, které vynalozil na svij filmovy projekt, a nasledné mu
byla proplacena pobidka ve vysi 20 % téchto vykazanych nakladd, vynaloZzenych béhem
daného fiskalnftho roku. Auditor, ktery vykaz vynalozenych nakladt schvaloval, hodnotil
v pfedmétné dobé pouze skutecnost, zda byly zadatelem fadné zauctovany faktury, které
dokladaly vynaloZeni pfedmétnych naklada ze strany zadatele o pobidku. Faktické dodani
plnéni, které bylo ve fakturach oznaceno, se vsak nekontrolovalo, kontrolovaly se pouze
faktury a jejich ¥adné zatétovani. Zadatel o pobidku také nemusel dokladat Zadny seznam
svych subdodavateld, s nimiz spolupracoval — vzhledem k tomu, Ze v prub¢hu fiskalniho roku
se mohly objevit aspekty, které bylo na filmovém projektu tfeba realizovat, ale o kterych se
v pfedchazejici dobé nevédélo, dokladal nasledné zadatel jen faktury tykajici se vynalozenych
nakladta, které posléze zkoumal a vyhodnocoval auditor. Pobidky mohly byt vzhledem
k pravidlum nastavenym Evropskou unii poskytovany pouze ve vztahu na plnéni dodané
7adateli subjekty s dafiovym domicilem v CR nebo v Evropské unii. Nebylo mozno podpotit
jen urcitou selektivni ¢ast daného filmového projektu, ale pouze filmovy projekt jako celek.
Tehdejsi nastaveni systému pobidek pak statnimu aparatu neumoznovalo vyzadovat vracen{ jiz
vyplacenych pobidek. Cely tento systém se v roce 2013 zmenil, veskera agenda tykajici se
finanénitho podporovani kinematografie z vefejnych prostfedka byla pfedana do pusobnosti
nové ustaveného Statntho fondu kinematografie. Ohledné projektu ,,Posledni z Aporveru®
svedkyné uvedla, Zze se jednalo o v mistnich pomérech velmi unikatni a nakladny filmovy
projekt, jehoz dokonceni bylo ze strany tvarca opakované odkladano, a to prave s odkazem na
vysokou uméleckou narocnost celého projektu. Tato narocnost spocivala zejména v tom, ze
pozadi hranych filmovych sekvenci mélo byt doplnéno technikou mattepainting, tedy az
dodate¢nou animaci ve studiich. Tvurci nasledné pfisli s ideou 3D filmu, naklady na realizaci
této myslenky vykazovali mj. v inkriminované Zidosti o pobidku za rok 2011. Zadost o
pobidku za rok 2011 byla ¢tvrtou takovouto pobidkovou zadosti, kterou tvurci projektu
,Posledni z Aporveru® za dobu realizace tohoto projektu podali. Ve viech zadostech bylo
hovofeno o tom, ze vizualni podoba filmu bude ve 3D formatu, v posledni Zadosti bylo
explicitné uvedeno, ze vykazované naklady souviseji s transformaci filmu do 3D formatu.
V roce 2013 byl film Statnimu fondu kinematografie dodan. Svédkyné také uvedla, ze po celou
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dobu bylo s tvurci projektu prabézné komunikovano o tom, jakym zpusobem projekt sméfuje.
Vzhledem k tomu, ze na vyplaceni pobidek a dotaci dohlizeli statni ufednici, hodnotila
uméleckou stranku filmu, zrcadlici vykazované naklady vynaloZzené ze strany zadateld,
specializovana komise, slozena z filmafu. Tato komise schvalovala vyplaceni dotaci a pobidek,
jelikoz se skladala ze specialista ve filmafském oboru. Odbornici dosli po zhlédnuti dodané
verze filmu k tomu, ze neni mozné, aby byly na film vynalozeny vSechny vykazované naklady,
a to zejména naklady tykajici se vizualntho zpracovani filmu, které byly v ramci zadosti o
pobidky spole¢nosti Actor’s Runway Agency s.r.o. vykazovany. Vizualni stranka filmu
pusobila nedokoncené, herecké sekvence nemély prakticky zadné trikové vizualni pozadi, které
mély obsahovat. Vzhledem k tomu, Ze se o vizi zpracovat film ve 3D formatu v Zadostech
hovoftilo opakované, svédkyné a jeji kolegové dosli k zavéru, ze by mély byt vykazované
naklady provéfeny, a to i sohledem na zminovana pravidla pobidkového financovani,
nastavena Evropskou unii. Byl tedy zadan znalecky posudek, ktery mél zhodnotit, zda
vykazané naklady, které mély byt na tvorbu filmu ,,Posledni z Aporveru® vynalozeny, skute¢né
odpovidaji dodané verzi filmu. Tvirci argumentovali tim, ze dodana verze filmu neni konec¢na,
nebot’” zakomponovat do vizudlni podoby dila veskeré 3D mattepainty je velmi umélecky,
casove 1 finanéné narocné, procez tento proces jest¢ nebyl dokoncen a opakované zadali
prodlouzit termin finalntho dokonceni filmu. Svédkyné doplnila, Ze znalecky posudek byl
zadan FAMU, jakozto jedinému specializovanému tstavu v CR, ktery se dané problematice
vénuje, avsak Statni fond kinematografie nemohl ovlivnit, kdo bude fakticky znalecky posudek
zpracovavat. Znalecky ustav nasledné dle tvirci dodané verze filmu vyhodnotil, které
vykazované naklady nemohly byt na realizaci projektu ,,Posledni z Aporveru® vynalozeny,
jelikoz se v dodaném dile z hlediska jeho celkové podoby neodrazi. Vzhledem k tomu, ze
podobny film v ceskych pomérech dosud nevznikl, bylo vychazeno také z toho, jakym
zpusobem byla zkomponovana vizualni slozka podobné koncipovanych zahrani¢nich filma.
Svédkyné uvedla, ze projekt byl sice velmi ambicidzni a vypadal nadéjné, avsak s ohledem na
vse zjisténé bylo na misté zkontrolovat, jak bylo nalozeno s vefejnymi prostiedky, jez byly na
realizaci projektu poskytnuty. K modelu poskytovani pobidek svédkyné doplnila, ze v dnesni
dob¢ jiz auditofi nekontroluji pouze zaictovani faktur, které jsou vykazovany jakozto
uznatelné naklady, ale také jejich kontext, tzn. dodani pfedmétu plnéni, specifikovaného ve
fakturach. Pobidky a dotace jsou v dnesni dob¢ navic tviircim poskytovany az poté, co je film
finaln¢ dokoncen a dodan do distribuce. Svédkyné dale na zakladé svych zkusenosti dodala, ze
pokud je rezisér i koproducentem daného filmového projektu, a je tedy zodpoveédny za jeho
finalni podobu, musi se zajimat taktéz o praci dodavatelt, ktefi na daném filmovém projektu
spolupracuji. Dle védomi svédkyné se v CR v pfedmétné dobé nachazelo pouze jedno filmové
studio, v némz bylo mozno realizovat 3D mattepaintig a provést pozadované prace na vizualni
slozce filmu ,,Posledni z Aporveru®.

7. Svédek Jan P. vypovédeél, ze v inkriminované dobé byl jednatelem spolec¢nosti Flamesite s.r.o.
Tato spolecnost byla jednim ze zhruba 10 — 15 subjektt, které spolupracovaly na projektu
,Posledni z Aporveru®, a to na zaklad¢ nabidky obzalovaného Krejctho. Obzalovany Kost'al
se vramci spolecnosti Actor’s Runway Agency s.r.o., ktera realizovala uvedeny filmovy
projekt vénoval ucetnictvi a administrative, obzalovany Krejci se vénoval spojenym kreativnim
¢innostem. Obzalovaného Hemmra zna svédek jakozto osobu vystupujici za spolecnost CZ
PAP s.r.o., ale ohledné praci na realizaci projektu ,,Posledni z Aporveru® snim sveédek
nejednal. Spolecnost Flamesite s.r.o. pusobila v ramci postprodukce jako poskytovatel
filmafské techniky (pocitact na vyrobu grafické kompozice filmu), zprostiedkovatel lidské
prace a také jako poskytovatel datového ulozisté, na které byla ukladana veskera data
s projektem souvisejici, véetné mattepaintd. Spolecnost Flamesite s.r.o. poskytovala pracovni
prostor i dalsim spolupracujicim osobam mimo svych zaméstnancu, c¢astecné se podilela na
vytvafeni vizualni stranky filmu a na zpracovavani dodavanych mattepainta, avsak do kreativni
tvarci ¢innosti nikterak nezasahovala — v tomto ohledu se vse fidilo pokyny obzalovaného
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Krejc¢iho, ktery byl jakozto rezisér za projekt odpovédny. Svédek nevédél, zda je mozné na
technice poskytované spolecnosti Flamesite s.r.o. vytvafet grafické kompozice, které
pozadoval obzalovany Krej¢i. Na projektu spolupracovalo mnozstvi dal$ich subjekti a
spole¢nost Flamesite s.r.0. poskytovala projektu v zasadé pouze technické zazemi. Svédek dale
uvedl, Ze spolecnost také zajist'ovala transport ruznych projektovych komponentd mezi
subjekty, které na projektu spolupracovaly. Komponenty byly jednotlivym subjektim
poskytovany v navaznosti na pokyny obzalovaného Krejciho, se kterym svédek ohledné
projektu nejvice komunikoval. V pfipadé, ze obzalovany Krej¢i potfeboval konkrétni data
ulozena na ulozisti poskytovaném spolecnosti Flamesite s.r.o. poskytnout dalsimu subjektu,
pozadal svédka a ten je danému subjektu zaslal. Jednalo se napiiklad o studio Mirage, s.r.o.,
ktera se podilela na grafické kompozici filmu. Spoluprace se spole¢nosti Actor’s Runway
Agency s.r.o. byla nastavena tak, Zze za veskera data si sama odpovidala spolecnost Actor’s
Runway Agency s.r.o., za kterou vystupoval obzalovany Krej¢i. Pokud spolecnost Flamesite
s.r.0. odevzdavala spolecnosti Actor’s Runway Agency s.r.o. data ¢i komponenty, které
s filmem ,,Posledni z Aporveru® souvisely, vyhotovovaly se pfedavaci protokoly, které
podepisoval obzalovany Krej¢i nebo Kost'al. Pokud néjaky spolupracujici subjekt data na
ulozisté pouze vkladal, zadné pfedavaci protokoly se nesepisovaly, vSe bylo pfevzato na
recepci, vkladana data se toliko tabulkové zaevidovala a nasledné byla nahrana na datové
ulozisté. Dle svédka se z konkrétnich datovych soubort neda poznat, kdo data dodal a kdo
vyrobil dané filmové komponenty. Svédek nemél piesny piehled o tom, jaka konkrétni data se
na udlozisti nachazeji a ani nemél zdjem o projektu zjistovat dalsi detaily, cely projekt se
realizoval dlouho, nékolikrat se stalo, Zze spolec¢nost Actor’s Runway Agency s.r.0. nezaplatila
spole¢nosti Flamesite s.r.o. za dodané plnéni, procez se prace na projektu zastavily. Kdyz bylo
posléze doplaceno, projekt se opétovné rozbéhl. Na ulozisti spolecnosti Flamesite s.r.o. se
shromazd’'ovalo obrovské mnozstvi dat a komponentu, jelikoz mattepainty 1 dalsi elementy
byly dodavany i mnozstvim dalsich subjektd, z nichz si svédek vybavuje napfiklad spole¢nosti
ALL IN AGENCY, s.r.0., nebo Romelys. Svédek dale vypovédél, Zze znal osobu Ondfeje M. —
jednalo se o vedouctho vytvarné sekce filmu. Ondfej M. generoval primarné vytvarné navrhy
mattepaintd, tyto byly zpracovavany na pocitaci a nasledné¢ dodavany do datového uloziste
spole¢nosti Flamesite, s.r.o. Ondfej M. v pfedmétné dobé vyrobu mattepaint také fakturoval.
V ramci spolecnosti Flamesite s.r.o. se na vyrobé mattepaintid pod vedenim Ondfeje M.
podilelo nékolik zameéstnanci. Svédek doplnil, Ze prosttedi daného filmu bylo na
mattepaintech zcela zaloZeno — jednalo se o trikové vizualni sekvence, které mély tvofit pozadi
hranych ¢ast{ filmu. Svédek dale uvedl, Ze spolecnost Flamesite s.r.o. zajist'ovala také
pravidelné schvalovaci projekce filmu, kterych se ucastnil obzalovany Krejéi a zpravidla také
Martin Z., ktery se stal po Felixovi N.ovi supervizorem projektu ,,Posledni z Aporver®.
Svédek tyto projekce také obcasné navstévoval. Behem projekei se dle svédka mluvilo o tom,
jakym zpusobem se ma upravovat grafickdi kompozice filmu, nebylo vsak hovofeno o
konkrétnich spolecnostech, které mély dané tkoly splnit, ale spise o konkrétnich fyzickych
osobach, po nichz bude provedeni zmén vyzadovano. Na projekce chodil také Ondfej M.,
pficemz grafické kompozice filmu byly ze strany obzalovaného Krejctho feseny primarné s
Ondfejem M.. Svédek dale doplnil, Ze je mozné transformovat mattepainty ve 2D formatu do
formatu 3D, avsak jedna se o velmi naro¢nou ¢innost. Osobu Ondfeje M. svédek s tvorbou
3D mattepaintt spojen¢ho nemd, ale je mozné, ze Ondiej M. tuto ¢innost v prub¢hu procesu
realizace projektu pfedal jinému subjektu a sam se na nf nepodilel. Dale svédek vypovedel, ze
nikdy nejednal se zadnym zastupcem spolecnosti Romelys, ktera vystupovala jako jeden
z dodavatelt mattepainti. Tuto spolecnost tedy svédek nema spojenou s zadnou konkrétni
fyzickou osobou. Ke spole¢nosti CZ PAP s.r.o. svédek uvedl, Zze v inkriminované dobé¢ se do
vlastnictvi této spolec¢nosti dostala postprodukéni technika, ktera byla puvodné ve vlastnictvi
spole¢nosti  Postprodukce Praha s.r.o., jejiz ¢innost byla kolem roku 2010 ukoncena.
Spolec¢nost Flamesite s.r.o. puvodné sidlila ve stejné budové jako spolec¢nost Postprodukce
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Praha s.r.0. Cist postprodukéni techniky, ktera se stala vlastnictvim spolecnosti CZ PAP s.r.o.,
byla pfesunuta do nového sidla spolecnosti Flamesite s.r.o. — svédkovi bylo sdéleno, ze
divodem tohoto transportu je skutecnost, ze tato technika se bude vyuzivat
k postprodukénim pracim na projektu ,,Posledni z Aporveru®. Jakou vsak méla spolecnost CZ
PAP s.r.o. v projektu pfesnou roli, svédek nevi. Svédek v tomto kontextu doplnil, Ze v Praze
funguje zhruba 20 postprodukénich spolecnosti a béhem své kariéry ve filmovém pramyslu se
nesetkal s tim, Ze by se na jakémkoliv filmu podilely spolecnosti CZ PAP s.r.o. nebo Romelys,
s vyjimkou projektu ,,Posledni z Aporveru®. Svédek si nevybavil, Zze by se jakékoliv
schvalovaci projekce tykajici se projektu ,,Posledni z Aporveru® ucastnil zastupce spolecnosti
Romelys nebo spolecnosti CZ PAP s.r.o. Dle svédka je ve filmovém pramyslu pomérné dosti
bézné, ze spolecnosti, které se na tvorbé filmu podileji, odkoupi od tvirch cast jejich
koprodukéniho podilu na daném filmu. Za dodané plnéni pak tvirci témto spole¢nostem
neplatf ihned, ale tyto spolecnosti jsou finan¢né uspokojeny az po premiéfe filmu z jeho trzeb,
a to v navaznosti na to, ze dfive od tvarca odkoupily ¢ast jejich koprodukéniho podilu. Jedna
se sice o riskantni pocin, ale pokud je film nasledné uspésny, tento postup je pro dodavatelské
spole¢nosti vyhodny.

8. Svédkyné Marcela S. vypovédéla, Ze vobdobi let 2011 a 2012 byla zaméstnankyni
spolec¢nosti Flamesite s.r.o. Tato spole¢nost spolupracovala mj. i na projektu ,,Posledni
z Aporveru® a byla dodavatelem spolecnosti Actor’s Runway Agency s.r.o. Svédkyné
komunikovala zejména s obzalovanymi Krej¢im a Kost'alem, ktefi chodili kontrolovat prace
na projektu, obzalovaného Hemmra piilis nezna, vi pouze, ze jeho spolecnost CZ PAP s.r.o.
vlastnila postprodukéni techniku, ktera byla pfevezena do prostorti spolecnosti Flamesite
s.r.0., kde byla vyuzivana k realizaci postprodukcnich praci na projektu ,,Posledni
z Aporveru®. Spolecnost CZ PAP s.r.o. do projektu vstoupila v dob¢, kdy mél byt film
,Posledni z Aporveru® transformovan do 3D formatu. Spole¢nost Flamesite s.r.0. poskytovala
v ramci jmenovaného projektu postprodukéni prace, pracovni zazemi, techniku a také datové
ulozisté, na némz se shromazd’ovala data od vsech postprodukénich studif, ktera na projektu
spolupracovala. Data byla dodavana osobné, elektronicky ¢i kuryrem, svédkyné nevi, zda byly
vedeny evidence pfijatych dat, ani co bylo obsahem téchto dat. Spolecnost Flamesite s.r.o. data
souvisejici s projektem nejen shromazd’ovala, ale nasledné je také predavala spolecnosti
Actor’s Runway Agency s.r.o. Data byla do spolecnosti Flamesite s.r.o. dodavany i ze strany
spolec¢nosti CZ PAP s.r.o. a Romelys, na projektu se podilela i cela fada dalsich spolecnosti.
Po ukonceni projektu byla veskera data zalohovana a pfredana svédkovi Lukasi Ri. V ramci
projektu ,,Posledni z Aporveru® ve spolecnosti Flamesite s.r.o. zajiStovala zejména
administrativni a technickou stranku projektu a také organizaci schvalovacich projekci. Téch
se sveédkyné zpravidla neucastnila po celou dobu jejich trvani, v§imla si vsak, Ze projekce
navstévovali zejména obzalovani Krej¢i a Kost’al, supervizofi Felix N. a Martin Z. a taktéz
Marek V.. Za spole¢nost Flamesite s.r.0. se projekci zpravidla ucastnil Jan P..

9. Svédek Felix N. uvedl, Ze na projektu ,,Posledni z Aporveru® spolupracoval s obzalovanymi
Krej¢im a Kost'alem a byl dodavatelem jejich spolecnosti Actor’s Runway Agency s.r.o.
Obzalovaného Hemmra ani spolecnosti CZ PAP s.r.o. a Romelys svédek nezna. Sveédek na
projektu pracoval zhruba 2 roky mezi léty 2010 a 2011, a to jako supervizor, kdy mél fesit
postprodukei filmu, zejména dohlizet nad tvorbou grafického trikového podkladu hereckych
sekvenci. Pracovni kapacity na postprodukcni prace si pak meéla zajistit spolecnost Actor’s
Runway Agency s.r.o. — puvodné¢ meély byt postprodukéni prace realizovany ve studiich
Michala K., ktery dozoroval nataceni hereckych sekvenci, ale na tuto alternativu po nataceni
nezbyly penize, nebot’ nebyl dodan slibovany vklad slovenského koproducenta Marka V..
Svédek do projektu vstoupil az po nataceni. Herecké sekvence filmu byly natoceny na zelené
pozadi a v ramci postprodukce mély byt vyrobeny grafické komponenty — mattepainty, jez
mély byt nasledné raznymi grafiky, animatory apod. zkomponovany v K. graficky podklad
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hranych sekvenci. Grafické pfedlohy mattepainta kreslil vytvarnik Ondfej M., ktery podobné
jako svédek dodaval toto své plnéni spolecnosti Actor’s Runway Agency s.r.o. Svédek shodné
jako obzalovani Krejci a Kost’al popsal, jakym zptisobem probihal proces tvorby vizualni
stranky filmu, zminoval se o postprodukénich pracich, které probihaly nejprve ve studiich
Ceské televize a posléze byly preneseny na mnozstvi riznych soukromych filmovych studii
v CR. Film mél byt pavodné nato¢en ve formatu 2D, svédek odhadoval celkové naklady na
tvorbu filmu na minimalné¢ 20 000 000 K¢. Rozhodnuti o transformaci filmu do 3D formatu
bylo dle svédka v ramci produkéniho tymu filmu ucinéno nékdy v 1été 2011, a to béhem
jednoho, max. dvou mésict, poté, co byla na schvalovaci projekci odsouhlasena modelova 3D
scéna filmu. Nasledn¢ jiz svédek z projektu odstupoval a supervizorské funkce se ujal Martin
Z.. Svédek také doplnil, ze pokud mély byt grafické komponenty filmu predélavany do 3D
formatu, mohly byt celkové naklady i vyssi, nez 20 000 000 K¢, avsak v dob¢, kdy se mela
vytvatet 3D verze, jiz svédek na projektu ,,Posledni z Aporveru® nespolupracoval a nemuze
tak cinit bliz§i odhady. Vyssi naklady mohly byt spojeny také s tim, ze grafické pozadi bylo
transformace do 3D formatu tak musela byt komplikovana. Svédek si byl dle svych slov
védom, ze na film jsou cCerpany dotace, jedna se o vefejné dostupnou a ovéfitelnou informaci.
Po odchodu svédka z projektu postprodukéni prace prevzala spolecnost Flamesite s.r.o., které
byla pfedana veskera dosavadni prace na grafickém pozadi filmu, na niz se Gcastnil 1 svédek
N., a dalsi subjekty. Je bézné, Ze na filmovém projektu spolupracuje cela fada studil a
spolec¢nosti. Svédek také sdélil, ze ve filmovém pramyslu je bézné, ze subjekty, které do
projektt vstupuji jako koproducenti a odkupuji si podil na zisku filmu, mohou byt po celou
dobu nataceni a postprodukce pouze investory dodavajicimi své plnéni, pficemz jsou za toto
dodané plnéni vyplaceni az po premiéfe dané¢ho filmu. Protihodnotou koprodukéntho podilu
je dodané plnéni. Dle svédka v téchto pifipadech neni nutné, aby si zainteresované subjekty
vzajemné posilaly zpét né¢jaka penézita plnéni, nebot’ dodavatel — koproducent plati dodanym
zbozim za koprodukéni podil. K textaci inkriminovanych smluv s dodatky uzavienych na
pfelomu let 2010 a 2011 mezi spole¢nostmi Actor’s Runway Agency s.r.o. a CZ PAP s.r.o.
svedek uvedl, Ze dle jeho chipani je obsah dokumentt koncipovan v tom smyslu, ze dodavatel
je zodpovédny za finalni zkomponovani 3D stereoskopické verze filmu ,,Posledni
z Aporveru®.

10.Svédek Celso Vilela Destefano de Souza uved], ze zna obzalované Krejctho a Kost’ala.
S jejich spole¢nosti Actor’s Runway Agency s.r.o. spolupracoval na tvorbé¢ filmu ,,Posledni
z Aporveru®. Svédek v roce 2011 pracoval pro spolecnost Flamesite s.r.0., v roce 2012 si
zalozil vlastni spolecnost s nazvem FLUID STUDIO s.r.o. a na filmu spolupracoval v ramci
této spolecnosti. Svédek pracoval zejména na zakomponovavani mattepaintd do konecné
grafické verze filmu ve formatu 2D spolu s tymem lidi, které vedl. V roce 2011 byl svedek
ohledné grafické stranky filmu v kontaktu zejména s vytvarnym vedoucim projektu, Ondfejem
M., ktery dozoroval vytvafeni mattepaintt ve formatu 2D a vytvatel jejich grafické navrhy.
V roce 2012 svédek ohledné¢ této problematiky komunikoval zejména s Martinem Z., ktery se
stal supervizorem filmu. Komunikace probihala elektronicky, ale i osobné v ramci
schvalovacich projekci filmu. Dle svédka se stavalo velmi vyjimecné, ze by musel néjaké
kompozice pfedélavat. Svédek dale uvedl, Ze nevi, jaky subjekt vyrabél mattepainty, z nichz
svedek vytvafel grafické kompozice do filmu, kdyz mattepainty byly ulozeny na datovém
ulozisti spolecnosti Flamesite s.r.o., odkud si je svédek stahoval, pfipadné¢ je obdrzel na
externich harddiscich, pficemz nebylo zfejmé, kdo konkrétni mattepaint vytvofil a dodal.
V tomto kontextu svédek uvedl, Ze na projektu spolupracovala celd fada ruznych subjektd.
Spolec¢nosti CZ PAP s.r.o. a Romelys vsak svédek nezna. Nekteré harddisky s daty mohl
svedek obdrzet i pfimo od spolecnosti Actor’s Runway Agency s.r.o., které svoji praci také
odevzdaval dle sepsaného piedavactho protokolu. Spoluprace se spole¢nosti ARA byla
smluvné zajisténa. Svédek doplnil, Ze k praci na projektu vyuzival techniku spolecnosti
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Flamesite s.r.o. a nasledné techniku svoji, kterou si zakoupil do spolecnosti FLUID STUDIO
S.1.0.

11.Svédek Peter P. sdclil, Zze byl zaméstnancem spolec¢nosti Flamesite s.r.o. a na projektu
wPosledni z Aporveru® pracoval od roku 2010 do roku 2013, kdy byl v kontaktu
s obzalovanymi Krej¢im a Kost’alem, kteff chodili do spolecnosti Flamesite s.r.o. kontrolovat
odvedenou praci. Jmenovan{ obzalovani vystupovali za spolecnost Actor’s Runway Agency
s.r.0. Obzalovaného Hemmra svédek nezna. Svédek mél na starosti pfipravu balicki dat pro
grafické kompozitory, k ¢emuz uvedl, Ze k umélecké strance filmu se vyjadfoval spise
obzalovany Krej¢i jakozto rezisér. Jeho komentafe a pfipominky byly v ramci spolecnosti
Flamesite s.r.o. zapracovavany do kompozice filmu. Komponovani mattepainti méla na
starosti samostatna sekce projektu ,,Posledni z Aporveru®, kterou vedl Ondfej M., tento byl
hlavn{ grafik projektu a jeho tym pracoval v prostorach spolec¢nosti Flamesite s.r.o. Svédek
doplnil, Ze v souvislosti s vyrobou a zapracovanim mattepainta nikdy nepfisel do styku se
spole¢nostmi CZ PAP s.r.o. nebo Romelys. Pokud se svédkova price tykala kompozice
mattepaintl, konzultoval ji s Ondfejem M., ktery veskeré cinnosti tykajici se mattepaintd
koordinoval a také fesil pfipadné pfipominky. Technika, kterou svédek k praci na projektu
pouzival, byla vlastnictvim spolecnosti Flamesite s.tr.0.

12.Svédek Martin J. uvedl, Ze na projektu ,,Posledni z Aporveru spolupracoval mezi 1éty 2008
— 2012, a to na zakladé¢ osloveni hlavniho vytvarnika filmu, Ondfeje M.. Svédek pusobil jako
vedouci vyroby, pracoval v tfmu Ondfeje M. a podilel se na tvorbé vizualntho podkladu
hereckych sekvenci filmu. Obzalovaného Hemmra svédek nezna, vidal se pouze
s obzalovanymi Krej¢im a Kost’alem, ktefi jednali za spolecnost ARA. Obzalovany Krej¢{ mél
jakozto rezisér na starosti kreativni stranku filmu a obzalovany Kost’al zajist'oval technické a
administrativni zalezitosti. Veskeré zalezitosti tykajici se vytvareni komponentt pro pocitacové
animace svédek konzultoval vyhradné s obzalovanym Krej¢im, ktery praci vytvarnika
pravidelné kontroloval, a s Ondfejem M.. Mohlo se stat, ze se svédek béhem realizace projektu
setkal i s Martinem Z.. Svédek dale sdélil, ze v ramci své cinnosti se podilel i na vyrobé tzv.
mattepaintd — komponentta pro naslednou pocitac¢ovou animaci zobrazujici finalni vizualni
podklad hranych sekvenci. Tvorba mattepainta probihala tak, Ze tym vytvarnika pod vedenim
Ondfeje M. rucné kreslil navrhy filmového vizualu, pficemz tyto grafiky se nasledné scanovaly,
pfedavali se kompozitorim a animatorim za ucelem vytvofeni pocitacové animace a
zapracovani nascanovanych a pocitacové upravenych grafik — mattepaintt do vizualni stranky
filmu. Kompozice mattepainta byly sestavovany dle seznamu zabért, ktery byl k dispozici.
V tymu Ondfeje M. se stfidali razni lidé. Svédek si vybavuje, ze za tvorbu mattepainti bylo
fakturovano mj. i spole¢nosti CZ PAP s.r.o. Pokyny ohledné¢ toho, jakym subjektim ma byt
stran mattepaintd fakturovano, udileli obzalovani Krej¢i a Kostal. Svédek za tvorbu
mattepaintd fakturoval i dal$im subjektim, napfiklad spolec¢nosti Umbrellapost s.r.o.
Spolecnost Romelys svédek nezna. Mattepainty byly v tymu Ondfeje M. vytvareny ve formatu
2D, kdyz posléze doslo k rozhodnuti produkce ohledné transformace filmu do 3D formatu,
mély tyto 2D mattepainty slouzit jako podklad k jejich pozdé¢jsimu zpracovani do 3D formatu
a dalsimu zakomponovani do vizualn{ stranky filmu. Tyto 3D kompozice jiz mely vytvaret
dalsi spolecnosti, svédek si vSak neni védom toho, ze by byla néjakému dalsimu externimu
subjektu vylozené svéfena grafickd tvorba mattepaintd, tu mél na starosti tym Ondfeje M..
Dale svedek vypovedel, Ze nevi o tom, ze by byla tymu Ondfeje M. sd¢lena informace, ze by
mél mattepainty vytvatet zcela novy subjekt. Technicky je sice pfedstavitelné, ze by do procesu
tvorby mattepaintd bez védomi Ondfeje M. jakozto hlavniho grafika vstoupil dalsi externi
subjekt, avsak svédek sdélil, ze za normalné nastavenych okolnosti to nepoklada za mozné.
Svédek si nevybavuje, ze by n¢kdo z producentt pfisel s pokynem, aby byla veskera prace
skupiny Ondfeje M. pfedana tfetimu subjektu k dal§$im tpravam. Vsechna data, ktera se filmu
tykala, byla v inkriminovaném casovém obdobi uklidana na ulozisté poskytované spolecnosti
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Flamesite s.r.o. O zalezitosti tykajici se financovani filmu a vlastnickych prav k postprodukeni
technice, na které svédek s kolegy pracoval, se svédek nezajimal.

13.Svédek Lukas R. vypovédél, Ze na projektu ,,Posledni z Aporveru® pracovala jeho agentura
ALL IN AGENCY spol. s r. o. mezi léty 2012 a 2014, kdy byla dodavatelem spole¢nosti
Actor’s Runway Agency s.r.0., za kterou vystupovali obzalovani Krej¢i a Kost’al, jez svédka
s nabidkou spoluprace rovnéz oslovili. Obzalovaného Hemmra svédek nikdy nevidél,
spole¢nost CZ PAP s.r.o. svédek zna jako generalniho partnera projektu, spolecnost Romelys
nezna. Obzalovany Krejéi byl dle svédkova vyjadfeni rezisérem filmu a svédek s nim fesil
zejména kreativni aspekty filmu, obzalovany Kost’al zajist'oval technické a administrativn{
zalezitosti. Ukolem agentury ALL IN AGENCY spol. s r .o. bylo vytvofit z dosud existujicich
grafickych komponenti 3D grafické kompozice vizualntho podkladu filmu. Prvotné méla
spole¢nost vytvofit finalni stereoskopickou 3D verzi zhruba 8 minut z celkové stopaze filmu,
ktera se méla pohybovat kolem 90 minut. Veskeré komponenty a podklady byly agentufte
dodany ze strany spolecnosti Flamesite s.r.o., ktera veskera data shromazdovala na uloZisti.
Dodany byly i mattepainty ve 2D formatu, které mély byt transformovany do 3D formatu a
nasledné zakomponovany do kone¢né 3D stereoskopické verze filmu. Nasledné byla agentufe
ALL IN AGENCY spol. s r. o. svéfena prace i na dalsich c¢astech filmu a ze spole¢nosti
Flamesite s.r.0. byla stazena veskera data, ktera byla dosud k projektu ,,Posledni z Aporveru®
k dispozici. Mattepainty ve formatu 2D vytvafel v ramci spolecnosti Flamesite s.r.o. tym
grafika Ondfeje M., veskeré tyto 2D mattepainty byly spolecnosti pfedany ze strany
spole¢nosti Flamesite s.r.o. k pfepracovani do 3D formatu a k vyhotoveni finalni vizualni
kompozice filmu. Predany byly i seznamy scén vztahujici se k vytvafeni finalni kompozice
dodanych mattepaintd. Predana data obsahovala i 3D komponenty, nejednalo se vsak
o mattepainty. Zpocatku spoluprace svédek ohledné vizualni stranky filmu komunikoval
s obzalovanym Krejcim, koncem roku 2013 uz vsak byl dozor svéfen novému supervizorovi
filmu, Martinu Z.. Zadavatelem prace na 3D stereoskopické verzi filmu byl tedy pravé Martin
Z. a jeho spole¢nost Umbrellapost, s.r.0., pficemz financovani prace na finalni vizualn{ verzi
mél zajistit slovensky koproducent Marek V.. Ten vsak zdefraudoval c¢ast pencz, které mel
zajistit pro uvedeny film, a cely projekt tak nebylo mozno dokoncit z davodu nedostatku
penéznich prostfedkt. Finalni 3D stereoskopicka verze byla vytvofena jen stran zminénych 8
minut filmu, zbytek dokoncen nebyl z divodu absence financi. Pokud by vs$ak byl k dispozici
dostatek prostfedkt, finalni stereoskopickou 3D verzi filmu by bylo mozné dotvofit na
zakladé komponentu predanych spolecnosti Flamesite s.r.o. Svédkovi se projekt libil a snazil
se jej posléze zachranit i prostfednictvim komunikace se slovenskou televizi, avsak marné.
Sveédek také uvedl, ze veédel o tom, ze film byl castecné financovan ze statnich dotaci.
Predpokladany rozpocet na vytvofeni 3D  stercoskopické verze se pohyboval
kolem 14 000 000 K¢.

14.Svédek Ondfej M. vypovedél, ze zna obzalované Krejctho a Kost’ala, kteff vystupovali za
spole¢nost ARA. S obzalovanym Hemmrem se svédek nesetkal, ale jeho jméno zna.
Obzalovany Krejci byl rezisérem, producentem a kreativnim vedoucim projektu ,,Posledni
z Aporveru® a obzalovany Kost’al zajist'oval finan¢ni a administrativn{ zalezitosti v projektu.
Svédek uvedl, Zze v inkriminovanych letech 2010 — 2012 na projektu ,,Posledni z Aporveru®
spolupracoval jako vedouci vytvarnik. Kreativni sméfovani svédek fesil pfedevsim
s obzalovanym Krejcim, s nimZ na projektu spolupracoval jiz zhruba od roku 2004. Vizualni
stranka filmu meéla vychazet z hranych sekvenci doplnénych animovanym pozadim
vytvofenym metodou tzv. mattepainting, kdy je vizualni pozadi hereckych sekvenci dotvareno
pocitacovou animaci v ramci postprodukce filmu. Svédek se v letech 2010 — 2012 vénoval
vyrobe¢ grafickych komponenti pro pozdé¢jsi pocitacovou animaci, tj. mattepaintd. Svedek a
jeho tym rucné vytvareli navrhy grafického pozadi, které mélo doplnovat jednotlivé herecké
sekvence, grafiky byly postupné pfifazovany k jednotlivym hranym scénam a vznikalo listinné
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portfolio grafik dosazenych do jednotlivych hranych scén. Nasledné byly grafiky pocitacove
upraveny, ¢imz vznikl mattepaint. Tento graficky komponent byl pfedavan postprodukénim
spolec¢nostem, které se na filmu podilely a které mély na starosti vytvofeni finalni vizualni
kompozice filmu. Téchto spolec¢nosti bylo vice, ale svédek s nimi pfili§ nekomunikoval. Pokud
bylo nutno néceho zménit v grafické koncepci, byl svédek v kontaktu spise s obzalovanym
Krej¢im. Spolecnosti CZ PAP s.r.o. svédek dle své vypovedi mezi léty 2010 — 2012 obcasné
fakturoval za mattepainty ve formatu 2D, které vytvofil pro projekt ,,Posledni z Aporveru®.
Jakou roli tato spolecnost v projektu hrala, svédek nevi. V tomto kontextu svédek doplnil, ze
za mattepainty v letech 2010 — 2012 fakturoval pfedevsim spolec¢nosti Flamesite, s.r.o0.,
v jejichz prostorech mél se svym tviréim tymem zazemi. V urcitych ¢asovych periodach vsak
dochazelo k problémim s financovanim filmu. V téchto obdobich svédek fakturoval i
spole¢nosti CZ PAP s.r.o., nebo dalsim koprodukénim spole¢nostem, které se podilely na
financovani filmu. Faktury svédek vystavoval dle pokynt obzalovanych Krejciho a Kost’ala.
Svédek dale sdélil, Zze vytvafeni mattepaintt ve formatu 2D bylo ve zminéném obdobi jeho
hlavn{ pracovni naplni, za kterou si fakturoval mezi 40 000 — 55 000 K¢ mési¢né (dale mél
svédek po premiéfe filmu obdrzet autorsky honorat ve wvysi 200 000 K¢). Vytvofené
mattepainty svédek a jeho tym ukladali na uloziste, poskytované spole¢nosti Flamesite s.r.o.
Zde byla data k dispozici dalsim postprodukénim spolec¢nostem, které meély mattepainty
prostfednictvim pocitacové animace zapracovat do vizualniho prostfedi filmu. Svédek dale
vypoveédél, Zze zhruba vroce 2010 se v navaznosti na americké filmové produkty objevil
pozadavek, aby byl film ,,Posledni z Aporveru transformovan do 3D stereoskopické verze.
Schvalovani tohoto modelu trvalo néjakou dobu, svédek si jiz pfesné nepamatuje, jak dlouho.
Nicméné i nadale vletech 2011 a 2012 vytvafel grafické mattepainty vyse popsanym
zpusobem ve formatu 2D, rozdilem bylo pouze to, ze postprodukéni spolec¢nosti jiz na
zakladé¢ svédkem produkovanych mattepainta nevytvafely prostou 2D verzi filmu, ale
transformovanou 3D stereoskopickou verzi filmu. Svédek v tomto kontextu doplnil, Ze mu
neni znamo, ze by byla vyroba mattepainta v jakémkoliv formatu v letech 2010 — 2012 svéfena
tretimu subjektu, kromé samotného svédka, s nimz by svédek navic vabec nebyl v kontaktu a
o kterém by vramci projektu neveédél. Svédek také vypovedel, Ze veskeré vytvatené
mattepainty v pfedmétné dobé ukladal na ulozisté spolec¢nosti Flamesite s.r.0., ¢imz je
povazoval za pfedané obzalovanému Krej¢imu a za poskytnuté k dispozici postprodukénim
spole¢nostem. V roce 2012 jiz dle svédka byly vSechny mattepainty potfebné k vytvoreni
vizualni kompozice filmu vyhotoveny a ulozeny na disku spole¢nosti Flamesite s.r.0. Z téchto
komponentt pak méla byt vytvofena finalni stereoskopicka 3D verze filmu. Svédek doplnil, Ze
né¢které filmové sekvence byly do této finalni verze dotvofeny, bylo jich vsak pouze minimum.
Ve vsech scénach, do nichz byly mattepainty findln¢ zakomponovany, pak svédek dle svého
vyjadieni poznaval své dilo, nevsiml si, ze by mély n¢jaké zakomponované mattepainty jiného
autora. K osobé Martina Z.a svédek uvedl, Ze tento filmaf se stal supervizorem projektu
,Posledni z Aporveru® nékdy v roce 2013, kdyz se jiz prace blizily ke konci. Martin Z. m¢l dle
svedka na vizualni slozku filmu ¢asto jiny nazor nez sveédek, byl iniciativai a svédek doufal, ze
sjeho pfichodem se podafi projekt dokoncit. Dale svédek uvedl, ze pfechod na 3D
stereoskopickou verzi pokladal za $patnou koncepci, kdy byl ohledné¢ dokonceni filmu
skepticky. Tvorba stereoskopické verze byla narocna a svédek dalsi pottebné naklady odhaduje
na desitky miliona K¢ Rozsah praci a rozpocet vsak sveédek piili§ konkrétneé stanovit
nedokaze, jedna se spise o jeho pfedstavu. Na tvorbé stereoskopické verze se svedek taktéz
castecné podilel, zaklad jeho prace byla vsak tvorba mattepaintd a 3D stereoskopické
kompozice jiz vytvately dalsi postprodukéni spolecnosti. Je tedy mozné, ze s nékterymi
postprodukénimi spolecnostmi, které stereoskopickou verzi filmu vytvafely, svédek vtbec
nemusel komunikovat, nebot’ se nejednalo o hlavni napln jeho pracovni cinnosti. Ke
spole¢nosti Romelys svédek uvedl, Ze tento subjekt mu byl obzalovanymi Krej¢im a Kost’alem
pfedstaven jako americkd koprodukéni spole¢nost, ktera do projektu investuje penézni
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prostredky v dobé, kdy vazlo financovani projektu z dalSich zdroju. Obzalovany Krejci
pozadal svédka vroce 2011 o podepsani smlouvy se spolecnosti Romelys, kterou mu
k podpisu predlozil v kancelafi spolecnosti ARA. Smlouva obsahovala i licenéni ujednani, ale
svédek si jejich znénf nevybavuje. Svédek se domniva, ze podpis zastupce spolecnosti Romelys
jiz byl na smlouvé obsazen. O tom, ze by méla v celém vztahu figurovat 1 spole¢nost CZ PAP
s.r.0., svédek nevi. S Zadnym zastupcem spolecnosti Romelys se svédek osobné nesetkal.
Ohledné mattepaintd svédek se spolecnosti Romelys nijak nekomunikoval, Zadné materialy ¢i
svoji praci této spolec¢nosti nepfedaval.

15.Svédek Michal K., jeden z jednatelt spolecnosti Magiclab s.r.o., uvedl, ze spolecnost se
zabyva obrazovou postprodukci v podobé spravy dat z naticeni a vyrobou vizualnich efektt,
barevnymi korekcemi filmu a vyrobou CDP diskt pro kinodistribuci. Svédek zna obzalované
Krejc¢tho 1 Kost'ala a jejich spolecnost ARA, pficemz byl osloven ke spolupraci na projektu
,»Posledni z Aporveru® obzalovanym Krej¢im. Jednalo se o slozity trikovy film, kdy jiz tak
slozité prace na filmu komplikovaly pratahy se scénafem a od pocatku byly citit finanéni
problémy, se kterymi se projekt potykal. Praci na filmovém projektu definitivné ukondil
v 1ét¢ 2010, a to prave s ohledem na finanéni problémy, pficemz na vyzvu obzalovaného
Krejctho predal data, kterymi vté dobé disponoval. V této dobé byly z obrazové
postprodukce rozpracovany pouze mattepainty a vytvarné navrhy scén, na kterych nepfetrzité
pracoval svédek Ondfej M. se svym tymem.

16.Svédek Josef A. kvéci uvedl, Zze se zna sobzalovanymi Krej¢im a Kost’adlem, nebot’
prostrednictvim svédka Ondfeje M. pracoval na projektu ,,Posledni z Aporveru®, a to od roku
2008 ¢i 2009 do roku 2011. Spolupracoval vyhradné se svédkem Ondfejem M., ktery mu
rovnéz piedkladal podklady a zadani pro uvedenou praci, pfip. obdrzel zadani od asistenta
svedka M., svédka Jezka, témto rovnéz svoji praci pfedaval. Za odvedenou praci fakturoval dle
pokynu svédka M., spolecnosti ARA. Svédek doplnil, ze svédek M. byl hlavni vytvarnik
uvedeného projektu, se kterym rovnéz vse konzultoval. Pokud se jedna o spole¢nosti CZ PAP
s.r.0. a Romelys Associates LLC, tyto spolecnosti svédek nezna a nepfisel s nimi do zadného
kontaktu. Svédek doplnil, ze prubézné pfi praci na projektu dochazelo k pfepracovavani
scénate, kdy prace svédka M. a jeho tymu byla pouzita pouze castecné a musela se
pfepracovavat. Svédek Vojtéch H. vypovidal shodné, svédka Ondfeje M. oznacil za hlavniho
scénografa uvedeného filmového projektu. Svédek H. zhotovoval kresby raznych krajin dle
pozadavka svédka M., které se nasledné fotily a vytvarely se z nich mattepainty, které
zhotovovaly osoby Ales a Martin J.. Provedené prace fakturoval svédek spolecnosti ARA,
pozdéji spolecnosti Flamesite s.r.o., a to dle dohody se svédkem M.. Svédek nezna ani
spole¢nost CZ PAP s.r.o., ani Romelys Associates LLLC, ani obzalovaného Petra Hemmra.
Shodné vypovidal ohledné své tcasti na projektu ,,Posledni z Aporveru® také svédek Ales K.,
ktery uvedl, ze je odbornikem pfes prace ve photoshopu, procez s dalsimi kolegy pracoval na
vytvafeni pozad{ filmu, které bylo tfeba dokreslit. Hlavnim vytvarnikem projektu byl svédek
Ondftej M., ktery mu zadaval praci, piip. tuto dostaval od svédka Jezka, pficemz zhruba jednou
az dvakrat tydné pfipominkovali prub¢h praci rovnéz obzalovani Krej¢i a Kost'al. Za
odvedenou praci fakturoval spole¢nosti ARA a Flamesite s.r.o. Svédek upfesnil, Ze
mattepainty pro uvedeny projekt vyrabél spolecné se svymi kolegy, pficemz mu neni znamo,
ze se by se na vyrobé mattepaintt podilel jakykoliv jiny subjekt. Spolecnosti CZ PAP s.r.o. a
Romelys Associates LLC nezni. Svédka Josefa S. pro priaci na projektu ,,Posledni
z Aporveru® spolecné se svedkem Ondfejem M. oslovili obzalovani Krejéi a Kost’al, kteff
rovnéz vysvétlovali své predstavy o filmu, pficemz se hledala forma stylizace a zpusob, jakym
postupovat pii vytvateni specialnich filmovych efektt. Prace na filmu neprobihaly kontinualné
z finanénich davodu, pficemz po zhruba jednom roce spoluprace pfevzal vedeni vytvarnych
praci svédek M., pro kterého svédek S. nadale vytvafel vytvarné navrhy. Svédek uvedl, Ze
obzalovaného Petra Hemmra, spole¢nosti CZ PAP s.r.o. a Romelys Associates LLC nezna.
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Svédkyné Markéta S. potvrdila, Ze na uvedeném projektu spolupracovala spole¢né se svédky
M. a S,, a to od roku 2005 do roku 2011, kdy méla na starosti tvorbu kostymu. Nejprve méla
uzavienu smlouvu se spolecnosti Endorfilm, nasledné se spolecnosti ARA, které za praci
rovnéz fakturovala. Do postprodukénich praci se dale nezapojovala, kdyz témto ani nerozumi.
V jednom pfipadé navstivila kancelare, kde probihaly postprodukéni prace na projektu, kdy
tyto fidil svédek M.. Potvrdila, Ze v priabé¢hu praci na projektu byly komplikace spojené se
zménami scénafe. Svédkyné uvedla, ze spolecnosti CZ PAP s.r.0. a Romelys Associates LLLC
nezna, stejn¢ jako nezna obzalovaného Petra Hemmra. Svédkyné Julie V. uvedla, Zze pro
spolecnost ARA, ktera patfila obzalovanym Krej¢imu a Kost’alovi, pracovala jako
administrativni podpora, pficemz pracovala i na filmovém projektu Posledni z Aporveru.
Komunikovala s herci, tvirci a koproducenty, podilela se na tvorbé storyboardu, délala
podklady pro titulky. Spolecnost CZ PAP s.r.o. prochazela v dokumentaci k projektu
,Posledni z Aporveru®, avsak blize si jiz k této spolecnosti niceho nevybavuje, spolecnost
Romelys Associates LLC si viibec nevybavuje.

17.Znalec Ing. Ivo Strejc béhem své vypovédi odkazal na zavéry znaleckého posudku
¢. 215/2016 z oboru ekonomika, odvétvi ceny a odhady cennych papira a obchodovani s nimi,
ucetn{ evidence, ceny a odhady podniku, ktery v této trestni véci zpracoval dne 28. 9. 2016.
Znalec uvedl, Ze mu bylo pfedlozeno ucetnictvi spolecnosti ARA vedené spolecnosti
SPOROS Consulting, s.r.o., ktera rovnéz zpracovavala danova pfiznani spolec¢nosti k dani
z ptfimu pravnickych osob. Z pfedlozeného tucetnictvi znalec konstatoval, ze ucetnictvi
k projektu ,,Posledni z Aporveru® bylo vedeno spravné a vérohodné a znalec byl schopen
pfehledné dohledat potfebné zapisy v ucetnictvi spolecnosti ARA. Spolecnost pusobila
v roce 2009 jako castingova spolecnost, kdy v téchto aktivitich pokracovala az do konce
roku 2013, od roku 2010 dle ucetnictvi spolecnosti vznikaly zavazky z titulu k projektu
,Posledni z Aporveru a z titulu projektu ,,Valka s mloky. Znalec popsal financni transakce,
které byly provedeny v souvislosti s projektem v tcetnictvi spolecnosti ARA od spolecnosti
Endorfilm, s.r.o., FARBYKA Production s.r.0., spole¢nosti CZ PAP, s.r.o., Flamesite s.r.o0.,
ALL IN AGENCY, spol. s r. o., FLUID STUDIO s.r.0. a ENIAC, kdy dochazi k tomu, Ze je
ze strany spolecnosti ARA nejdifve hrazen zavazek v fadu statisica ¢i jednotek miliont a
nasledné hned ten samy ¢i nasledujici den je tataz ¢i pfiblizné stejné velka castka uhrazena
protistranou zpét jako uhrada pohledavky, kdy timto zpsobem doslo k navyseni uznatelnych
nakladt pro poskytnuti dotace Ministerstva kultury, pficemz celkova takto navysend castka
byla ve vysi 150 594 300 K¢ bez DPH. Uvedenou castku znalec vyloucil s tim, ze znalec z jiné
oblasti obornosti musi ucinit zavér, zda prace byly provedeny ci nikoliv a zda byly provedeny
za cenu obvyklou. Znalec ucinil zavér, ze celkové uznatelné naklady za rok 2010 az 2012, od
kterych znalec odecetl celkové uznatelné naklady vyse uvedenych spolecnosti, které ve vétsine
piipadu byly financné vypofadany protiplnénim, byly téméf ve stejné vysi jako poskytnuté
dotace a ze financovani celého k projektu ,,Posledni z Aporveru“ bylo provedeno
z predmétnych dotaci. K tomu znalec doplnil, Ze k potvrzeni tohoto zavéru je nutné vyjadreni
znalce z oboru filmové tvorby, ktery by zjistil, zda fakturované c¢innosti ¢i sluzby byly skute¢né
provedeny ¢i nikoliv a v jaké vysi véetné stanoveni ceny. Znalec rovnéz vypracoval podrobny
pfehled véfiteld a dluznikt spolecnosti ARA k datu 31. 12. 2013. Znalec provedl rozbor
vykazanych uznatelnych polozek a jejich zatctovani, véetné uhrady téchto naklada, kdy
vychazel ze zprav nezavislého auditora a pfehledu celkovych nakladt na realizaci projektu,
které koncem roka 2010, 2011 a 2012 vytvofila spolecnost PricewaterhouseCooper Audit,
s.1.0., kdy veskeré polozky uvedené ve zminénych dokumentech byly v acetnictvi zauctovany a
také uhrazeny. K otazkam ohledné charakteru ¢i cené uznatelnych naklada, pfip. k tomu, zda
vécné plnéni v ramci uznatelnych naklada bylo vibec poskytnuto, znalec uvedl, Ze s ohledem
na svoji odbornost se k témto otazkam nemuze vyjadfit. Znalec se v ramci své vypovedi pred
soudem vyjadfil rovnéz ke vztahim mezi spole¢nosti CZ PAP s.r.o., ARA a Pangea Minerals
Development Ltd. (dale jen ,,Pangea®), kdy upozornil na prevody finacnich prostfedkt mezi
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témito subjekty, na vysi urokové sazby z pujcky spolecnosti Pangea, soucasné uvedl, Ze
vsechny transakce jsou zachyceny v Gcetnictvi.

18.Soud za souhlasu obzalovanych, obhajct i statnitho zastupce dle § 211 odst. 5 trestniho fadu
pfecetl znalecky posudek zoboru kybernetika, odvétvi vypocetni technika a
elektronika, zpracovany znalcem Ing. Jaroslavem Kothankem, Ph.D. dne 13. 1. 2016,
kdy pfedmétem znaleckého zkoumani byla ve znaleckém posudku identifikovana vypocetni
technika, externi disky a flashdisk zajisténé v ramci domovnich prohlidek u obzalovanych
Tomase Krej¢tho a Jiftho Kost’ala, pficemz doslo k zadokumentovani veskerého obsahu
zajisténého na predlozené technice. Z obsahu vypocetni techniky vyplyva, ze v této nebyl
nalezen zadny dokument ¢i soubor, ze kterého by byla patrna spoluprace obzalovanych
Krej¢tho a Kostala se spolecnosti CZ PAP s.r.0., obzalovanym Petrem Hemmrem ¢i
spole¢nosti Romelys Associates LLC., at’ jiz v podobé smluvni dokumentace ¢i konkrétnich
vystupu spoluprace. V uvedené technice vsak byly zajistény smluvni dokumenty i soubory
obsahujici pracovni vystupy ve vztahu na jiné spolecnosti, napf. spolecnost Flamesite s.r.o0.,
Mirage s.r.o., Umbrellapost s.r.0., Martin Z., ALL IN AGENCY spol. sr.o. ¢i Eniac. Ve
vypocetn{ technice byl zajistén mj. i seznham celkem 1176 rozpracovanych mattepainta
s informaci o jeho zhotoviteli.

19.Soud dale vychazel rovnéz z listinnych materialii, které byly provedeny ve smyslu § 213
odst. 1 trestnfho fadu. Z oznameni Statniho fondu kinematografie ze dne 28. 7. 2014, vcetné
flash disku s nahrivkou filmu ,Posledni z Apotveru®, znaleckého posudku ¢. 2/2014
zpracovaného Filmovou a televizn{ fakultou Akademie muzickych uméni v Praze
dne 18. 5. 2014, z oznameni Ministerstva kultury adresovanému spolecnosti Endorfilm s.r.o.
ze dne 31. 3. 2009, z vyjadfeni k projektu ,,Posledni z Aporveru® ze dne 9. 10. 2009 a z udéleni
koprodukéniho statutu z fijna 2009 vyplyva, Ze Stitnim fondem kinematografie byla
spolec¢nosti Actor’s Runway Agency, s.r.o. poskytnuta jednak dotace v letech 2010 az 2012,
dale oznacovana jako pobidky, a jednak na zakladé¢ smlouvy o poskytnuti ucelové dotace ze
dne 11. 6. 2009 byla poskytnuta rovnéz ucelova dotace na realizaci celovecernimu filmu ve
vysi 10 000 000 K¢ spolecnosti Endorfilm s.r.o. Pobidky jsou poskytovany ve vysi, ktera je
vzdy odvozena od tzv. uznatelnych nakladu, tj. nakladtd vynaloZzenych na realizaci filmu
v kalendafnim roce, za ktery se pobidka zada. Realizaci filmu se rozumi piiprava nataceni,
nataceni, vyrobni proces, likvidace vyroby a nutné souvisejici ¢innosti sméfujici k vytvoreni
filmu. Oznameni Statnfho fondu kinematografie upozornuje jednak na vysi naklada, které byly
spolecnosti ARA v souvislosti s pobidkami vyc¢isleny, dale na spole¢nost CZ PAP s.r.o.,
rovnéz na vysoké odmény jednateld a spole¢niki spolecnosti ARA. Soucasti oznameni je
rovnéz filmovy projekt ,,Posledni z Aporveru® pfedlozeny na flash disku a zpracovany
znalecky posudek. Z pfedmétného znaleckého posudku mimo jiné vyplyva, Zze z obecného
porovnani vysledné podoby filmu, kterou spole¢nost ARA predlozila fondu dne 1. 7. 2013, a
vykazanych uznatelnych nakladt lze zjistit zasadni nepomér mezi vykazanymi naklady a
production value pfedlozené zcela nehotové podoby filmu, ktera navic byla zhotovena v dobé¢,
kdy spole¢nost ARA sd¢lila Statnimu fondu kinematografie pisemné, ze 53 minut filmu je jiz
dokonceno. Znalec poukazal rovnéz na skutecnost, ze nekolika vybranym subjektim byly
vyplaceny ¢astky v mnoha milionech na zakladé velmi obecné formulovaného plnéni, aniz by
bylo mozné zjistit, co konkrétné¢ bylo predmétem uhrady, a zda vubec existuje néjaké
protiplnéni v podob¢ zbozi nebo sluzeb. V této souvislosti znalec upozornil na spole¢nost CZ
PAP s.r.o., ktera inkasovala 115 000 000 K¢ za plnéni obecné nazvané pronijem majetku,
pronajem zafizeni a mattepaint, pficemz dle znalce jde o subjekt ve sféfe filmové produkce a
postprodukce a trikové prace zcela neznamy bez referenci. Znalec dale uvadi, ze v fadé
drobnych polozek, jejichz soucet je v celkovém souhrnu vykazanych uznatelnych naklada
spiSe zanedbatelny, lze naklady povazovat za efektivné vynalozené. Znacné nadhodnocené,
krajné¢ nepravdépodobné nebo alespon nikterak ovéfitelné polozky lze nalézt v kapitole

Shodu s prvopisem potvrzuje: Anezka Inmanova



23 43T 9/2019

postprodukénich praci, ktera tvofi 83 % vsech vykazanych uznatelnych nakladua. Znalecky
posudek byl zpracovan pedagogem katedry produkce FAMU Petrem Oukropcem. Z vyjadfeni
k projektu Posledni déti Aporveru ze dne 9.10. 2009 vyplyva, ze se jedna o nevsedni a
v Ceské republice ojedinély projekt. Atraktivita spociva predevsim v originalnim vytvarném
pojeti celé pohadky, ktera se odehrava ve fiktivnim fantastickém svété, a to s vyuzitim
technologie 3D. Jedinecna vytvarna stylizace filmu volné navazuje na dilo Karla Zemana.
V dvoustranné ceskoslovenské koprodukei s rozpoctovymi naklady 78 128 276 K¢ se cesky
partner Endorfilm s.r.o. bude vétsinové podilet castkou 61 355603 K¢, ktera
pfedstavuje 78,53 % celkového rozpoctu, slovensky koproducenta FARBYKA s.r.o. se
zavazuje poskytnout pifspévek ve wvysi 16 772673 K¢, coz c¢ini 21,47 %. Z udéleni
pfedbézného koprodukéniho statutu filmovému projektu Posledni déti Aporveru z fijna 2009
vyplyva, e Statni fond Ceské republiky pro podporu a rozvoj éeské kinematografie posoudil
pfedlozenou dokumentaci a uvedenému projektu udélil pfedbézny koprodukeni statut.

20. Ze smlouvy o poskytnuti ucelové dotace ze dne 11.6. 2009 a z dodatka ¢. 1 az 6 k této
smlouvé je patrné, Ze Statni fond Ceské republiky pro podporu a rozvoj ¢eské kinematografie
poskytl spole¢nosti Endorfilm s.r.o. ucelovou dotaci na projekt Posledni déti Aporveru ve
vysi 10 000 000 K¢. Tato ucelova dotace méla byt dle smlouvy spliacena celkem ve ctyfech
splatkach, pficemz posledni splatka ve vysi jednoho milionu korun méla byt poskytnuta po
ukonceni projektu, tzn. nejpozdéji do 30 dni ode dne doruceni zavérecné zpravy o realizaci
projektu a nosice s konecnou verzi projektu. Strany se zavazaly, ze projekt bude ukoncen
v terminu nejpozdéji do 30. 3. 2011. Z nasledné uzaviranych dodatka vyplyva, ze dochazelo
jednak k posunu terminu ukonceni pfedmétného filmu, jednak doslo k pfevodu prav a
povinnosti z této smlouvy ze spolec¢nosti Endorfilm s.r.o. na spolecnost Actor’s Runway
Agency, s.r.0. K. termin ukonceni dila byl stanoven na den 30. 6. 2013.

21.7Z koprodukéni smlouvy uzaviené mezi Ceskou televizi a spole¢nosti Endorfilm s.r.o.
dne 29. 12. 2006 a z dodatku k této smlouvé vyplyva, ze puvodni pfedpokladany termin
filmové premiéry projektu ,,Posledni z Aporveru v Ceské republice ¢inil leden az unor 2009.
Ceska televize se rovné zavazala k poskytnuti koprodukéniho podilu, a to jednak ve v podobé
vécného plnéni, jednak v podob¢ financniho vkladu. Naslednym dodatkem doslo k posunu
terminu filmové premiéry v Ceské republice.

22.Soud dale vychazel z materiala k jednotlivym Zadostem za roky 2010, 2011 a 2012. Ze zadosti
o registraci projektu ze dne 22. 6. 2010, vcetn¢ predlozenych pifloh, z zadosti o evidenci
projektu ze dne 23. 7. 2010, vcetné cestnych prohlaseni zadatelu projektu a o tom, ze vSechny
informace uvedené v Zzadostech, piipadné jejich pfilohach, jsou pravdivé. Soucasti pifiloh
uvedenych Zadosti jsou rovnéz soupisy uznatelnych nakladd, financniho zajisténi projektu a
rozpoctu projektu, harmonogram realizace, Stabova listina i natacec{ plan. Z zadosti o
poskytnuti dotace ze dne 2. 12. 2010 vyplyva, ze je uvadéna jako skute¢na vyse uznatelnych
nakladu castka ve vysi 32 144 779 K¢ a castka 20 % z uznatelnych naklada jako vyse dotace
castka ve vysi 6428 956 K¢. Z formulafe vyactovani, ktery je soucasti piiloh zadosti o
poskytnuti dotace, je zfejmé, Zze ve vyuctovani figuruje spolecnost CZ PAP s.r.o., kterda za
prondjem majetku uctuje ¢astku ve vysi 23 760 000 K¢. Z rozhodnuti o poskytnuti dotace
Ministerstva  kultury ze dne 7.12. 2010 wvyplyva, Ze byla poskytnuta castka ve
vysi 6 429 000 K¢ jako dotace spole¢nosti ARA v souvislosti s projektem ,,Posledni
z Aporveru®.

23.Ze zadosti o evidenci projektu ze dne 13. 1. 2011, vcetné pifloh, harmonogramu realizace,
rozpoctu projektu, uznatelnych naklada a financéntho zajisténi projektu, véetné garancnich
dopist subjektd spolupracujicich na uvedeném projektu, vyplyva, Ze spolecnost Pangea
Minerals Development Ltd. se dne 5. 1. 2011 zavazala poskytnout spolecnosti ARA castku ve
vysi 48 000 000 K¢ pro filmovy projekt ,,Posledni z Aporveru®. Soud dale vychazel
z osvédceni o evidenci projektu ze dne 28. 1. 2011, ze soupisu uznatelnych naklada a z dopisa
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ze dne 20. 6. 2011 od spolecnosti ARA Ministerstvu kultury, ze kterého vyplyva, ze projekt
»Posledni z Aporveru bude uveden ve 3D verzi“. V dusledku tohoto rozhodnuti dojde
k posunu planované premiéry na termin 22.3. 2012. Z zadosti o poskytnuti dotace ze
dne 30. 11. 2011, véetné Cestnych prohlaseni a piiloh, vyplyva, ze je vykazana skutecna vyse
uznatelnych nakladt jako ¢astka 124 753 250 K¢ a jako castka 20 % z uznatelnych naklada
jako vyse dotace ¢astka 24 950 650 K¢. Z cestného prohlasent je zfejmé, Zze zadatelé prohlasili,
ze vsechny informace uvedené v zadosti vcetné pfiloh jsou pravdivé. Z rozhodnuti
o poskytnuti dotace ze dne 15. 12. 2011 plyne, ze Ministerstvo kultury poskytlo jako pobidku
castku ve vysi 24 950 700 K¢ spolecnosti ARA v souvislosti s projektem ,,Posledni
z Aporveru®. Soucasti uvedeného rozhodnuti jsou i vypisy z bankovnich ucti ohledné
proplaceni neuhrazenych polozek do konce roku 2011.

24.7 zadosti o evidenci projektu z 13. 1. 2012, vcetné pfiloh v podob¢ rozpoctu a harmonogramu
realizace, jakoz i z Cestnych prohlaseni pfipojenych k této zadosti a z zadosti o poskytnuti
dotace z 26. 11. 2020, vcetné cestnych prohlaseni o pravdivosti uvedenych udaja, vyplyva, ze
za rok 2012 byla jako skute¢na vyse uznatelnych naklada vycislena ¢astka 31 955 947 K¢ a jako
castka vyse dotace byla zadana castka ve vysi 6 391 189,40 K¢. Z rozhodnuti o poskytnuti
dotace z 13.12. 2012 vyplyva, ze byla poskytnuta c¢astka ve vysi 6 391 200 K¢ spolecnosti
ARA v souvislosti s projektem ,,Posledni z Aporveru®. Soucasti této dokumentace jsou vypisy
z bankovnich ucta spole¢nosti ARA ohledné proplaceni nakladti spojenych s uvedenym
filmem.

25.Dle dopisu spole¢nosti FARBYKA ze dne 10.4. 2013 doslo k uzavieni dodatku ke
koprodukéni smlouvé mezi spolecnosti ARA a FARBYKA ohledné filmového projektu
,Posledni z Aporveru®, v jehoz ramci se spolecnost FARBYKA zavazala zaplatit spolecnosti
ARA odpovidajici ¢astky z titulu nedoplatku na koprodukénim vkladu, a to v terminech
v tomto dopise specifikovanych. Dopisem spole¢nosti ARA Statnimu fondu Ceské republiky
pro podporu a rozvoj ceské kinematografie ze dne 27.1. 2011 tato informuje, Ze
c¢astka 9 000 000 K¢, ktera byla zatim fondem vyplacena na tcet spolecnosti Endorfilm s.r.o.,
byla vlozena do vyroby a bude vyuctovana spole¢nosti Actor’s Runway Agency, s.r.0., a to na
zaklad¢ smlouvy o poskytnuti dotace. Z dopisu spolecnosti ARA ze dne 3.1. 2012
Ministerstvo kultury vyplyvaji informace o stavu projektu ,,Posledni z Aporveru®, zejména ze
doslo k navyseni rozpoctu projektu na castku 208 048 633 K¢ z dtivodu rozhodnuti o tom, Ze
film bude dokonceny jako 3D, pficemz jeho kryti je u vsech koproducentt a investoru
smluvné zajisténo, spole¢nost ARA informuje o neplnéni zavazku slovenského koproducenta
FARBYKA a zada o navySeni dotace ve vysi 5 000 000 K¢. Konecné zada rovnéz o posun
terminu dokonceni dila na zaff 2012. Soucasti dopisu je také navyseny rozpocet projektu,
financéni plan, koprodukéni smlouva a DVD s teaserem. Z dopisu spolecnosti ARA ze
dne 9. 5. 2012 Ministerstvu kultury, Radé Statntho fondu Ceské republiky pro podporu a
rozvoj ceské kinematografie je patrné, ze k uvedenému dni je dokonceno 53 minut filmu. Pro
dokonceni celého dila stale zbyva vytvofit 20 minut finalnfho compositingu, pro které jiz jsou
zhotoveny vSechny elementy. Zaroven spolecnost ARA zada opétovné o navyseni dotace ve
vysi 5000 000 K¢&. V dopise spolecnosti ARA Ministerstvu kultury, Radé Statniho fondu CR
pro podporu a rozvoj ceské kinematografie ze dne 4. 6. 2012 sdéluje, Zze doslo k navySeni
rozpoctu pfi nataceni, pficemz v zafi 2011 doslo k rozhodnuti vSech koproducentd a
distributora o vyrob¢ 3D verze. Vsechny vyrobené elementy pro film, coz ¢ita mimo jiné 1546
mattepaintt, bylo nutné pfedélat, aby byly vhodné pro vyrobu stereoskopické verze. Tim se
objem prace vSech slozek vytvarnikt a animatorti navysil vice nez trojnasobné. Dale dopis
obsahuje vycisleni jednotlivych polozek rozpoctu za rok 2011 a 2012 (viz ¢l 652 a
nasledujici). Soucasti svazku ¢. 5 jsou rovnéz rozpocty k projektu za rok 2011 a 2012 a pfehled
proplacenych naklada. Z dopisu Ministerstva kultury ze dne 2. 7. 2012 vyplyva, ze nebyla
schvalena zadost o navyseni podpory na realizaci projektu ,,Posledni u Aporveru®. Dopisem
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spole¢nosti ARA Radé Statniho fondu kinematografie ze dne 24. 5. 2013 je zadano o schvaleni
posunu terminu dokonceni projektu na 13. 3. 2014 s tim, ze tvarci informuji o tom, Ze pracuji
na findlnim compositingu vizualnich efektd, kdy po vyplaceni ctvrté splatky spolecnosti
FARBYKA zapocne finalni stereoskopicka kompletace projektu. Z dopisu spolecnosti ARA
Radé¢ Statntho fondu kinematografie ze dne 18. 6. 2013 vyplyva, ze Rada Statntho fondu
kinematografie nevyhovéla zadosti o prodlouzeni dila, na coz spolecnost ARA reaguje tak, ze
muze film dokoncit a pfedat bez finalnich elementd, pro coz vsak nevidi jediny davod,
op¢tovne zada o prodlouzeni terminu ukonceni projektu na den 13. 3. 2014. Ze zavérecné
zpravy o realizaci projektu dorucené Statnimu fondu kinematografie dne 1.7. 2013 bylo
zjisténo, ze pro postprodukci filmu bylo vyrobeno 2894 mattepaintt, pres 3000 dalsich
elementd pro compositing VEX. Vysledny rozpocet projektu cini c¢astka 220 420 689 K¢ a
premiéra filmu je stanovena na den 13.3. 2014. Ze soupisu subjektd podilejicich se na
projektu (viz ¢l 772) vyplyva, ze na postprodukci se podileli Michal K., Magiclab s.r.o.,
Flamesite s.r.o.,, CZ PAP s.r.0., Eniac Digital Cinema s.r.0., Fluid Studio s.r.o., Felix
International s.r.o., ALL IN AGENCY spol. s r.0., Umbrellapost s.r.0., Martin Z., Ondfej M.,
Martin J., Ales K., Romana Spilkova. V piipad¢ spole¢nosti Flamesite s.r.o., ALL IN
AGENCY spol. s r. 0. a Umbrellapost s.r.o. je uvadén pocet minut finalntho compositingu. V
piipad¢ spolecnosti Eniac Digital Cinema s.r.o., Fluid Studio s.r.o. je uvadéna finalni
stereoskopie. V pfipadé spolecnosti CZ PAP s.r.o. je vykazana castka 64 400 000 K¢ za
prondjem postprodukéniho fetézee a 30 pracovnich stanic pro vytvarniky, modelace prostiedi,
mattepainty rozdélené po jednotlivych vrstvach dle seznamu jednotlivych zabéra, animatika,
development scriptd, vypofadani autorskych prav s vytvarniky.

26.Ve véci byly rovnéz provedeny domovni prohlidky na adresach Xxx, a na adrese Xxx, v byt¢ ¢.
xxx. Veskeré listiny, které byly v ramci domovnich prohlidek zajistény byt €. xxx, byly nasledné
sepsany do protokoli organy ¢innymi v trestnim fizeni ve dnech 1. 2. 2016 a 2. 2. 2016.

27.Ze zprav auditora spolecnosti PricewaterhouseCooper Audit, s.r.o. ze dne 2. 12. 2010, ze
dne 30. 11. 2011 a ze dne 23.11. 2012 se podava, ze piehledy byly pfipraveny ve vsech
vyznamnych ohledech v souladu s ucetnimi postupy, pficemz pfilohou zpravy auditora ze
dne 23. 11. 2012 je rovnéz piehled celkovych uznatelnych naklada na realizaci projektu,
pficemz jako castka obrazového dokonceni je uvadéna castka ve vysi 64 550 900 K¢ bez
DPH, tuto polozku obrazového dokonceni méla realizovat spole¢nost CZ PAP s.r.0. formou
mattepaintu.

28.Ze zpravy o danové kontrole ze dne 16. 12. 2015 provedené k rozhodnuti o poskytnuti dotace
z Ministerstva kultury v letech 2010 az 2012 vyplyva, ze financni ufad podrobnéjsi dokladovou
kontrolu nemohl provést z diivodu zajisténi doklada spole¢nosti ARA za obdobi od 1. 1. 2009
do soucasnosti ze strany Policie CR ke zpracovani znaleckého posudku z oboru ekonomika.
S ohledem na uvedené tak zavér financniho ufadu zni, Ze ze vSech uvedenych davodu nelze
jednoznacné prokazat, ze by byl porusen zakon o rozpoctovych pravidlech ze strany pfijemce
dotace. Ze zpravy o danové kontrole ze dne 9.3. 2015, a to financnich prostiedkia
poskytnutych podle smlouvy o poskytnuti ucelové dotace z 11.6. 2009 vyplyva, ze
nenaplnénim ucelu poskytnuté dotace bylo poruseno piislusné ustanoveni smlouvy
o poskytnuti ucelové dotace ze dne 11. 6. 2009 ve znéni dodatku ¢. 1 az 6 a tim doslo
k poruseni rozpoctové kazné ve vysi 9 000 000 K¢. Dnem poruseni rozpoctové kazné je
stanoven den 30. 6. 2013, tj. posledni den terminu, do kdy mel byt predmétny projekt
ukoncen. V ramci vyjadfeni danového subjektu bylo spolecnosti ARA sdéleno, ze spolecnost
ARA jako pfijemce dotace je pfesvédcena, ze poskytla dfednim osobam dostatecné podklady,
které prokazuji, ze ukoncila projekt v terminu nejpozdéji do 30. 6. 2013, kdy predlozila jednak
zaveérecnou zpravu a jednak master projektu poskytovateli dotace dne 28. 6. 2013. Piijemce
dotace se rovnéz neztotoznuje se zavery Setfeni, ze nebyl projekt vcéas a fadné ukoncen. Je
toho nazoru, ze film byl fadné dokoncen a pfedan a byla dodrzena veskera smluvni ujednani,
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tj. napifklad film byl fadné promitnout premiérové v registrovaném kiné, dalsi povinna
promitani jiz nebyla uskute¢néna z divodu nedoplaceni posledni ¢asti dotace, coz je rovnéz
v souladu se smlouvou. Film taktéz odpovida veskerym technickym pozadavkim a je tedy
promitatelny. S ohledem na uvedené tak pifjemce dotace pozadal o pfezkoumani zavéru
kontroly a navrhl vypracovani znaleckého posudku nezavislym znalcem, kterym by bylo
prokazano, ze byl projekt pfedan v podobé, ktera spliiuje veskeré technické i jiné pozadavky a
lze ho tedy ke dni pfedani poskytovateli povazovat za dokonceny. Spravce dané nasledné
ukoncil své Setfenf s tim, Zze zvazil vSechny okolnosti a konstatoval, ze namitky pfijemce
dotace nemaji vliv na vysledek kontrolntho zjisténi, se kterymi byl danovy subjekt seznamen.

29.Ze smlouvy o pujcéce uzaviené mezi spolecnosti Pangea Minerals Development Ltd. a
spolecnosti ARA dne 14. 6. 2011 a z zadosti o ¢erpani pujcky z 16. 6. 2011, z 21. 6. 2011,
4.7.2011, 14. 7. 2011, 5. 8. 2011, 7. 9. 2011, 27. 9. 2011, 20. 10. 2011, 2. 11. 2011 a 4. 11. 2011
vyplyva, ze wvefitel se zavazal poskytnout spolecnosti ARA finanéni obnos ve
vysi 60 000 000 K¢ za tucelem thrady nakladt vzniklych za pronajem postprodukéni
technologie a vyrobu filmu s nazvem ,Posledni z Aporveru®, kdy dle Zadosti doslo
k postupnému cerpani uvedené pujcky ve vysi, jak je uvedeno v jednotlivych zadostech.

30.Soud mél rovnéz k dispozici pfiznani k dani z pfidané hodnoty spolecnosti ARA za obdob{
let 2010 az 2013. Z téchto vyplyva, ze v roce 2010 vykazala spolecnost zisk ve
vysi 254 000 K¢, v roce 2011 ztratu ve vysi 670 000 K¢, v roce 2012 zisk ve vysi 601 000 K¢ a
v roce 2013 ztratu ve vysi 1 767 000 K.

31.Ve spisovém materidlu jsou zaloZena vyjadieni spolupracujicich spole¢nosti tzn. Ceské
televize, spolecnosti Fluid Studio, Three Brothers, Eniac, KlenkaSound, Bontonfilm ohledné
prace na filmovém projektu ,,Posledni z Aporveru®.

32.Z obchodni smlouvy o vzajemné spolupraci uzaviené mezi spolecnosti CZ PAP s.r.o. a
spolecnosti ARA ze dne 15. 12. 2010 vyplyva, Zze pfedmétem smlouvy je jednak pronajem
souboru majetku postprodukéntho fetézee, kdy pfijemce, spole¢nost ARA, potvrzuje, ze si
soubor majetku pfi pfevzeti dobfe prohlédla a vyzkousela a prohlasuje, Ze je tento zpusobily
k fadnému uzivani. Soucasné se spolecnost ARA zavazuje k placeni najemného, ve
vysi 30 800 000 K¢ + DPH za obdobi od 1. 1. 2011 do 15. 12. 2011, kdy uvedena castka je
splatna na zakladé zalohovych faktur od cervna 2011 ve vysi 4 400 000 K¢ + piislusna sazba
DPH. Dale se na zakladé této smlouvy zavazuje spolecnost CZ PAP s.r.o. vyrobit na svij
naklad a na své nebezpedi pro pifjemce, spolecnost ARA, dilo, a to kompletni mattepainty,
pficemz seznam jednotlivich zabéra je podrobné uveden v technickém scénafi a
v breakdownu, které jsou piflohou 2 a 3 uvedené smlouvy (tyto pifilohy nejsou soucast
spisového materialu). Za tuto praci se strany dohodly k uhrazeni dila ve vysi 19 200 000 K¢,
pficemz jednotlivé platby za sluzby budou dodavateli hrazeny na zakladé vystavenych
danovych dokladu se 7 denni splatnosti a pfilohou kazdého danového dokladu bude pfedavaci
protokol skuteéné¢ odvedenych praci odsouhlasenych pfijemcem, tedy spolecnosti ARA.
Strany se soucasn¢ dohodly, Ze technickou a uméleckou kvalitu dila budou spolecné
konzultovat, a to minimalné¢ jednou za 14 dni a vSechny piipadné pfipominky spolecnosti
ARA budou zapracovany do piisti schuzky tak, aby odpovidaly pfedstavam pifjemcem. Prvni
grafické vystupy budou predany do 30. 6. 2011, pficemz cela zakazka musi byt pfedana do
dne 15. 12. 2011. Nasledné jsou ve spisovém materialu na ¢l. 1835 a nasledujicich zalozeny
faktury vystavené spole¢nosti CZ PAP s.r.o0., jednak jako zalohy za nijem postprodukéniho
vybaveni, a jednak za odvedené sluzby. Rovnéz jsou v této ¢asti spisového materialu zalozeny
pfedavaci protokoly uzaviené mezi spole¢nosti CZ PAP s.r.o. a spolecnosti ARA ohledné¢
pfedani specifikovanych polozek pro ucely vyroby filmu s nazvem ,,Posledni z Aporveru®.
Tyto protokoly jsou vzdy podepsany za spole¢nost CZ PAP obzalovanym Petrem Hemmrem,
za spolecnost ARA obzalovanymi Tomasem Krej¢im a Jifim Kostdlem. Zalozeny jsou
pfedavaci protokoly ze dne 24. 10. 2011, 26. 10. 2011, 31. 10. 2011.
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33.Na ¢l. 1862 je déle zalozen dodatek ¢. 1 ke smlouvé o vzajemné spolupraci, dodatek byl
uzavien mezi shodnymi smluvnimi stranami dne 24. 2. 2011, kdy se spole¢nost CZ PAP s.r.o.
zavazala vyrobit na svij naklad a na své nebezpeci pro pifjemce kompletni mattepainty, kdy
vyroba vyse zminénych komponentt bude na zakladé zmény pozadavku pifjemce vyrobena
pro stereoskopickou verzi, tzv. 3D verzi, véetné rozpracovani jednotlivych vrstev. Tyto vrstvy
budou dodavany vyklicovany tak, aby mohla byt provadéna nasledna postprodukce ve 3D pro
stereoskopickou verzi. Dodavatel je povinen pfepracovat jiz vyrobené podklady do verze 3D,
pficemz prvni grafické vystupy budou piedany do 31.10. 2011, cela zakazka pak do
dne 30. 12. 2011, pficemz technickou a uméleckou kvalitu dila budou spole¢né strany
konzultovat minimalné jednou za 14 dni a vSechny pfipadné pfipominky budou zapracovany
do pfisti schizky. Cena dila se tak navysila o c¢astku 38 800 000 K¢, tedy celkova cena dila
¢inila 58 000 000 K¢. Jednotlivé platby za sluzby pak mély byt hrazeny dodavateli na zakladé¢
vystavenych danovych doklada se sedmidenni splatnosti. Ve spisovém materialu jsou zalozeny
dalsi faktury za prace dle citovaného dodatku ¢. 1 spolu s pfedavacimi protokoly, a to
pfedavacim protokolem ze dne 1. 11. 2011, 3. 11. 2011, 7. 11. 2011, 9. 11. 2011, 10. 11. 2011,
11.11. 2011, 14. 11. 2011, 15. 11. 2011 a 16. 11. 2011.

34.Na ¢l. 1882 je dale zalozen dodatek ¢. 2 ke smlouvé o vzajemné spolupraci, tento uzavien
mezi shodnymi smluvnimi stranami dne 28. 3. 2011, kdy pfedmét smlouvy se méni tak, ze
dodavatel je povinen pfepracovat jiz vyrobené podklady do verze 3D a zavazuje se soucasné
pro pfijemce vytvofit 3D modelace prostfedi Jeskyné obrancu, Véz snt, Svét pod mracny,
Ecidil srdce Aporveru, ve vsech thlech kamery dle breakdownu. Cena tohoto dila se navysuje
o castku 6400 000 K¢, tedy celkova cena dila ¢ini 64 400 000 K¢ za shodnych podminek
fakturace. Ve spisovém materialu je pak zalozena odpovidajici faktura a rovnéz predavaci
protokol ze dne 18. 11. 2011.

35.Na ¢l. 1886 je dale zaloZzena smlouva o generalnim partnerstvi projektu mezi spole¢nostmi
ARA a CZ PAP s.r.o. ze dne 15.11. 2011, kdy spolecnost CZ PAP s.r.o. deklaruje, Ze ma
zajem o zajisténi reklamy v souvislosti s vyrobou a v ramci celosvétového vyuziti a pfedstaveni
filmu jako generalni partner filmu v souvislosti s propagaci filmu. Na ¢l. 1889 a nasledujici je
zalozena ramcova smlouva o pfevodu koprodukéntho podilu mezi spolecnosti ARA a
spolec¢nosti CZ PAP s.r.o. uzaviena dne 18.1. 2011. Spole¢nost ARA se zavazuje touto
smlouvou pfevést koprodukéni podil k filmu v celkové vysi 32 %, a to postupné za celkovou
uplatu ve vysi 88 800 000 K¢, a to vzdy na podkladé faktur vystavenych pfevodcem. Ve
spisovém materialu jsou zalozeny faktury v souvislosti s pfevodem c¢asti koprodukéniho
podilu, vystavované ode dne 30. 6. 2011 do dne 16. 11. 2011.

36.Soud dale vychazel ze smlouvy o poskytovani sluzeb (zalozené na ¢l. 1901 a nasledujici)
uzaviené dne 20. 12. 2010 mezi spolec¢nosti Romelys Associates LLC. a CZ PAP s.r.o., dle
které se spolecnost Romelys Associates LLC, jednajici osobou Emilia Cordero Entiquez
zavazuje na svuj naklad a na své nebezpedci pro pifjemce samostatné, nebo prostrednictvim
subdodavek vyrobit kompletni tvorbu pozadi, véetné textur zakladniho barevného podani
uhlt, detaild a ostatni grafickych komponent potiebnych pro naslednou kompozici
celovecernimu filmu s pracovnim nazvem ,,Posledni z Aporveru®, tak jak je detailn¢ popsano
v technickém scénafi a breakdownu. Strany se soucasné dohodly, Ze technickou a uméleckou
kvalitu poskytovanych sluzeb budou spolecné konzultovat a piipadné pfipominky budou
zapracovany tak, aby odpovidaly pfedstavam pifjemce, tedy spolec¢nosti CZ PAP s.r.0. Cena
sluzeb spojenych s vyrobou filmu c¢ini 4 508 000 § a soucasné se pfijemce zavazuje na
spole¢nost Romelys Associates LLC prevést 3,18 % koprodukéniho podilu filmu s pracovnim
nazvem ,,Posledni z Aporveru®, a to nejpozdéji do 15. 8. 2011. Pokud se jedna o dhradu
uvedené castky, tak se strany zavazaly, ze spole¢nost CZ PAP s.r.0. uhradi prvni ¢ast ceny ve
vysi 10 % za vyse uvedené sluzby do 30 dnt od kinopremiéry, druha ¢ast ve vysi 40 % bude
uhrazena do ¢tyf mésict od kinopremiéry, treti ¢ast ceny ve vysi 10 % bude uhrazena do péti
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mésict od kinopremiéry, ¢ast ceny ve vysi 5 % bude uhrazena do 30 dnd od uvedeni filmu do
videodistribuce a zbyla ¢ast ve vysi 35 % bude uhrazena do 60 dnt od prodeje televiznich
prav. Na ¢l. 1908 a nasledujicich je zaloZzena smlouva o pfevodu koprodukéniho podilu
uzaviena mezi spolecnosti CZ PAP s.r.o., Romelys Associates LLC a ARA ze dne 15. 8. 2011,
dle které ma dojit k pfevodu koprodukéniho podilu k filmu ,,Posledni z Aporveru™ ve
vysi 3,18 %, a to na zaklad¢ uzaviené smlouvy a obchodni smlouvy o poskytovani sluzeb ze
dne 20. 12. 2010 uzaviené mezi spole¢nosti CZ PAP s.r.0. a spolecnosti Romelys Associates
LLC.

37.Na cl. 2570 a nasledujicich je zaloZzena smlouva o vytvofeni dila a licen¢n{ smlouva uzaviena
mezi spole¢nosti Endorfilm s.r.0. a osobami Ondfej M., Josef S. a Markéta S., v kvétnu 2007,
véetné dodatku k této smlouvé. Na ¢l. 2576 je dale zalozena smlouva o dilo a licen¢ni smlouva
uzaviena mezi spolecnosti Romelys Associates LLC, jednajici osobou Emilia Cordero
Enriquez, a osobou Ondfeje M. ze dne 4. 1. 2011, kdy se Ondfej M. zavazuje vytvofit pro
spole¢nost Romelys Associates LLLC audiovizualné uzité dilo, véetné mattepaint a poskytnout
spole¢nosti Romelys Associates LLC vyhradni licenci k uzit{ dfla. Dle této smlouvy ma
vytvoftit celkovou vytvarnou koncepci dila, vytvarnou slozku, mattepainty véetné rozpracovani
jednotlivych thla pohledt, dekoraci, architektonické 3D prvky dila. Za uvedené price mu ma
spole¢nost Romelys Associates LLLC zaplatit jednorazovou odménu ve vysi 200 000 K¢ a dale
na svédka Ondfeje M. pfevést koprodukeni podil ve vysi 1,59 % na predmétném filmovém
dile. Finan¢ni odména ma byt zaplacena nejpozdéji do 30 dnu pfed premiérou uvedeného dila.
Prevod koprodukcniho podilu ma probéhnout nejpozdéiji ke dni 15. 11. 2012. Z protokolu o
pfedani dila na ¢l. 2586 ze dne 10. 11. 2011 uzavieného mezi spolecnost{ Romelys Associates
LLC a Ondfejem M. vyplyva, Ze tento pfedal ke dni 10. 11. 2011 dilo fadn¢ a véas spolecnosti
Romelys Associates LLC, coz strany ¢ini nespornym a osob¢ svédka Ondfeje M. a tim vznikl
narok na uhradu odmény ve vysi a zpusobem stanovenym ve smlouvé. Soucasti spisového
materialu je rovnéz smlouva o pfevodu koprodukéniho podilu uzaviena mezi spolecnosti
Romelys Associates LL.C, Ondfejem M. a Actor’s Runway Agency, s.r.o. ze dne 18. 4. 2012
podepsana mimo jiné obzalovanymi Jifim Kost’alem a Tomasem Krejéim za spole¢nost ARA.
Soucasti spisového materialu je rovnéz soupis fakturace vystavené svédkem M. v souvislosti s
projektem ,,Posledni z Aporveru®, vcetné¢ jednotlivych faktur (viz ¢l. 2596 a nasledujici), ze
kterych je patrné, Zze svédek M. fakturoval v souvislosti s projektem ,,Posledni z Aporveru v
obdobi let 2008 az 2013. Posledni byla vystavena faktura ze dne 5. 4. 2013, kdy svédek M.
fakturoval za grafické prace na mattepaintech ,,Posledni z Aporveru®.

38.Ve spisovém materialu je dale zalozena listinna dokumentace, zejména smluvni dokumentace a
fakturace jednotlivych spolupracovnikti podilejicich se na pracich na filmovém dile Posledni
z Aporveru. Jedna se o osoby S.a, H.,, K., S. a V..

39.Soucasti spisového materidlu je rovnéz scénaf, prehled scén a zabéra, storyboard, ukazky
vypisu z databaze k filmovému projektu ,,Posledni z Aporveru®, tak jak byly tyto zajistény
mimo jiné prostfednictvim znaleckého posudku znalce Ing. Kothanka. Z vypisu z databaze
Aporver 1 ke dni 4. 2. 2013 (viz ¢l 5183) a z dat zajistenych znalcem Ing. Kothankem
vyplyva, ze vtomto vypisu je obsazeno 1176 potadovych cisel, posledni obraz ma
¢islo 1181/0134, pficemz u zadného z téchto obrazu jako studio, které tento obraz vytvotilo,
neni uvedena ani spolecnost CZ PAP s.r.o. ani spole¢nost Romellys Associates LLC.

40.Z vyjadfeni spole¢nosti Flamesite s.r.0., z pfehledu fakturace uzavienych smluv se spole¢nosti
ARA, vcetné smlouvy o dilo a pfiloh a pfedavacich protokols, jakoz i shodné dokumentace
uzaviené se spole¢nosti ALL IN AGENCY spol. s r.0., véetné smlouvy o vytvofeni dila ze
dne 22.9. 2012 a dodatka ¢. 1 a 2 k této smlouvé, fakturaci a seznamu kontakta vyplyva
rozsah spoluprace téchto subjekti se spolecnosti ARA a obzalovanymi Krej¢im a Kost’alem
na projektu ,,Posledni z Aporveru®. Spole¢nost ALL IN AGENCY, spol. s r.0. se zavazala
k vytvofeni vizualnich efekta pro audiovizualni dilo, a to dle specifikace uvedené ve smlouvé a
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v pifloze k této smlouvé ve stopazi maximalné 10 minut. Splatnost jednotlivych faktur byla
stanovena jako sedmidenni o obdrzeni faktury emailem, pod podminkou, Ze celé dilo bylo
fadné pfedano, a to na zakladé schvalovaci projekce. Dodatky ke smlouvé nasledné doslo
k rozsifen{ rozsahu praci, které méla spolecnost ALL IN AGENCY spol. s r.0. dodat. Rovnéz
byla upravena spoluprice spolecnosti ALL IN AGENCY spol. sr.o. se spolecnosti
Umbrellapost s.r.o. jako supervizorem filmu (viz ¢l. 1372 a nasledujici). Ve spisovém materialu
soud dale zalozeny zpravy spolecnosti Eniac Digital Cinema s.r.o., Flamesite s.r.o., Fluid
Studio s.r.0., osoby pana Klenky, Mirage s.r.0., Three Brothers.

41.Soud dale vychazel z vyjadfen{ spolecnosti Mirage s.r.0., véetné smluvn{ dokumentace,
vyjadfeni spole¢nosti ALLL IN AGENCY, spol. s r.o., véetné¢ seznamu kontaktd, smluvni
dokumentace, vyjadfeni spolecnosti AVD. Z vyjadfeni spolec¢nosti ALL IN AGENCY, spol.
s r.o. ze dne 23.7. 2014 vyplyva, Ze tato spolecnost zacala spolupracovat na predmétném
filmovém projektu v kvétnu 2012. V cervau 2012 doslo k dohod¢ o Sirsi spolupraci a
vytvofeni dals$ich scén, vée ve 3D stereoskopii s vyuzitim dosud vyrobenych pozadi a
komponentt vytvofenych Ondfejem M. a spol. Veskeré podklady byly do studia pfedany v
stpnu ¢i zaff roku 2012 ze studia Flamesite s.r.0. V prubchu listopadu 2012 byl spolecnosti
pfedstaven Martin Z. jako novy supervizor projekt. Vyroba byla ukoncena ze strany
spole¢nosti ALL IN AGENCY, spol. sr.0. a pfedana do studia Eniac dne 8.12. 2012.
Koncem roku 2012 byl Martinem Z. navrzen generalni plan, jak uzptsobit dokoncovaci prace
a v unoru 2013 bylo studio ALL IN AGENCY, spol. s r.0. seznameno producenty s tim, ze
Martin Z. a jeho spolecnost Umbrellapost, s.r.o. pfebird tvarcéi odpovédnost za dalsi vyrobu
filmu na zakladé smlouvy se spole¢nosti ARA, procez byl rovnéz uzavien na dodatek ke
smlouvé. Pan Z. spolu se svoji asistentkou vétsinou dochazeli do studia na kontrolu praci
kazdé utery osobné, jinak mu byly posilany nékolikrat tydné vysledky cinnosti ke korekcim. V
prubéhu bfezna, dubna 2013 byla spolecnost ALL IN AGENCY, spol. s r.o. informovana o
problémech s platbami od spolecnostti FARBYKA, kdy nasledné¢ byla snaha se s touto
spole¢nosti domluvit na dal§im financovani uvedeného projektu. Na zakladé marnych urgenci
na uhradu vyroby doslo k zastaveni vyroby ke dni 10. 8. 2013. Dle sdé¢leni spolecnosti ALL IN
AGENCY, spol. s r.o. je ke dni 23. 7. 2014 zarchivovano na LTO pascich zhruba 95 % dat.
Posledni médium bylo od produkce Flamesite s.r.o. vyzadano dne 23. 7. 2014. Z uvedeného
vyjadfeni spolecnosti ALL IN AGENCY, spol. s r.0. vyplyva, ze prabézné bylo na uvedeném
projektu komunikovano s raznymi osobami, mimo jiné s obzalovanymi Krej¢cim a Kost’alem,
dale s Martinem Z., s osobou Marek V., V., P. a K. za spole¢nost Flamesite s.r.o. V prub¢hu
celého obdobi nebylo komunikovano se spolec¢nosti CZ PAP s.r.o., ani obzalovanym Petrem
Hemmrem, ¢i spolecnosti Romelys. Tyto spolecnosti a osoby neprochazi ani seznamem
kontaktu, které predlozila spolecnost ALL IN AGENCY spol. s r.o. Z vyjadfeni spolecnosti
ALL IN AGENCY, spol. s r.o. ze dne 9. 4. 2018 (viz ¢.1. 4138) vyplyva, ze kompletni data
filmu pro archivaci byla spolecnosti pfedana ze studia Flamesite, pficemz soupis byl pfedan
dne 18. 1. 2018. Jedna se o obrovské mnozstvi dat, jejichz rozbaleni na diskové pole neni
v technickych moznostech studia, kdy se dle jejich nazoru jedna o ¢innost zhruba na dva az tii
mésice. Podle scénafe a verze stiithu 14, se kterou spolecnost pracovala, mélo byt celkem
vyrobeno 1181 zabért, pficemz kazdy z nich mél byt vystavén na nékolika vrstvach
mattepaintd a dale doplnén dalsimi dil¢imi mattepainty, vrstvami prostorovych objektu.
Veskeré mattepainty v prubc¢hu vyroby byly spolecnosti pfedavany pouze studiem Flamesite
s.1.0., a to produkéni panf Jitkou V.. Z vyjadfeni spole¢nosti Flamesite s.r.o. ze dne 6. 6. 2018
(viz ¢.l. 4156) vyplyva, Ze, pokud je spole¢nosti znamo, na projektu ,,Posledni z Aporveru®
pracovaly osoby Martin J., Vojtéch H., Ales K. a Ondfej M.. Veskeré materialy, véetné smluv,
které se tykaji ¢innosti roku 2010 a 2011 byly skartovany.

42.7 vyjadfeni exekutorky JUDr. Evy Jablonské vyplyva, ze doslo k vydrazeni postprodukéntho
fetézce spolecnosti CZ PAP s.r.o., pficemz soucasti jejtho vyjadfeni je specifikace jednotlivych
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polozek tohoto postprodukéniho fetézce, ktery byl vydrazen za castku 2 441 593,50 K¢
spolecnosti CZ PAP s.r.o. dne 9. 2. 2010.

43.Ze zpravy Ministerstva spravedlnosti USA ze dne 26. 4. 2017 vyplyva, Ze bylo provedeno
setfeni ke spole¢nosti Romelys Associates LLC, s korespondencni adresou 6538 Collins a
Avenue ¢fslo 286 Miami Beach Florida. Tato spolecnost nevykonava zadnou aktivni ¢innost,
zanikla administrativné v roce 2014. Utad FBI se pokusil lokalizovat a vyslechnout osobu
Emilia Cordero Enriquez, avSak s negativnim vysledkem, kdy se nepodafilo zjistit Zadnou
adresu této osoby. Z listin pfedlozenych spolecné s uvedenou zpravou vyplynulo, Ze
spole¢nost byla zapsana dne 23. 2. 2009. Ke dni svého zaniku, tedy ke dni 11. 4. 2014, uvedla
spole¢nost jako hlavni adresu podnikani adresu ve Velké Britanii, kdy dle Setfeni ve Spojeném
kralovstvi se spole¢nost na této adrese nevyskytuje. Ze zprivy Policejntho prezidia CR,
odboru mezinarodni policejni spoluprace ze dne 23. 2. 2018, zalozené na ¢l. 4163, vyplyva, ze
osoba Emilia Cordero Enriquez, nar. xxx, byla provéfena z hlediska svého pobytu i na
Filipinach, Interpolem Manila, ktery sdélil, Ze uvedena je pfedsedkyni administrativni oblasti
Filipin, je provdana a bydli na urcené adrese v Manile, pficemz tato osoba odcestovala
z Filipin pouze jednou, a to dne 30. 7. 2015, kdy se vratila zpét dne 1. 8. 2015, jak vyplyva ze
zpravy ze dne 17. 8. 2018, zalozené na ¢l. 4174.

44.Ze sdéleni Statnfho fondu kinematografie ze dne 28. 3. 2017 z Programu podpory filmového
pramyslu v seznamu vyplacenych dotaci v roce 2011, pozadavku na zfizeni vydajového uctu
statniho rozpoctu a stanoveni limitu vydaja z 7.12. 2010 az 6.12. 2011 a 10. 12. 2012,
usnesenf vlady CR ze dne 19. 10. 2009 a ze dne 3. 5. 2010, v dodatku k Programu podpory
filmového pramyslu a pfikazu ministra kultury ze dne 21.6. 2010, jakoz i z pravidel
upfesnujicich poskytovani dotaci Ministerstvem kultury podle Programu podpory filmového
pramyslu, vse zalozené na ¢l. 3295 a nasledujicich vyplyvaji zejména pravidla poskytovani
dotaci a filmovych pobidek Statnim fondem kinematografie, véetné definice uznatelnych
nakladt. Ze seznamu vyplacenych dotaci v roce 2011 je patrné, ze v tomto roce byla vyplacena
dotace filmu Laska je laska ve vysi 3 813 900 K¢ a rovnéz filmu Posledni z Aporveru ve
vysi 24 950 700 Ke.

45.Ve spisovém materialu jsou dale zalozeny vypisy z obchodniho rejstifku a listiny ze sbirky
listin ke spolecnostem, které se na filmovém projektu ,,Posledni z Aporveru podilely, mimo
jiné spolecnosti ALLL IN AGENCY, spol. s r.o., Bontonfilm a.s., CZ PAP s.r.o., Ceska
televize, Eniac Digital Cinema s.r.o., Felix International s.r.o., Flamesite, s.r.0., Fluid Studio
s.r.0., KlenkaSound s.r.o., Mirage s.r.0., Three Brothers, spole¢nosti Umbrellapost, s.r.0. a
slovenské spolecnosti FARBYKA. Z vypisu z obchodniho rejstiiku spolec¢nosti Actor’s
Runway Agency s.r.0. vyplyva, Ze tato spolecnost byla zapsana dne 31. 10. 20006, pficemz jejimi
spole¢niky a soucasné jednateli od pocatku vzniku spolecnosti jsou obzalovani Tomas Krejci a
Jiti Kost’al, a to kazdy s obchodnim podilem ve vysi 50 %, statutairnim organem spole¢nosti
jsou dva jednatelé, kdy kazdy jednatel jednd jménem spolecnosti v plném rozsahu samostatné.

46.Z kopie spisového materialu vedeného u Méstského soudu v Praze, pracovisté Slezska, sp.
zn. 35 Cm 115/2012 bylo zjisténo, ze spole¢nost ARA podala na spole¢nost Mirage s.t.o.
dne 31. 10. 2012 zalobu o zaplaceni ¢astky ve vysi 1 486 100 K¢ s pfislusenstvim s tim, Ze tato
castka je zalovana z titulu, Ze nedoslo ke zhotoven{ a zejména pfedani dila na zakladé smlouvy
o vytvofeni a uziti ¢asti filmového dila ze dne 29. 9. 2011, kdy pfedmétem uvedené smlouvy
bylo vytvoftit pro zalobce, spole¢nost ARA, postprodukéni prace na filmovém dile v celkové
délce 20 minut. Zalovana spole¢nost Mirage s.r.o. v raimci spisového materidlu mj. dokladala
spolecnosti, se kterymi v predmétné véci komunikovala. Jednalo se o spole¢nosti Flamesite
s.r.0., Felix International s.r.o., ARA, s.r.o0., zminuje 1 konkrétni osoby, se kterymi bylo
jednano a které se ucastnily spolecnych schtizek. Ve spisovém materialu nikde neprochazi
spolecnost CZ PAP s.r.o., piip. spole¢nost Romelys Associates LLC.
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47.Z usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 11. 10. 2017, sp. zn. MSPH 91 INS 27539/2016,
vyplyva, ze byl zjistén tpadek dluznika spolecnosti ARA s.r.o. Insolvencnim spraivecem byla
ustanovena Ing. Dagmar Bafinova, pficemz ze zalozenych listin zejména insolvencniho
navrhu véfitele spojeného s navrhem na prohlaseni konkursu ze dne 2. 12. 2016 je zfejmé, ze
tento byl podan Ceskou televizi. Soucasti spisového materidlu jsou rovnéz piihlagky
pohledavek jednotlivych véfiteld.

48.Z rozsudku Méstského soudu v Praze, sp. zn. 191 ICM 439/2018 a 191 ICM 437/2018, je
zfejmé, ze Méstsky soud v Praze rozhodl o tom, ze pohledavka spolecnosti Salamander
Syndicate s.r.o. pfihldasend do insolvenc¢niho fizeni vedeného na majetek dluznika Actor’s
Runway Agency s.r.o. je popravu a shodné rozhodl soud i v pfipad¢ pohledavky pfihlasené do
insolvenéniho fizeni za majetkem dluznika Actor’s Runway Agency s.r.o. zalobcem Jifim
Kost’alem. Uvedena rozhodnuti jsou pravomocna.

49.0bzalovany Kost’al diale do spisového materialu zalozil a jako listinnych dukaz byla i
provedena emailova komunikace a dopis z obdobi od ¢ervence 2013 az unora 2014, kdy byl
opakované Statni fond kinematografie zadan o uhrazeni splatky dotace projektu ,,Posledni
z Aporveru®. Obzalovany Tomas Krejci zalozil do spisového materidlu a soud jako listinny
dukaz provedl rovnéz plakat filmu ,,Posledni z Aporveru®, dokumentaci k preproduction a
dokumentaci z nataceni kdy, pokud se jedna o pfedmétny plakat filmového projektu, z toho je
patrné, ze je zde uvedeno logo spolec¢nosti CZ PAP s.r.0. Dale bylo do spisového materialu
obzalovanym Jifim Kost’alem zalozeno rovnéz nékolik hodnoceni jeho osoby ze strany osob,
které jej znaji, vcetné jeho manzelky, byla zaloZzena rovnéz lékafska zprava k aktualnim
zdravotnim problémim obzalovaného a rodné listy nezletilych déti, jejichz je obzalovany
otcem.

50.Z opisu evidence rejstifku trestt vSech obzalovanych, jakoz i ze sdéleni k osobam
obzalovanych v ramci pfestupkového fizeni vyplyva, ze nikdo z obzalovanych nema zadny
zaznam v ani jedné z uvedenych evidenci.

51.Navrhy na doplnéni dokazovani v podobé vyslechu svédka Vita R., Magdaleny S., Jiftho K.,
Petra O., Petra K., Marka V. a Ing. Bafinové soud zamitl, shodn¢ jako navrhy na doplnéni
dokazovani v podobé¢ diplomu z Filmového festivalu Moskva rok 2017, prezenta¢niho
materialu pro zahranic¢ni distributory, rozpoctové nabidky od RTVS a filmového materialu na
externim disku, nebot’ tyto povazoval za nadbytecné, kdyz v daném piipadé bylo dle nazoru
nalézactho soudu provedeno dostatecné obsahlé dokazovani, vjehoz ramci skutec¢nosti
rozhodujici pro posouzeni pfedmétné véci byly provedenym dokazovanim dle nazoru soudu
ovéfeny, a soud povazoval dopliovani dokazovani ve vyse nazna¢eném sméru za nadbytecné.
A to i s ohledem na skutecnost, ze pfedmétem trestnfho fizeni v projednavané véci je trestny
¢in dota¢ntho podvodu, tedy skutecnost, zda obzalovani imyslné uvedli v zadosti o poskytnuti
dotace nepravdivé udaje, a nikoliv to, zda doslo k dokonceni samotného filmového projektu ¢i
nikoliv. Nadto nalézaci soud dopliuje, Zze neni tkolem soudu provést veskeré stranami
navrhované dikazy, ale soud je povinen vést dokazovani efektivné tak, aby o skutkovém stavu
nevznikaly davodné pochybnosti, a to v rozsahu nezbytném pro rozhodnutf soudu, a zaroven
ve smyslu zakladnich zasad trestntho fizen{ vést toto hospodarne.

52.Poté, co soud zhodnotil provedené dikazy podle svého vnitintho pfesvédceni zalozeného na
peclivém uvazeni vsech okolnosti pifpadu jednotlivé i v jejich souhrnu a ve vzajemnych
souvislostech ve smyslu § 2 odst. 6 trestnitho fadu, dospél k zavéru, ze bylo jednozna¢nym a
nezvratnym zpusobem prokazano, ze se obzalovani Tomas Krej¢i a Jifi Kost’al dopustili
protipravniho jednani popsaného ve vyrokové ¢asti tohoto rozsudku, kterym naplnili zdkonné
znaky skutkové podstaty zlocinu dotacnitho podvodu podle § 212 odst. 1, odst. 6 pism. a)
trestntho zakoniku spachaného ve spolupachatelstvi podle § 23 trestntho zakoniku,
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obzalovany Petr Hemmr svym jednanim naplnil znaky skutkové podstaty zloc¢inu dota¢niho
podvodu podle § 212 odst. 1, odst. 6 pism. a) trestnftho zakoniku spachané¢ho ve forme
pomoci podle § 24 odst. 1 trestniho zakoniku. Soud nemél o viné obzalovanych zalovanym
jednanim Zzadnych pochybnosti, a to 1 pfesto, ze vSichni obzalovani popfeli, ze by se
zalovaného jednani dopustili. Obzalovany Tomas Krej¢i v ramci svého vyjadfeni pfed soudem
uvedl, ze pfi vyrobé audiovizualniho dila ,,Posledni z Aporveru®, v jehoz ramci mél na starosti
uméleckou a kreativni ¢innost, byl vyuzit tzv. mattepainting, kdy dochazi k vytvafeni
podstatnych ¢asti filmu v ramci postprodukénich praci. Grafické ztvarnéni vizudlni stranky
filmu mél na starosti svédek Ondfej M., ktery vytvafel puvodni mattepainty ve 2D formatu.
Nasledné doslo k rozhodnuti film pfedélat do 3D formatu s tim, ze bude vytvofena 3D
stereoskopickda verze filmu, procez vsechny jiz vytvofené 2D mattepainty musely byt
konvertovany do 3D formatu. Tuto praci provedla spolecnost CZ PAP s.r.0., kdy obzalovany
Petr Hemmr sam nabidl, Zze vyuzZije svych kontaktd a pfedmétné mattepainty doda, coz se
nasledné také stalo. Pokud se jedna o spolec¢nost Romelys Associates LLC, na tuto byl
pfeveden koprodukéni podil na pfedmétném filmovém dile z popudu obzalovaného Hemmra,
avsak sam obzalovany Krejci si uvedenou spolec¢nost nikterak neprovétoval a blize se o ni
nezajimal. Obzalovany opakované v prub¢hu fizeni sdéloval, ze vsechny mattepainty byly
spole¢nosti CZ PAP s.r.o. dodany, pficemz sam obzalovany disponuje konecnou verzi filmu,
ve které jsou vSechny mattepainty zapracovany. Také obzalovany Jiff Kost’al v ramci svého
vyjadfeni v fizeni pfed soudem trval na tom, ze veskeré prace byly pii realizaci filmového
projektu ,,Posledni z Aporveru® fadné provedeny i vyuactovany. Obzalovany Kost’al uvedl, ze
poté, co doslo k rozhodnuti konvertovat cely film do 3D prostfedi, bylo nutné dosavadné
zpracované mattepainty ve formatu 2D od Ondfeje M. pfedélat do formatu 3D, coz studia na
filmu do té doby spolupracujici odmitla provést, procez byly uzavieny smlouvy se spole¢nosti
CZ PAP s.r.o., jejimz jménem jednal obzalovany Petr Hemmr, kdy tato spole¢nost byla
obzalovanym Krej¢cimu a Kostalovi doporucena. Veskeré povinnosti spojené s vizualni
strankou filmu byly v té dobé svéfeny supervizorovi Martinu Z.ovi, procez bylo jeho
povinnosti dohliZzet na praci spolecnosti CZ PAP s.r.o. Sam obzalovany Kost’al si nikterak
neovéfoval, zda konkrétni mattepainty fakticky existuji, pficemz predavaci protokoly
podepisoval s ohledem na skutec¢nost, ze tyto byly podepsany obzalovanym Krejcim.
S ohledem na uvedené tak Zadosti o filmové pobidky, které byly podany Statnimu fondu
kinematografie, byly fadné a obsahovaly spravné udaje. Pokud se jedna o obzalovaného Petra
Hemmra, tento v ramci fizeni pfed soudem uvadél zejména, ze jako filmovy nadSenec si
pofidil v ramci exekucni drazby postprodukeni techniku, kterou nasledné pronajal
obzalovanym Krej¢imu a Kost’alovi pro praci na filmovém projektu ,,Posledni z Aporveru®.
Ackoliv byl soucasti smluvnich ujednani jednak pronajem pfedmétné postprodukeéni techniky,
jednak zavazek spolecnosti CZ PAP s.r.0. k virob¢é mattepaintt, puvodné se obzalovani Krejci
a Kost’al zavazali, Ze si pro vyrobu mattepainti na pronajaté technice zajisti vlastni dodavatele.
Domluva byla takovéd, Ze teprve v pfipadé, ze by toto nebyly schopni zajistit, pak by
obzalovany Hemmr obzalovanym Krej¢imu a Kost’alovi zajistil dalsi subjekt, ktery
pozadované mattepainty vyrobi, coz se nasledné také stalo. Sam obzalovany Hemmr tuto praci
nebyl schopen provést, navic nechtél mit s uvedenym projektem zadné starosti, nebot’
v pfedmétné dobé musel plnit jiné pracovni zavazky spojené s vymahanim pohledavek na
Slovensku. Zcela nihodné v uvedené dobé v misté, kde byla umisténa jeho vydrazena
postprodukéni technika, potkal muze ze spolecnosti Romelys Associates LLC, ktera byla
schopna vyrobu 3D mattepainta zajistit, proc¢ez uzaviel pfislusnou smlouvu ohledné dodavky
uvedenych mattepainti pravé se spolecnosti Romelys Associates LLC. Prace odvedena
spole¢nosti Romelys Associates LLC byla pfedavana na datové ulozisté spolecnosti Flamesite
s.r.0., kdy na uvedené misto také opakované mattepainty sam dorucoval. Cela spoluprace
fungovala a obzalovany nemél zadné informace o jakychkoliv problémech pfi realizaci
projektu. Nakonec se pouze dozvédél, ze projekt nebyl dokonéen z dtivodu ¢asového presu a
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chybéjicim finanénim prostredkam. Obzalovany Hemmr popftel, ze by mu bylo znamo, ze by
obzalovani na uvedeny filmovy projekt zadali finanéni prostfedky v ramci filmovych pobidek
od Statniho fondu kinematografie, kdy o financovani projektu nebylo obzalovanému znamo
niceho.

53.1 pfes vyse uvedené ma vsak soud zato, ze vina vSech obzalovanych byla v plném rozsahu
prokazana, a to jednak listinnymi materialy zaloZzenymi ve spisovém materialy, zejména
zadostmi o registraci a evidenci projektu, zadostmi o poskytnuti dotace za roky 2010 az 2012,
ve¢. veskeré pfilohové dokumentace, pisemnymi listinami dokumentujicimi korespondenci
mezi spolecnosti ARA a Statnim fondem kinematografie v prabchu let, kdy byly zadany
filmové pobidky, jakoz i z let nasledné navazujicich, z vyjadfeni postprodukénich spolec¢nosti
spolupracujicich na uvedeném filmovém projektu, v¢. spolecnosti Flamesite, s.r.o., ALL IN
AGENCY spol. s r.o., smlouvou zajist’ujici spolupraci mezi spolecnosti Actor’s Runway
Agency, s.r.o. a spolecnosti CZ PAP s.r.0. ze dne 15. 12. 2010, v¢. dodatka ze dne 24. 2. 2011
a ze dne 28.3.2011, smlouvou uzavienou mezi spolecnosti CZ PAP s.r.o. a Romelys
Associates LLC. dne 20. 12. 2010, mezi spolecnosti Romelys Associates LLC a svédkem
Ondfejem M. dne 4. 1. 2011, smlouvami o pfevodu koprodukcniho podilu uzavienymi mezi
spole¢nosti ARA a CZ PAP s.r.o. dne 18. 1. 2011 a mezi spole¢nostmi CZ PAP s.r.o.,
Romelys Associates LLC. a ARA ze dne 15. 8. 2011, listinnymi materialy pfedlozenymi
spolec¢nosti ALL IN AGENCY spol. s r.o. a dal§imi subjekty spolupracujicimi na uvedeném
filmovém projektu, jak z fad spolupracujicich spole¢nosti, tak z fad spolupracujicich fyzickych
osob. Soud vychazel rovnéz z vypovedi svedka Ondfeje M., Lukase R.a, Heleny B.F., jakoz 1
z vyslechu dalsich slySenych svédku z fad osob spolupracujicich na projednavaném filmovém
projektu. Soud vychazel rovnéz z materiald obsazenych ve vypocetni technice zajisténé
v ramci domovnich prohlidek u obzalovanych Krej¢tho a Kost’ala a pro tucely trestniho fizeni
zdokumentovanych znaleckym posudkem znalce Ing. Kothanka. V neposledni fad¢ pak soud
vzal v avahu 1 zavéry znaleckého posudku z oboru ekonomika, odvétvi ucetni evidence
zpracovaného Ing. Ivo Strejcem, jakoz i materialy pfedlozené Statnim fondem kinematografie.
S ohledem na prub¢h dokazovani vedeného v ramci nalézactho fizeni pak soud dospél
k zavéru, ze vina obzalovanych byla v kontextu provedeného dokazovani v plném rozsahu
prokazana, a to i pfesto, ze vsichni obzalovani popfeli, Ze by se zalovaného jednani dopustili.

54.Z provedeného dokazovani tak vyplynulo, Ze spolecnost Actor’s Runway Agency s.r.0., jejimz
jménem jednali obzalovani Tomas Krej¢i a Jifi Kost’al jako jedini jednatelé a spolecnici, kteti
vystupovali soucasné jako producenti filmového projektu ,,Posledni z Aporveru®, Zzadali
u Statniho fondu kinematografie (piivodné u Ministerstva kultury CR) z Programu podpory
filmového pramyslu vletech 2010 az 2012 finanéni prostfedky v ramci tzv. filmovych
pobidek, a to na filmovy projekt ,,Posledni z Aporveru®, jehoz byli oba obzalovani producenti
a obzalovany Toma$ Krej¢i soucasné i rezisérem. Uvedené je zfejmé z zadosti o registraci
projektu, o evidenci projektu a o poskytnuti dotaci za roky 2010 az 2012, v¢. ptiloh, které byly
obzalovanymi Krej¢im a Kost’alem dokladany Statnimu fondu kinematografie (viz bod 22.
az 24. oduvodnéni tohoto rozsudku). Obzalovani, resp. jejich pfedchudce spole¢nost
Endorfilm s.r.0., kromé filmovych pobidek od Stiatntho fondu kinematografie, soucasné
pozadali i o poskytnuti uéelové dotace, kdy tato byla Stitnim fondem CR pro podporu a
rozvoj ceské kinematografie poskytnuta ve vysi 10 000 000 K¢ puavodnimu Zadateli,
spole¢nosti Endorfilm s.r.0., a nasledné pfevedena na spolecnost ARA, jak vyplyva ze smlouvy
o poskytnuti ucelové dotace ze dne 11. 6. 2009 a z dodatkt k této smlouve uzavienych (viz
bod 20. odtvodnéni tohoto rozsudku). Tato ucelova dotace byla fakticky vyplacena pouze ve
vyst 9 000 000 K¢, kdy nasledné danovou kontrolou, a to zpravou o danové kontrole ze
dne 9. 3. 2015 bylo konstatovano, ze pii poskytnuti této ucelové dotace doslo ze strany
spolecnosti ARA k poruseni rozpoctové kazné, kdy jako den poruseni rozpoctové kazné byl
stanoven den 30. 6. 2013, tj. posledni den terminu, do kdy mél byt pfedmétny projekt ukoncen
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(viz bod 28. oduvodnéni tohoto rozsudku). Poskytnuti popsané ucelové dotace vsak neni
pfedmétem projednani této trestni véci a soud se ji tudiz dale nebude v odivodnéni tohoto
rozsudku bliZze zabyvat.

55.V ramci zadosti o poskytnuti dotace za rok 2011, jak je z téchto patrné, vykazala spole¢nost
ARA jako uznatelny niklad vynalozeny na tvorbu audiovizualniho dila také naklady v celkové
vysi 64 400 000 K¢ na zakladé smlouvy o vzajemné spolupraci uzaviené se spolecnosti CZ
PAP s.r.o. dne 15. 12. 2010 a dvou dodatkt ze dne 24. 2. 2011 a dne 28. 3. 2011 (viz bod 23.
oduvodnéni tohoto rozsudku). Obzalovani Krej¢i a Kost’al soucasné prohlasili, ze vSechny
jimi v zadosti uvedené informace, v¢. vyse uznatelnych nakladu, jsou pravdivé. Z provedeného
dokazovani vsak dle nazoru soudu vyplynulo, Ze vyse naklada specifikovanych na zakladée vyse
uvedenych smluv, které obzalovani v uvedené Zzadosti vykazali, fakticky nebyla na
audiovizualni dilo vynaloZena, kdyz ve skute¢nosti uvedené naklady viubec nevznikly.
Spolecnost CZ PAP s.r.o. dilo, které je uvedeno v pfedmétné smluvni dokumentaci, v obdobi
roku 2011 nevzniklo a nebylo spole¢nosti ARA vibec dodano, tudiz ani naklady nemély byt
spole¢nosti ARA uhrazeny. K tomuto zavéru zdejsi soud dospél nejen na zakladé rozport
v samotnych vypovédich obzalovanych Tomase Krejctho a Jiftho Kost’ala na strané jedné a
obzalovaného Petra Hemmra na stran¢ druhé. Zatimco obzalovani Tomas Krejci a Jiff Kost’al
kromé obsahle popisovanych okolnosti, za kterych pfedmétné audiovizualni dilo vznikalo, ke
spolupraci se spolecnosti CZ PAP s.r.o. uvedli, Ze poté, co doslo k rozhodnuti vytvorit 3D
stereoskopickou verzi pfedmétného dila, bylo nutné zajistit spolecnost, ktera bude schopna
pfetvofit jiz existujici mattepainty ve formatu 2D na 3D mattepainty, procez vyuzili nabidky
obzalovaného Petra Hemmra, ktery se zavazal, Ze vyuzije svych kontakti a uvedené
mattepainty ve 3D formatu doda filmovym studiim, ktera na projektu pracovala. Obzalovany
Hemmr pak byl obzalovanym Krej¢imu a Kost’alovi doporucen. Naopak obzalovany Petr
Hemmr od pocatku uvadél, Zze s obzalovanymi Krejcim a Kost'alem se seznamil v dob¢, kdy
zakoupil v exekuénim fizeni postprodukéni techniku, kdy tito méli o tuto techniku zajem,
nebot’ chtéli vyrabét pro svij filmovy projekt ,,Posledni z Aporveru® tzv. mattepainty. Z toho
davodu rovnéz doslo na konci roku 2010 k uzavieni smlouvy o obchodni spolupraci, jejimz
pfedmétem byl jednak prondjem pfedmétné postprodukéni techniky a jednak zavazek
spolec¢nosti CZ PAP s.r.o. na svij naklad vyrobit a dodat spolecnosti ARA mattepainty s tim
vsak, ze obzalovani Krej¢i a Kost’al si méli vyrobu mattepaintd na pronajaté postprodukéni
technice zajistit sami. Teprve v piipadé, ze by obzalovani nebyli schopni toto sami realizovat,
méli obzalovanému Hemmrovi tuto skutecnost sdélit a nasledné tento by zajistil vyrobu
mattepainti. Nicméné obzalovany Hemmr mél dle svého vyjadfeni od pocatku deklarovat, ze
nema kapacitu se uvedené zalezitosti vice vénovat, nechce s timto zavazkem mit zadnou praci,
jeho jedinym cilem, pro¢ do uvedeného projektu vstoupil, byla snaha zajistit finan¢né jeho
rodinu. Jiz z uvedeného je zfejmé, ze vypovedi obzalovanych ohledné zahajeni spoluprace dle
sporné smlouvy se vyraznym zpusobem lisi, kdyz dle obzalovanych Krej¢tho a Kost'ala méla
spole¢nost CZ PAP s.r.o. na zakladé doporuceni pro obzalované zajistit vyrobu mattepainti a
pfitom obzalovany Hemmr uvadél, ze meél zpocatku pronajmout techniku k vyrobé
mattepaintt, coz si méli zajistit obzalovani Krej¢i a Kost’al sami. V této souvislosti je nutné
upozornit na to, ze vyroba mattepaintu tak, jak vyplynulo z pribéhu celého dokazovani, je
naro¢ny proces, kdy na tzemi CR v pfedmétné dobé nebyly k dispozici filmova studia, ktera
by byla ochotna tuto vyrobu mattepaintt pro dany filmovy projekt zajistit. Soucasné je vsak
nutné upozornit na to, ze mattepainty byly zcela zasadni ¢asti uvedeného filmového projektu a
byla to jedna z véci, ktera pfedstavovala unikatnost celého projektu, procez pro obzalované
Krejctho a Kost’ala bylo klicové, aby tato c¢ast vyroby dobfe fungovala. I pfes deklaraci
obzalovaného Hemmra, ze s uvedenym projektem nechtél mit zadnou praci, navic sam neni
schopen vyrobu mattepainta zajistit, tak poté, co doslo kuzavieni zminéné smlouvy
o spolupraci dne 15. 12. 2010, obzalovany Hemmr zajistil tfeti subjekt, spolecnost Romelys
Associates LLC, na vyrobu pfedmétnych mattepaintt, a to pouze pét dnu poté, co byla
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uzaviena smlouva o spolupraci s obzalovanymi Krej¢im a Kost’alem. Dle pfedlozenych smluv
a vyjadfeni obzalovaného Hemmra mélo k uzavieni smlouvy mezi spolec¢nosti CZ PAP s.r.o. a
spole¢nosti Romelys Associates LLLLC dojit dne 20. 12. 2010, kdy smlouva byla podepsina
zenou, Emilia Cordero Enriquez (viz bod 36. oduvodnéni tohoto rozsudku), byt” obzalovany
Hemmr od pocatku tvrdil, Ze k domluvé ohledné uvedené spoluprice doslo s muzem, kterého
zcela nahodné potkal v Jungmannové ulici, kde byla umisténa jeho postprodukéni technika.
Vzhledem ke skutecnosti, Zze spolecnost Romelys Associates LL.C byla v té dobé vedena jako
americka spolecnost, avsak pani Emilia Cordero Enriquez Zije na Filipinach, v Manile a tzemi
tohoto statu opustila pouze jednou v obdobi od 30. 7. 2015 do 1. 8. 2015, jak vyplyva ze
zpravy Interpolu Filipiny (viz bod 43. odivodnéni tohoto rozsudku), se jevi jako znacné
nepravdépodobné, Ze by obzalovany Hemmr jako filmafsky laik, ktery nemél v této oblasti
vétsich kontaktt, byl schopen béhem pouhych péti dnti od podpisu smlouvy se spole¢nosti
ARA nalézt tieti subdodavatelsky subjekt schopny vyroby takto naroc¢nych prvka pro film.
Navic mél byt obzalovany Hemmr soucasné¢ schopen v této lhaté zajistit i smluvni
dokumentaci a jeji podpis osobou, ktera zije na Filipinach a zjevné se v obdobi podpisu
smlouvy, tedy 20. 12. 2010, nezdrzovala mimo své domovské uzemi. Kromé uvedenych
rozpori ohledné navazani spoluprace mezi spolecnosti ARA a CZ PAP s.r.o. a nasledné
spole¢nosti CZ PAP s.r.o. a Romelys v ramci vypovedi obzalovanych, se soudu jevi jako
znacné nepravdépodobné i to, ze obzalovany Hemmr byl schopen zajistit tfeti subjekt na takto
specifické filmatské prace s dostate¢nou odbornosti a kvalitou vyroby, kdyz sami obzalovan{
Krejei a Kost’al v pfedmétné dobé meéli problém dle svého vyjadfeni nalézt filmové studio na
tzemi Ceské republiky, které by bylo schopno a ochotno v takovém rozsahu, jaky bylo tfeba
pro dany filmovy projekt, uvedené mattepainty vyrobit. Jiz tyto okolnosti navazan{ a uzavieni
spolupraice mezi zminénymi subjekty jsou samy o sobé¢ znaéné problematické, nebot’
rozhodné nelze subdodavatelské prace v podobé vyroby mattepaintu pro filmovy projekt
srovnavat se zajisténim subdodavatele v oblasti napf. stavebnich praci, jako tomu cinila

obhajoba.

56.Pokud se jedna o samotny obsah predmétnych smluv, dle smlouvy o obchodni spolupraci ze
dne 15. 12. 2010 meli obzalovani Krej¢i a Kost'al obzalovanému Hemmrovi zaplatit za
pronajem postprodukeni techniky a vyrobu mattepainti dohromady 50 000 000 K¢ + DPH.
Obzalovany Hemmr se vsak zavazal jiz dne 20. 12. 2020, ze spolecnosti Romelys pouze za
vyrobu mattepaintt uhradi ¢astku ve vysi 4 508 000 $, coz pii kurzu 19,20 K¢ za 1 § (pocitano
ke dni 20.12. 2010) odpovida castce ve vysi 86 553 600 K¢, coz fakticky znamena, Ze
obzalovany Hemmr v dobé, kdy se zavazal uhradit za vyrobu mattepaintd spolecnosti
Romelys uvedenou castku, mél dle smluvni dokumentace uzaviené se spolecnosti ARA
obdrzet fakticky pouze 50 000 000 K¢, tzn. ze uvedeny projekt by dle pfedmétné smluvni
dokumentace byl pro obzalovaného Hemmra nejen nevydélecny, ale sam by jej musel
dodotovat ¢astkou nejméné ve vysi 36 000 000 K¢. Uvedena skutec¢nost je nejen v rozporu
s tim, ze obzalovany Hemmr opakované a konstantné v prubéhu celého trestntho fizeni
uvadel, ze mél v umyslu na uvedeném projektu ziskat finanéni prospéch, a to dokonce
v takové vysi, aby zajistil financ¢né svoji rodinu, ale nechtél mit s projektem 2zadnou
nadbytecnou praci. Za situace, kdy se obzalovany Hemmr Zivi vymahanim pohledavek a tuto
¢innost provozoval 1 v dobé, kdy doslo k navazani spoluprace se spole¢nosti ARA, pak soud
povazuje za nepravdépodobné, ze by si obzalovany Hemmr nebyl schopen tuto skute¢nost
spocitat, resp. ze by byl ochoten ji do tak riskantniho podnikatelského zaméru. Dalsi dodatky,
které byly uzavfeny a obzalovanému Hemmrovi mély pfinést pouze za vyrobu mattepainti
castku ve vysi 64 400 000 K¢ pak byly uzavieny az v prabéhu mésict tnora a bfezna 2011,
procez obzalovany Hemmr v dob¢, kdy uzaviral smlouvu se subjektem Romelys Associates
LLC nem¢l zadny skute¢ny pravni podklad, ze kterého by mohl vychazet v tom smyslu, Ze
bude schopen pfedmétnou castku spolecnosti Romelys fadné uhradit. Pokud se jedna
o tvrzeni obzalovanych, ze veskeré financovani mélo byt fakticky feseno az poté, co bude cely
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projekt ukoncen a premiérovan, kdy obzalovany Hemmr mél ziskat koprodukéni podil na
filmovém dile ,,Posledni z Aporveru®, a to v hodnoté zhruba 88 000 000 K¢, k tomu soud
uvadi, ze smluvni podklad pro pfevod tohoto koprodukéniho podilu byl fakticky uzavien mezi
spole¢nosti ARA a spolecnosti CZ PAP s.r.o. az dne 18. 1. 2011, tzn. ani tento smluvni zaklad
nem¢l obzalovany Hemmr k dispozici v dobé, kdy uzaviral se spole¢nosti Romelys smlouvu
na vyrobu mattepaintu a zavazal se za uvedenou praci této spolecnosti zaplatit vice nez 4,5
miliona $. Skutecnost, ze odména za vyrobu mattepaintu méla byt spole¢nosti Romelys
vyplacena rovnéz az po ukonceni celého projektu, dle ndzoru soudu v této souvislosti nehraje
zadnou vyznamnéjsi roli, nebot’ obzalovany Hemmr byl dostate¢né zkusenym obchodnikem
s jasnym zamérem vydélat na uvedeném projektu financni prostedky, tudiz soud povazuje za
nerealné, Zze by se obzalovany Hemmr zavazal k dhradé tak vysoké castky za vyrobu
mattepaintu zcela cizi spole¢nosti Romelys Associates LLC, kdy nebyl schopen si ani vybavit
jméno osoby, se kterou za uvedenou spolec¢nost jednal, aniz by sam m¢l smluvné zajisténo
odpovidajici financni plnéni ze strany spole¢nosti ARA. Takto riskantni podnik v fadu mnoha
desitek miliont korun by obzalovany Hemmr tézko realizoval, pokud by si nebyl védom toho,
ze fakticky k zZadnym plnénim dochazet nebude a uvedena smluvni dokumentace je pouze
fiktivni. V této souvislosti nelze odhlédnout od toho, Zze smluvni podminky, pokud se jedna
o uhradu odmény za odvedenou praci, at’ jiz ve vztahu na spolecnost CZ PAP s.r.0. nebo ve
vztahu na spolecnost Romelys Associates LLC zcela neodpovidaji tomu, jak byla upravena
uhrada odmény za odvedenou praci u dalsich spolupracujicich subjektt, napf. Ondfeje M.,
spole¢nosti ALL IN AGENCY, spol. s r.o., Fluid Studio s.r.0., Mirage s.r.o. ¢i Eniac Digital
Camera s.r.o. (viz body 40. a 41. odivodnéni tohoto rozsudku). Je sice pravdou, ze 1 v pfipadé
téchto subjektd je ¢ast odmény navazana na pfevod koprodukéniho podilu na uvedeném
filmovém dile, coz je zjevné béznou praxi v oblasti filmu, nicméné vyplata zdkladni casti
odmeény v pfipadé téchto spolupracujicich subjekti je vazana na vystaveni faktury se 7 denni
splatnosti od obdrzeni faktury, ktera je vystavovana poté, co je dilo pfedano po schvalovaci
projekci, které se ucastni mj. tvarci filmového projektu. K tomu soud uvadi, Zze v pfipadé
spole¢nosti CZ PAP s.r.o. byl tento systém fakturovani zachovan, nebot’ faktury byly
spolecnosti CZ PAP s.r.o. datovany v navaznosti na predavaci protokoly, které byly
podepisovany vsemi obzalovanymi, a tyto byly dle ucetnictvi k projektu ,,Posledni
z Aporveru® rovnéz proplaceny, nicméné sami vSichni obzalovani uvadéli, ze fakticky mélo
dojit k dhradé této prace prostfednictvim pfevodu koprodukéniho podilu na spole¢nost CZ
PAP s.r.0. Tento systém vystavovani faktur jiz nebyl vibec zachovan mezi spole¢nosti CZ
PAP s.r.o0. a spolecnosti Romelys Associates LLLLC, kdy tato spolecnost, ktera se méla zavazat
pro obzalovaného Hemmra vSechny mattepainty subdodavatelsky vyrobit, méla obdrzet
odmeénu za svoji praci az v souvislosti s premiérou filmu, resp. s casovym odstupem od
premiéry filmu, procez je zfejmé, Ze podminky vyplaceni odmény za praci tomuto
subdodavateli se zcela vymykaji bézné praxi vyplaceni odmény v ramci filmového svéta, jak je
patrné z ostatnich smluv uzavienych se spolupracujicimi subjekty. Tento systém vyplaceni
odmeny, navazany na nejisty bod v budoucnosti (premiéru filmu), pii tak vysoké odmeéné za
praci (4,5 miliont §) sam o sob¢ vzbuzuje zna¢né pochybnosti.

57.V této souvislosti nelze odhlédnout ani od té skutecnosti, ze obzalovani Krejci a Kost’al
opakované v ramci fizeni pfed soudem deklarovali, Ze jakym zpusobem bude vyroba 3D
mattepainti probihat nefesili, toto je blize nezajimalo a bylo véci vyhradné¢ obzalovaného
Hemmra, jakym zpusobem vyrobu mattepaintt zajisti. Pfitom vsak obzalovani Krej¢i a Kost’al
podepisovali pfevzeti mattepaintd (viz bod 32. az 34. odavodnéni tohoto rozsudku), které
blize zadnym zpusobem nekontrolovali. Obzalovany Kost’al k tomu uvedl, ze nekontroloval,
zda mattepainty byly dodany, nebot’ spoléhal na obzalovaného Krejc¢iho. Pokud toto tvrzeni
obzalovaného Kost’ala soud povazuje za sice zvlastni, a to proto, ze byl producentem filmu a
navic pokud podepisoval predavaci protokoly, mél se pfesvédcit, ze obsah pfedavacich
protokola byl fakticky dodan, nicméné lze jej za urcitych okolnosti akceptovat, tak tento

Shodu s prvopisem potvrzuje: Anezka Inmanova



37 43T 9/2019

postup nelze dle nazoru soudu akceptovat u obzalovaného Krejctho, ktery byl nejen
producentem filmu, ale zejména jeho rezisérem. Je tudiz zcela vyloucené, ze by se osoba
reziséra filmu nezajimala o to, jak dodané materialy v podobé mattepaintd, které tvoii zaklad
celého filmového projektu a vytvati z n¢ho zcela unikatni zalezitost, jak soudu opakované
obzalovani tvrdili. A to i pfesto, ze se mélo jednat o pfepracovani mattepaintt z 2D formatu
do 3D formatu. Dle nazoru soudu, a to i s ohledem napf. na vyjadfeni spole¢nosti ALL IN
AGENCY spol. sr.o., Flamesite sr.0. a jejich zastupct, probihaly 1 v pribéhu
postprodukénich praci schvalovaci projekce, kterych se tcastnili obzalovani Krej¢i a Kost’al a
v jejichz ramci byla prace na filmu pfipominkovana. Ostatné to, ze probihali schvalovaci
projekce, je 1 soucasti smluvni dokumentace, na zakladé které doslo ke spolupraci vyse
zminénych subjektt. S ohledem na uvedené tak rozhodné nelze akceptovat obhajobu
obzalovaného Krej¢tho v tom smyslu, Zze se o vyrobu 3D mattepainti spole¢nosti CZ PAP
s.r.0. vubec nezajimal, nebot’ toto bylo zalezitosti spolecnosti CZ PAP s.r.0., resp. pokud
k pfedmétnym 3D mattepaintim existovaly pfipominky, pak mél tyto fesit tehdejsi supervizor
projektu, Martin Z.. Uvedené tvrzeni je dle nazoru soudu zcela vyvriceno zejména tou
skutecnosti, ze sam obzalovany Krej¢i na schvalovaci projekce dochazel, pfitom se téchto
zjevné neucastnil ani obzalovany Hemmr ¢i jiny zastupce spolecnosti CZ PAP s.r.0., ani zadny
zastupce subdodavatele — spole¢nosti Romelys Associates LLC. Navic ze smluvni
dokumentace uzaviené mezi spolecnosti ARA a CZ PAP s.r.o. ani nevyplyva, ze by méla byt
prace pfedavana jakémukoliv jinému subjektu, napf. supervizorovi filmu, Martinu Z.ovi, byt
obzalovani Krejci i Kost’al uvadeli, ze bylo véci supervizora filmu, aby fesil pfipominkovani
dodanych mattepainti. V této souvislosti nelze nezminit, ze k tomuto tvrzeni obzalovanych se
jiz supervizor Martin Z. nemuze vyjadfit, nebot’ zemfel. Na rozdil od smluv uzavienych se
spole¢nostmi CZ PAP s.r.o. a Romelys, které zadné ujednani ohledné spoluprice se
supervizorem neobsahuji, ze smluvni dokumentace spolecnosti ALL IN AGENCY spol.
s r.0., ktera na konci na uvedeném filmovém projektu spolupracovala, vyslovné vyplyva, ze byl
uzavien 1 samostatny dodatek, dle kterého se vyslovné upravuje, ze na uvedeném filmovém
dile nadile bude spole¢nost spolupracovat se spolecnosti Umbrellapost s.r.o. (za kterou
vystupoval prave Martin Z.) jako supervizorem filmu (viz bod 40. odavodnéni tohoto
rozsudku). Pokud tedy byla takto spoluprace upravena mezi spolecnosti ARA a spolecnosti
ALL IN AGENCY spol. s r.o., pak neni zadny duvod, pro¢ by takto nebyla upravena i
smluvni dokumentace v pfipadé spolec¢nosti CZ PAP s.r.o., piip. Romelys, kdyby fakticky
dodavani mattepainta podle pfedmétnych smluv probihalo.

58.Dalsi skutecnost, ktera vede soud k zavéru, ze plnéni dle smluvni dokumentace uzaviené se
spolec¢nosti CZ PAP s.r.o. bylo plnénim pouze fiktivnim, je role svédka Ondfeje M. v celém
projektu. Pfedné¢ je nutné konstatovat, ze svédek M. vypovidal osobné¢ v fizeni pfed soudem,
kdy soud o jeho vérohodnosti nema zadnych pochybnosti, a to nejen proto, ze svédek
vypovidal v pribéhu celého trestniho fizeni konstantné shodné, ale také proto, ze jeho
vypoveéd je potvrzovana listinnymi materidly zalozenymi ve spisovém materidlu, jakoz i
vypoved'mi dalsich slysenych sveédka z fad spolupracujicich subjekta. Svédek M. uvedl, Ze na
uvedeném filmovém projektu spolupracoval na popud obzalovanych Krej¢tho a Kost’ala jako
vedouci vytvarnik, a to i v letech 2010 az 2012, pficemz s obzalovanym Petrem Hemmrem se
osobné nesetkal. Hlavnim tukolem svédka byla vyroba grafickych komponentt, tzv.
mattepaintt, kdy tyto byly nasledné upravovany postprodukénimi spolecnostmi, které meély a
starosti vytvofeni finalni vizualni stranky filmu. Svédek v prabchu let za vyrobu mattepaintt
pro filmovy projekt ,,Posledni z Aporveru® fakturoval raznym subjektim, v¢. spolec¢nosti CZ
PAP s.r.o. a Flamesite s.r.o., kdy tak ¢inil i v roce 2013, coz je patrné z faktur, které svédek
ptedlozil v ramci trestnifho fizeni (viz bod 37. odavodnéni tohoto rozsudku), posledni fakturu
vystavil dne 5. 4. 2013. Svédek uvedl, Ze byl obZalovanymi Krej¢cim a Kost'alem pozadan o
podpis smlouvy se spolecnosti Romelys Associates LLC, kdy tito mu sdélili, Zze se jedna o
americkou koprodukéni spolecnost, ktera do projektu zainvestuje finanéni prostfedky, a to
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v dobg, kdy se objevily v projektu finanéni problémy. Na zadost obzalovanych tedy smlouvu o
spolupraci se spolec¢nosti Romelys v kancelafi spolecnosti ARA v roce 2011 svédek podepsal,
pficemz smlouva obsahovala i licencni ujednani, avSak obsah smlouvy si svédek blize
nevybavil. Domniva se, ze na smlouvé byl jiz uveden podpis zastupce spolecnosti Romelys.
Svédek M. vyslovné uvedl, Zze se szadnym zastupcem spole¢nosti Romelys nesetkal, se
spole¢nosti Romelys ani jinak nekomunikoval, ani této spolec¢nosti zadnou svoji praci ¢i jiné
materialy nepfedaval a nevédél, Ze v ramci uvedeného smluvniho vztahu by méla byt jakkoliv
zapojena spole¢nost CZ PAP s.r.o. Uvedené je pak potvrzovano i listinnymi materialy, které
svédek M. predlozil, v¢. smlouvy o dilo a licenéni smlouvy ze dne 4. 1. 2011, ktera byla
uzaviena mezi svédkem a spolec¢nosti Romelys Associates LLLC — opétovné méla smlouvu za
spole¢nost Romelys podepsat pani Emilia Cordero Enriquez (viz bod 37. odivodnéni tohoto
rozsudku). Touto smlouvou se svédek M. zavazal vytvofit pro spolecnost Romelys
audiovizualné uzité dilo, vCetné mattepainti a poskytnout spole¢nosti Romelys vyhradni
licenci k uzit{ dila. Soucasné smlouva obsahuje i popis ukont, které ma svédek M. realizovat,
vC. vyroby mattepaintd a rozpracovani vSech uwhld pohledu. K uvedenému je tfeba
konstatovat, ze svédek M. vyslovné soucasné uvedl, ze nikdy nebyl informovan o tom, Ze by
na uvedeném projektu mél spolupracovat pfi vyrobé mattepaintu jakykoliv tfeti subjekt, ani
nebyl pozadan, aby svoji praci pfedal dalsi subjektu za Gcelem pfepracovani mattepaintd, a to
ani ze strany obzalovanych Krejctho a Kost’ala, ani zadného dalstho subjektu. Svédek
soucasn¢ vyslovné uvedl, Ze nikdy Zadnou svoji praci v souvislosti s projednavanym filmovym
dilem nepfedaval jakémukoliv subjektu ze spole¢nosti Romelys. Pokud se jedna o podepsany
pfedavaci protokol, tento podepsal proto, Zze o to byl pozadan obzalovanym Krejcim.
S ohledem na uvedené je tak nutné konstatovat, ze tyto skutecnosti vyvraci tvrzeni
obzalovanych o tom, ze mattepainty, které byly vyrobeny svédkem M., bylo tfeba pfepracovat
do 3D formatu, procez byla tato prace zadana spolec¢nosti CZ PAP s.r.o., které tuto praci
subdodavatelsky dodala spole¢nost Romelys Associates LLC. Dle uzaviené smluvni
dokumentace, kdy piislusné smlouvy mezi spolecnosti Romelys a svédkem M. byly tomuto
pfedlozeny k podpisu pravé obzalovanym Krej¢im, pfitom mély byt mattepainty pro
spole¢nost Romelys vyrobeny prave svedkem M.. Jednak svédek M. vyslovné poptel, ze by
pro spolecnost Romelys jakékoliv mattepainty vyrabél. Soucasné pokud bylo dle obzalovanych
Krej¢tho a Kost’ala tfeba najmout tfeti subjekt, aby pfepracoval mattepainty ve formatu 2D
vyrabéné svedkem M., pak nedava smysl, aby tyto mattepainty byly pfepracovavany prave
sveédkem M. pro spole¢nost Romelys, ktera je prostfednictvim spole¢nosti CZ PAP s.r.0. doda
obzalovanym Krejcimu a Kost’alovi, a to za ¢astku v celkové vysi 64 400 000 K¢, jak fakticky
vyplyva z pfedlozené a v dukaznim fizeni provedené smluvni dokumentace. A to navic, kdyz
svédek M. mél tyto mattepainty dodat spolec¢nosti Romelys za jednorazovou odménu ve vysi
200 000 K¢ a koprodukéeni podil ve vysi 1,59 % na uvedeném dile. Pokud by totiz tomu tak
bylo, pro¢ by svédek M. nemohl dodat uvedené pfepracované mattepainty pfimo
obzalovanym Krej¢imu a Kostalovi, a to zjevné za vyrazné nizsi odménu nez byla castka ve
vysi 64 400 000 K¢. Dle nazoru soudu tak také tato skutec¢nost jednoznacné ukazuje na
ucelovost celého postupu, kdy cilem bylo navysit naklady, které byly obzalovanymi nasledné
vykazany jako uznatelny naklad v zadosti o filmovou pobidku. V této souvislosti soucasné
nelze odhlédnout od toho, Ze vSichni spolupracovnici na uvedeném filmovém projektu
uvadeli, ze hlavnim vytvarnikem projektu byl svédek Ondfej M., se kterym také na tomto
spolupracovali, od kterého také v fadé ptipada dostavali pokyny, jak postupovat dale. Zastupci
spole¢nosti ALL IN AGENCY, spol. s r.0. i spolecnosti Mirage, s.r.o. pfitom vyslovné uvedli 1
v ramci svych vyjadfeni, ze raznych jednani o projektu se ucastnil pravé svédek Ondiej M.,
Martin Z. jako supervizor filmu a obzalovani Krej¢i a Kost’al, jakoz 1 zastupce jejich
spolecnosti, avsak nikdy se téchto jednani nezicastnil zadny zastupce spolec¢nosti CZ PAP
s.r.0. ¢1 Romelys Associates LLC. Toto pak uvedené spolec¢nosti uvadéli i v jinych fizenich,
kterd v souvislosti s projektem ,,Posledni z Aporveru® byla konana, napf. obchodnépravni
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spor mezi spolecnosti Mirage s.r.0. a spolecnosti ARA vedeného u Méstského soudu v Praze
pod sp. zn. 35 Cm 115/2012 (viz bod 46. odivodnéni tohoto rozsudku). Soud dale uvadi, Ze
pokud spolecnost ALL IN AGENCY, spol. sr.o. vystupovala jako jedna z poslednich
spole¢nosti, ktera méla na starosti findlni podobu filmového projektu ,,Posledni z Aporveru®,
kdy vytvafela stereoskopickou podobu filmu v stopazi nejprve 10 minut, nasledné byla tato
roz$ifovana dal§imi dodatky k uzavienym smlouvam, pak je dle nazoru soudu zcela na misté
ocekavat, ze by podklady, se kterymi spolecnost pracovala, byly i podklady od spole¢nosti CZ
PAP s.r.o. a Romelys Associates LLC, byt dodané z ulozisté spolecnosti Flamesite s.r.o.
Nicméné svédek Lukas R., jak ve své vypovédi pred soudem, tak ve vyjadfenich, které
spole¢nost ALL IN AGENCY spol. s r.o. pribézné pfedala organim cinnym v trestnim
fizeni, viibec spole¢nosti CZ PAP s.r.o. a Romelys nezminuje, byt’ uvadi, ze v pribéhu let
2012 az 2014 spolupracoval nejen s obzalovanym Krej¢im a spolecnosti ARA, ale také se
svédkem M., supervizorem Z. a jeho spolecnosti Umbrellapost s.r.0., se spolecnosti Flamesite
s.r.0. a dal$imi subjekty.

59.V souvislosti s vyrobou mattepainti spolecnosti CZ PAP s.r.o., resp. subdodavatelsky
spole¢nosti Romelys Associates LLC soud dopliuje, Zze soucasti spisového materidlu jsou i
vypisy z databaze k filmovém projektu a dalsi dokumenty, které byly zajistény ve vypocetni
technice ziskané béhem domovnich prohlidek v mistech bydlist¢ obzalovanych Krej¢tho a
Kost’ala, kdy obsah této vypocetni techniky byl zajistén znalcem Ing. Kothankem (viz bod 26.
a 39. oduvodnéni tohoto rozsudku), kdy v zadném z téchto soubora ¢i dokumentt nebyl
zajistén zadny mattepaint ¢i obraz, ze kterého by bylo mozné jakkoliv dovodit, ze jej vytvotila
spole¢nost CZ PAP s.r.0. ¢i spole¢nost Romelys Associates LLC.

60.S ohledem na vSechny vyse uvedené okolnosti a dukazni materidly tak soud uzavfel, Ze
smlouvy uzaviené mezi spolecnosti CZ PAP s.r.o. a ARA byly smlouvami fiktivaimi, na
zaklad¢ kterych nebylo dodano zadné faktické plnéni pro filmovy projekt ,,Posledni
z Aporveru® v celkové vysi 64 400 000 K¢, procez by bylo na misté, aby tyto smlouvy, resp.
finanéni plnéni bylo zahrnuto jako uznatelny naklad filmového projektu do zadosti
o poskytnuti dotace za rok 2011, na zaklad¢ kterého by bylo mozné Zadat navraceni 20 %
uznatelnych ndkladd vynalozenych na tvorbu filmového dila ,,Posledni z Aporveru® za
rok 2011. Soud soucasné dospél k zavéru, ze obzalovany Petr Hemmr védél o tom, ze
uvedené smlouvy byly sepsany s uvedenym zamérem, tzn. se zamérem umeéle navysit tzv.
uznatelné naklady na vyrobu uznatelnych ndkladt pfedmétného filmového dila. K tomuto
zavéru soud dospél nejen s ohledem na vyjadfeni obzalovaného Jiftho Kost’ala, ktery v ramci
piipravného fizeni vyslovné uvedl, ze obzalovany Petr Hemmr védél o tom, Ze jsou podavany
zadosti o filmové pobidky Statnimu fondu kinematografie v souvislosti s uvedenym filmovym
dilem, byt’ tuto skutec¢nost v ramci fizeni pfed soudem popfel, avsak nebyl schopen blize pfi
dotazani se na uvedeny rozpor tento vysvétlit. Soud vsak dospél k zavéru o tom, Zze
obzalovanému Petru Hemmrovi muselo byt zfejmé, Zze uvedené naklady vzniklé v ramci
pfedmétnych smluvnich vztaht mezi spolecnosti ARA a CZ PAP s.r.o. budou vykazany
v ramci zadosti o filmové pobidky, i s ohledem na dalsi okolnosti. Jednak obzalovany Petr
Hemmr uvadel, Ze se do uvedené¢ho projektu zapojil s ohledem na jeho pozitivni zkusenost
s filmem ,,Laska je laska®, kde vlastnil koprodukéni podil pouze ve vysi 1,5 % a pfeci se
jednalo o zajimavy vydélek pro jeho osobu. V této souvislosti je nutné uvést, ze film ,,ILaska je
laska® byl v kinech uveden az v roce 2012, pficemz v roce 2011 tento film sam zadal o filmové
pobidky Statni fond kinematografie, jak vyplyva ze seznamu vyplacenych dotaci v roce 2011
poskytnutych timto fondem (viz bod 44. oduvodnéni tohoto rozsudku). Tedy obzalovany
Hemmr v dob¢, kdy se zapojoval do projektu ,,Posledni z Aporveru® nemohl mit jakykoliv
vydélek z koprodukéntho podilu na filmu ,Laska je laska®, nebot’ ten teprve vznikal a
soucasné i v souvislosti s timto filmem byly zadany filmové pobidky. Dale je tfeba upozornit
na skutecnost, ze z vypovédi svédka Felixe N.y (viz bod 9. oduvodnéni tohoto rozsudku)
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vyplynulo, Ze informace o cerpani filmovych pobidek od Statniho fondu kinematografie je
vefejné znamou a ovéfitelnou skutecnosti, kdy 1 napf. svédek témito informacemi disponoval.
Za situace, kdy obzalovany Petr Hemmr se pohybuje v oblasti vymahani pohledavek, lze dle
nazoru soudu opravnéné cinit zavér, ze obzalovany Hemmr se orientuje zejména v oblasti
financi. Pokud tedy je pouze filmovym nadsencem, ale filmu blize nerozumi, jak sam uvade¢l,
lze ale ocekavat, ze okolnostem ohledn¢ financovani filmu nejen rozumét mohl, ale témto i
rozumél a zejména se o okolnosti financovani filmového projektu zajimal. S ohledem na
uvedené pak soud dospél k zavéru, ze i kdyby obzalovani Krej¢i a Kost’al obzalovanému
Hemmrovi nesdélili, ze v souvislosti s timto zadaji o filmové pobidky, coz vsak je vyvriceno
vypovédi obzalovaného Kost’ala, i tak si musel byt obzalovany Petr Hemmr této skutec¢nosti
védom, stejné jako okolnosti, za kterych se filmové pobidky v Ceské republice Zadaji, procez.
je na misté dovodit 1 odpovédnost obzalovaného Hemmra za zalované jednani, byt’ ve formé
pomoci.

61.Pokud se jedna o obhajobu obZalovanych Krej¢iho a Kos§t’ala v tom smyslu, ze vSechny
mattepainty ve formatu 3D byly spolecnosti CZ PAP s.r.o., resp. spolecnosti Romelys
Associates LLC, spole¢nosti ARA dodany dle smluvni dokumentace, kdy ani audit, ktery byl
provadén, neshledal zadnych pochybeni. K tomu soud uvadi, Ze s ohledem na podrobné vyse
uvedené argumenty dospél soud k zavéru, ze smluvni vztah mezi spole¢nosti CZ PAP s.r.0. a
ARA byl smluvnim vztahem fiktivnim, na jehoz zakladé zadné faktické plnéni, v¢. 3D
mattepainti, dodano nebylo a rovnéz prevody finanénich prostfedki, které byly v této
souvislosti mezi uvedenymi subjekty uskute¢nény, byly pouze tcelovymi finanénimi pfesuny
mezi Gcty tak, aby fiktivni charakter uvedenych smluvnich vztaht nebyl odhalen auditem,
kterym musel kazdy filmovy projekt zadajici o filmové pobidky od Statntho fondu
kinematografie projit s kladnym vysledkem. V této souvislosti je nutné zminit, ze skutecnost,
ze audit neshledal zadnych pochybeni pfi uctovani projektu, neni pro posouzeni predmétné
véci nijak rozhodujici. Audit neprovadél kontrolu z hlediska realnosti provedeného plnéni, ale
pouze z hlediska toho, zda byly jednotlivé ucetni doklady fadné zauctovany, procez mohl
jednoznacné dospét k zaveru, ze ucetni doklady byly fadné zaevidovany. O tomto nenf pfitom
pochyb i sohledem na zivéry znaleckého posudku ¢.215/2016 zpracovaného znalcem
Ing. Ivo Strejcem z oboru ekonomika, odvétvi ucetni evidence, kdy i tento znalec vyslovné
uvedl, Ze ucetnictvi k projektu ,,Posledni z Aporveru® bylo vedeno spravné a vérohodné.
Znalec soucasn¢ upozornil vsak na to, ze pokud se jedna o charakter a cenu vykazanych
uznatelnych nakladu, pifip. vyjadfeni k tomu, zda vécné plnéni bylo v ramci uznatelnych
nakladt vibec poskytnuto, sdélil, ze k tomu zadné zavéry cinit nemuze, nebot’ zodpovézeni
této otazky je vyhradné v kompetenci znalce jiné odbornosti. Soud mél k dispozici 1 znalecky
posudek ¢. 2/2014 zpracovany Filmovou a televizni fakultou Akademie muzickych uméni
v Praze dne 18. 5. 2014, konkrétn¢ Petrem Oukropcem, ktery byl zpracovan na zadost
Statntho fondu kinematografie, pficemz soud tento znalecky posudek provedl pouze jako
listinny dukaz, nebot’ tento znalecky posudek nesplioval nalezitosti znaleckého posudku ve
smyslu trestnitho fadu. Soud tedy zavéry tohoto dukazu hodnotil, stejné jako vsechny listinné
materialy, v kontextu dalstho dokazovani, kdy nelze nezminit, Ze se uvedena listina zminuje o
tom, ze zna¢né nadhodnocené, krajné¢ nepravdépodobné nebo alespon nikterak ovéfitelné
polozky lze nalézt v kapitole postprodukénich praci, ktera tvoii 83 % vsech vykazanych
uznatelnych naklada. Pokud se jedna o namitky zejména obzalovaného Kost'ala, ze tento
znalecky posudek nelze jakymkoliv zpusobem brat v tvahu, nebot’ byl zpracovan osobou,
vuci které byl filmovy projekt ,,Posledni z Aporveru zna¢né konkurenéni, kdy byl od pocatku
projekt diskreditovan ze strany konkurence i asociace filmovych producentd, nebot
spole¢nost ARA nebyla clenem této asociace. Svédkyné Helena B.F. (viz bod 6. tohoto
rozsudku) k tomuto sd¢lila, ze uvedeny znalecky posudek byl ke zpracovani zadan jednak na
zakladé komise odbornikt, ktefi shledali, ze pfedlozeny filmovy projekt neodpovida
nakladam, které byly spolecnosti ARA v této souvislosti vykazany, a jednak Statni fond
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kinematografie nemél zadny vliv na to, kdo konkrétné bude znalecky posudek z FAMU
zpracovavat, procez rozhodné nelze ucinit zavér o tom, ze by Statni fond kinematografie
postupoval v tomto ohledu jakkoliv jednostranné.

62.Pokud se jedna o obhajobu obZalovaného Krej¢iho v tom smyslu, Ze veskeré mattepainty
byly spole¢nosti CZ PAP s.r.o., resp. jejim subdodavatelem spolecnosti Romelys Associates
LLC, dodany spolec¢nosti ARA, nebot’” obzalovany Krejci jimi disponuje, kdyz ma cely film,
jak proklamoval opakované v ramci fizeni pfed soudem v roce 2020, hotov. K tomu soud
uvadi, ze pfedmétem projednavané véci je posouzeni, zda v roce 2011 doslo uméle a cilené
k neopravnénému navySeni uznatelnych nakladd v ramci zadosti o poskytnuti dotace
v souvislosti s filmovym projektem ,,Posledni z Aporveru® ¢i nikoliv. Vzhledem ke vSem vyse
uvedenym zavéram, které nalézaci soud ucinil na zaklad¢ provedeného dokazovani, v tom
smyslu, Ze spoluprace mezi spolecnosti ARA a CZ PAP s.r.o. byla fiktivni, fakticky
neexistovala, kdy nebyly dodany deklarované mattepainty dle smluvni dokumentace
z 15.12. 2010, resp. jejich dodatkd ze dne 24. 2. 2011 a 28. 3. 2011, pak dle nazoru soudu je
zcela irelevantni, zda obzalovany v roce 2020 disponuje mattepainty ve 3D formatu, jakoz 1
finaln{ podobou pfedmétného filmového dila ¢i nikoliv (to je také davod, pro¢ dukaz
pfehranim filmu, ktery pfedlozil obzalovany v roce 2020, soud odmitl). Nelze v této
souvislosti nezminit, ze spolecnost ARA deklarovala celé filmové dilo za hotové jiz ke
dni 30. 6. 2013, kdy pfedala zavérecnou zpravu a master projektu poskytovateli dotace,
Statnimu fondu kinematografie, a v ramci danové kontroly ze dne 9. 3. 2015, uvedla, Ze film
byl fadné¢ dokoncen a pfedan, byla dodrzena vsechna smluvni ujednani, film odpovida
veskerym technickym pozadavkim a je tedy promitatelny. V tomto ohledu Zadala spolecnost
ARA, aby doslo k upravé zavéra predmétné danové kontroly (viz bod 28. odivodnéni tohoto
rozsudku). Pfedmétny film, tak jak byl pfedian Stitnimu fondu kinematografie ke
dni 30. 6. 2013 na opakované vyzvy, je soucasti spisového materialu, byl proveden jako dukaz
dle § 213 odst. 1 trestniho fadu, kdy strany netrvaly na provedeni tohoto dikazu dle § 213
odst. 2 trestnfho fadu. Nicméné soud se s timto dukazem, jako i se vSemi ostatnimi, do detailu
seznamil a bez dalstho muze konstatovat, ze i z laického pohledu je zfejmé, ze film ke
dni 30. 6. 2013 dokoncen z hlediska vizualni stranky nebyl, kdyz na nékterych mistech zjevné
mattepainty chybi. S ohledem na vse uvedené tak soud obhajobé obzalovaného Krej¢itho ve
vySe naznaceném sméru neuveéfil.

63.Pokud se jedna o obhajobu obZalovaného Kostala v tom smyslu, Zze kontrola auditora
zpracovana k uvedenému filmovému projektu, jakoz i danové kontroly, zadné nedostatky pfi
realizaci projednavaného filmu neshledaly. K tomu soud uvadi, ze pokud se jedna o kontrolu
auditora, tento se zabyval vyhradné tim, zda ucetni doklady byly fadné zauctovany (blize viz
bod 61. oduvodnéni tohoto rozsudku). Ve vztahu k danové kontrole ze dne 16. 12. 2015,
ktera se bezprostiedné soustfedila na kontrolu rozhodnuti o poskytnuti dotace z Ministerstva
kultury vletech 2010 az 2012, soud uvadi, ze ze zpravy zpracované pfislusnym finanénim
ufadem rozhodné nevyplynulo, Zze by danova kontrola neshledala zadné nedostatky, kdyz
zavérecna zprava konstatuje, ze finanéni ufad podrobnéjsi dokladovou kontrolu nemohl
provést z duvodu zajisteni doklada spolecnosti ARA za obdobi do 1. 1. 2009 do soucasnosti,
tedy 16. 12. 2015, ze strany Policie CR. S ohledem na uvedené tak finanéni dfad ucinil zavér,
ze ze vSech vyse uvedenych davodu nelze jednoznacné prokazat, ze by byl porusen zakon
o rozpoctovych pravidlech ze strany pifjemce dotace (viz bod 28. oduvodnéni tohoto
rozsudku). Uvedené rozhodné nepodporuje obhajobu obzalovaného Kost’ala ve vyse
uvedeném sméru, kdyz zjevné finanéni ufad Zadny realny zavér neucinil s ohledem na
nemoznost provést podrobnéjsi kontrolu. Pokud obzalovany Jiff Kost’al dale uvadél, ze Statni
fond kinematografie se nepfipojil se svoji pohledavkou do insolvenc¢niho fizeni, které je se
spole¢nosti ARA  vedeno, tak tuto skute¢nost nelze vykladat jako dikaz o neviné
obzalovanych ve vztahu k projednavané véci, nebot’ je véci kazdého véfitele, jakym zptusobem
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své pohledavky vymaha. Stejné jako rozhodnuti insolvenéniho soudu ve vztahu k pohledavce,
kterou obzalovany Kost’al uplatnil za spolecnosti ARA, ktera byla shledana po pravu,
rozhodné Zadnym zptsobem necini zavéry, dle kterych by bylo mozné dospét k zavéru
o neviné obzalovanych, kdyz toto rozhodnuti konstatuje pouze tu skutecnost, ze insolvencni
spravkyni spolecnosti ARA se nepodafilo v ramci uvedeného fizen{ prokazat, ze by uplatnéni
této pohledavky obzalovaného Kostala za spolecnosti ARA bylo v rozporu s dobrymi mravy.

64.Pokud se jednd o obhajobu obZalovaného Petra Hemmra v tom smyslu, Ze obzalovany
nevédél o tom, ze obzalovani Krej¢f a Kost’al na uvedeny filmovy projekt zadaji tzv. filmové
pobidky, s timto se soud vypofadal vyse pod bodem 60. odavodnéni tohoto rozsudku.
Obhajoba v tom smyslu, Ze si obzalovany Petr Hemmr nemusel v ramci své vypovédi pred
soudem vse fadné vybavit, nebot’ byl znacné nervézni, cela zalezitost jej stresuje, navic
uvedenému projektu nechtél vénovat cas, nebot’ se v pfedmétné dobé zabyval vymahanim
vysoké pohledavky na Slovensku. K tomu soud uvadi, ze obzalovany je jiz zkuseny muz, ktery
se pohybuje ve znacné exponované oblasti vymahani pohledavek, kdy soud nesdili stanovisko
obzalovaného v tom smyslu, ze z davodu nervozity nebyl schopen si vybavit vsechny
okolnosti uvedené¢ho jednani tak, jak se skutecné odehraly. Pokud obzalovany Hemmr
vypovidal v fad¢ podstatnych okolnosti odlisné od obzalovanych Krej¢iho a Kost’ala, pak tato
skutecnost byla dana dle nazoru soudu zejména tim, ze okolnosti pfedmétného smluvniho
vztahu byly fakticky odlisné od toho, jak se snazili obzalovani soud v ramci trestniho fizeni
pfesvedcit.

65.Vzhledem ke vsem vyse uvedenym skute¢nostem, kdy dikazy provedené v ramci tohoto fizeni
s vyjimkou vypovédi obzalovanych, jsou v naprostém souladu a vytvafi uceleny fetézec
dukazu, ze kterych je mozné uzaviit, ze v daném piipadé bylo zcela jednoznacné a nezvratné
prokazano, ze se zalované jednani tak, jak je popsano shora ve vyrokové ¢asti tohoto rozsudku
stalo a tohoto jednani se dopustili obzalovani Tomas Krejci, Ing. Jiff Kost’al a Petr Hemmr,
procez soud rozhodl tak, jak je uvedeno shora ve vyrokové casti tohoto rozsudku. Vypovedi
vsech tif obzalovanych pak ve svétle provedeného dokazovani zustaly zcela osamoceny a byly
dle nazoru soudu ucinény ve snaze obzalovanych vyhnout se vlastni trestni odpovédnosti za
zalované jednani. Soud zavérem uvadi, ze zadnym zpusobem nezpochybniuje snahu
obzalovanych Krej¢tho a Kost’ala vytvofit filmové dilo ,Posledni z Aporveru®,
nezpochybniuje ani narocnost realizace takového projektu, kterou si obzalovani Krejéi a
Kost’al zjevné neuvédomili, a to ani po strance umélecké a odborné, ani po strance finanéni,
nicméné nelze akceptovat, aby obzalovani finanéni prostfedky, byt’ urcené na dobry zamér,
ziskali od jakéhokoliv subjektu, v¢. statu, takovymto zpusobem v rozporu se zakonem.

66.V navaznosti na provedené dokazovani soud jednani obzalovanych pravné posoudil tak, Ze
obzalovani svym jednanim popsanym shora ve vyrokové casti tohoto rozsudku naplnili
vSechny zakonné znaky trestného &inu podle § 13 odst. 1 trestnitho zakoniku, tedy jednak
znak formalni v podobé skutkové podstaty zloc¢inu dota¢niho podvodu podle § 212 odst. 1,
odst. 6 pism. a) trestnfho zakoniku spachaného ve spolupachatelstvi podle § 23 trestnfho
zakonfku (v pfipadé obzalovanych Tomase Krej¢tho a Ing. Jiftho Kost’ala) a skutkové
podstaty zloc¢inu dota¢niho podvodu podle § 212 odst. 1, odst. 6 pism. a) trestnfho zakoniku
spachaného ve formé pomoci podle § 24 odst. 1 pism. c) trestniho zakoniku (v piipadé
obzalovaného Petra Hemmra), stejn¢ jako znak spolecenské skodlivosti. Uplatnéni
odpovédnosti podle jiného pravntho pfedpisu, zejména norem prava civilntho a spravniho, by
v tomto piipadé nebylo dostatecné efektivni. V daném piipadé je tfeba navic zajistit ochranu
elementarnim pravnim hodnotam pfed ciny Skodlivymi pro spolecnost. Zasah obzalovanych
do financ¢ni sféry statni instituce v podobé Stiatniho fondu kinematografie, kterého se
obzalovani dopustili, kdy poskozenému Statnimu fondu kinematografie zpusobili skodu ve
vysi 12880 000 K¢, kdyz byla spolecnostt ARA vyplacena neopravnéné vratka 20 %
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uznatelnych naklada na tvorbu filmového dila ,,Posledni z Aporveru®, kdy do vyse
uznatelnych nakladd uvedenych v zadosti o filmové pobidky za rok 2011 byly spolecnosti
ARA, jejimz jménem jednali obzalovani Tomas Krejci a Jifi Kost’al, zahrnuty naklady ve
vysi 64 400 000 K¢ za fiktivni smluvni zavazky se spolecnosti CZ PAP s.r.o., byt fakticky
nikdy nebyly tyto naklady realizovany, pficemz obzalovany Petr Hemmr tim, Ze umoznil
obzalovanym Krej¢imu a Kostalovi uzaviit pfedmétné smlouvy mezi spolecnostmi CZ PAP
s.r.0. a ARA opatfil obzalovanym prostfedek ke spachani posuzovaného trestného jednani.
Toto jednani bezesporu pfedstavuje invazivni chovani ve vztahu k zakladnim hodnotim
chranénym trestnim zakonikem, které byly posuzovanym chovanim obzalovanych
jednoznacné zasadnim zpusobem poruseny. Z provedeného dokazovani je zfejmé, ze
obzalovani Tomas Krejéi a Jifi Kost'al pfi podani Zzadosti o dotaci z Programu podpory
filmového pramyslu v roce 2011 za dcelem navyseni vratky 20 % uznatelnych naklada na
tvorbu filmového dila ,,Posledni z Aporveru“ ve formé¢ dotace po vzajemné dohodé
s obzalovanym Petrem Hemmrem vykazali fiktivni naklady na zakladé smluv uzavfenych se
spolec¢nosti CZ PAP s.r.0. a zahrnutych do uznatelnych naklada. Timto zpasobem uvedli
nepravdivé udaje v zadosti o poskytnuti dotace za rok 2011 a zpusobili tak Skodu ve
vysi 12 880 000 K¢, ktera odpovida 20 % castky 64 400 000 K¢, o které doslo k navyseni
uznatelnych naklada. Tato Skoda je Skodou velkého rozsahu ve smyslu § 138 trestnfho
zakoniku, ve znéni uc¢inném od 1. 10. 2020, nebot’ pfesahuje castku ve vysi 10 000 000 Kc.
Obzalovani Tomas Krejel a Jifi Kost’al se tohoto jednani dopustili spolecné jako jednatelé
spolec¢nosti Actor’s Runway Agency, s.r.o., ktera o pfedmétné dotace na filmovy projekt
,Posledni z Aporveru® Zzadala. S ohledem na uvedené tak jednani obzalovanych Tomase
Krej¢tho a Jiffho Kostala bylo posouzeno podle § 212 odst. 1, odst. 6 pism. a) trestniho
zakonfku spachaného ve spolupachatelstvi podle § 23 trestntho zakoniku. V pfipadé
obzalovaného Petra Hemmra, tento svym jednanim, tedy uzavienim smluv mezi spolecnostmi
ARA a CZ PAP s.r.0, jejiz je jednatelem, umoznil obzalovanym Tomasi Krej¢cimu a Jifimu
Kost’alovi uvést nepravdivé udaje v zadosti o poskytnuti dotace a tim zpusobit skodu velkého
rozsahu, nebot’ jim opatfil prostfedek k tomuto jednani. S ohledem na uvedené tak jednani
obzalovaného Petra Hemmra bylo posouzeno podle § 212 odst. 1, odst. 6 pism. a) trestniho
zakoniku spachaného ve formé pomoci podle § 24 odst. 1 pism. c) trestnfho zakoniku.

67.0Obzalovani protipravné jednali v imyslu pfimém dle § 15 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku,
nebot’ chteli svym jednanim porusit zajmy chranéné trestnim zakonikem a také je svym
jednanim porusili. Motivem obzalovanych Tomase Krejciho a Jittho Kost’ala byla dle nazoru
soudu zistnost, byt’ jejich cilem bylo primarné ziskat finanéni prostfedky pro realizaci jejich
filmového projektu ,,Posledni z Aporveru®. Z obsahu spisového materialu nelze dle nazoru
soudu ucinit zadny zaver o tom, Ze cilem obzalovanych bylo se jakymkoliv zptisobem obohatit
ve svij vlastni prospéch, kdyz tato skutecnost neni ani znakem skutkové podstaty trestného
¢inu dota¢niho podvodu a obzalovanym nebyla tudiz snaha po vlastnim obohaceni kladena ani
za vinu. S ohledem na skutecnost, ze oba obzalovani piislusné zadosti o dotace pro Statni
fond kinematografie jménem spolec¢nosti ARA podepisovali a soucasné podepsali i Cestné
prohlaseni, ze kterého vyplyva, ze obzalovani uvadéji vsechny informace pravdive, pficemz si
tito byli védomi toho, Zze tomu tak neni, tedy ze uvadéji jako uznatelny naklad naklady, které
jsou pouze fiktivni, je dle nazoru soudu zcela na mist¢ dovodit pfimy umysl obzalovanych
Krejctho a Kost'ala. Pokud se jedna o obzalované¢ho Petra Hemmra, také tento si dle nazoru
soudu musel byt védom toho, jakého jednani se dopousti a skute¢nosti, ze uzavfenim
pfedmétnych smluv umozni obzalovanym Krej¢imu a Kost’alovi ziskat finance na realizaci
filmového projektu ze statnich prostfedkd, byt’ na né dle stanovenych pravidel v uvedené vysi
narok nemeli. Blize k povédomi obzalovaného Petra Hemmra pak soud odkazuje rovnéz na
bod 60. odavodnéni tohoto rozsudku. V piipadé obzalovaného Petra Hemmra lze tak ucinit
zavér o tom, ze se uvedeného jednani dopustil nejméné v imyslu nepfimém ve smyslu § 15
odst. b) trestniho zakoniku, tedy ze véd¢l, jakého jednani se dopousti a Zze timto zpusobem
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muze porusit zajem chranény trestnim zakonikem, avsak pro pfipad, Zze takové poruseni
zpusobi, s tim byl srozumén.

68.Pfi iivaze o druhu a vyméfe trestu pro vsechny obzalované soud pfihlédl ke vsem kritériim
uvedenym v § 38 trestniho zakoniku, § 39 odst. 1, odst. 2 trestnfho zakoniku i § 58 odst. 1
trestniho zakoniku a za pfiméfeny vSem okolnostem pfipadu, jakoZz i charakteru spachané
trestné ¢innosti, osobam obzalovanych, délce trestntho stihani, jakoz 1 dob¢, ktera od spachani
¢inu uplynula, ma trest odnéti svobody v trvani tif let, tj. pod doln{ hranici zdkonné trestni
sazby stanovené pro zloc¢in dotacnitho podvodu podle § 212 odst. 6 trestniho zakoniku,
s podminénym odkladem jeho vykonu na zkuSebni dobu v trvani péti let. Soud ukladal
v daném piipadé trest dle § 58 odst. 1 trestniho zakoniku, kdyz dospél k zavéru, ze zejména
s ohledem na dobu, ktera uplynula od spachani trestného jednani, jakoz i na dobu trestnfho
fizeni, kdy véc byla organy cinnymi v trestnim fizeni fesena od roku 2014, je na misté
pfistoupit k mimofadnému sniZeni trestu odnéti svobody pod dolni hranici trestni sazby
stanovené timto zakonem. Soucasné dospél zdejsi soud k zavéru, ze podil vsech obzalovanych
na pfedmétné trestné ¢innosti, jakoz i okolnosti ovliviujici ukladani trestu jsou u vsech
obzalovanych fakticky shodné. S ohledem na skutecnost, ze vsichni obzalovani jsou zcela
bezuhonni, vzhledem ke zptisobu zivota obzalovanych, kdy tito nejsou v soucasné dobé
trestné stthani pro zadné jiné jednani v rozporu se zakonem, nebyly k jejich osobam zjistény
zadné vyrazné negativni skutecnosti, by pouziti trestni sazby odnéti svobody trestnim
zakonfkem stanovené pro zlocin dota¢niho podvodu podle § 212 odst. 6 trestntho zakoniku,
tedy v rozmezi od péti do deseti let trestu odnéti svobody, bylo nepfiméfené pfisné. Soucasné
je soud toho nazoru, ze lze v piipadé obzalovanych dosahnout napravy jejich osob i trestem
kratstho trvani, kdy toto se soudu i s ohledem na dobu, kterda od spachani trestné¢ho jednani
uplynula, jevi jako vyrazné efektivngjsi tak, aby se obzalovani mohli zaméfit zejména na ziskani
odpovidajictho zaméstnani, které jim umozni uhradit fadné nahradu skody. K takovému
postupu vSechny obzalované soud motivuje i tim, ze ulozil vSem obzalovanym i pfiméfenou
povinnost hradit dle svych sil v prabéhu zkusebni doby podminéného odsouzeni skodu,
kterou svym jednanim zpusobili.

69.Pfi své rozhodovaci ¢innosti o trestu soud peclivé vazil okolnosti daného pfipadu, miru
spolecenské skodlivosti zalovaného jednani, dobu, ktera uplynula od spachani predmétné
trestné cinnosti, jakoz i osobni poméry obzalovanych. Soud v pfipadé obzalovanych shledal
jako pFitéZujici okolnost tu skutecnost, ze se obzalovani pfedmétného jednani dopustili po
pfedchozim uvazeni (viz § 42 pism. a) trestnfho zakoniku), kdy je zfejmé, ze jednani, které je
obzalovanym kladeno za vinu, vyzadovalo urcitou miru pfiprav a tvah, jak ve véci postupovat,
rozhodné se nejednalo o impulzivni, zcela nahodné jednani ze strany obzalovanych vyvolané
necekanymi okolnostmi. Na stran¢ druhé soud vazil polehcujici okolnosti, kdy dle ndzoru
soudu nelze rozhodné pominout zejména tu skutecnost, ze obzalovan{ jsou osobami trestné
pravné zachovalymi, nebyly k jejich osobam zjistény ani zadné vyrazné negativni okolnosti,
soud rovnéz piihlizel k tomu, Ze se jedna o osoby, které financné zajist'uji své rodinné
piislusniky, at’ jiz v podobé¢ nezletilych déti (v piipadé obzalovanych Tomase Krejc¢itho a Jittho
Kost’ala) ¢i jinych rodinnych piislusnika (v piipadé obzalovaného Petra Hemmra). Soud ma
tak za to, ze ulozeni trestu vychovného charakteru nespojeného s bezprostfednim odnétim
svobody bude na obzalované pusobit tak, aby se do budoucna vyhnuli pachani jakéhokoliv
zavadového jednani a aby si byli dobfe védomi té skutec¢nosti, ze ani snaha dokoncit
rozpracované umeélecké dilo nemuize ospravedlnit nerespektovani, resp. poruseni pravidel
stanovenych pro cerpani statnich dotaci. Vysloveny druh a vymeéra trestu ve spojeni s délkou
zkusebni doby a stanovenim pfiméfené povinnosti k nahradé skody by tak podle nazoru
soudu mély posilit vychovny vliv ulozené sankce na osoby obzalovanych a zaroven témto
pomoci pfi uvédoméni si nasledkua vlastni trestni odpovédnosti za zalované jednani. Vysloveny
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druh a vyméra trestu by soucasné mély dostatecnym zpusobem vyjadfovat miru spolecenské
skodlivosti jednani obzalovanych a vyznam chranéného zajmu, ktery byl jejich jednanim
vaznym zpusobem ohrozen, resp. naruSen, tj. vyznam ochrany ciztho majetku pfed
neopravnénymi zasahy ze strany tfetich osob.

70.Podle § 228 odst. 1 trestntho fadu ulozil soud obzalovanym Tomasi Krej¢imu, Jifimu
Kost’alovi a Petru Hemmrovi spolecné a nerozdilné povinnost zaplatit na nahradé skody
castku ve vysi 12 880 000 K¢ poskozenému Statnimu fondu kinematografie, kdyz tento se
fadné a vcas piipojil se svym narokem na nahradu $kody k tomuto trestnimu fizenf a soucasné
byla prokazana pficinna souvislost (tzv. kauzalni nexus) mezi jednanim obzalovanych a
skodou zplisobenou na majetku poskozeného Statniho fondu kinematografie, kdyz tento
vyplatil jako filmovou pobidku castku o 12 880 000 K¢ vyssi (tato ¢astka odpovida 20 %
z ¢astky 64 400 000 K¢, o které byla navysena polozka uznatelnych nakladu vykazanych
spolec¢nosti ARA jednajici prostfednictvim obzalovanych Tomase Krejciho a Jiftho Kost’ala za
pomoci spole¢nosti CZ PAP s.r.o. jednajici prostfednictvim obzalovaného Petra Hemmra
v zadosti o dotaci za rok 2011). Poskozenému subjektu soud pfiznal narok na nahradu skody
dle jeho pfipojeni a dale dle listinnych materialt, které byly v ramci fizeni pfed soudem
provedeny k dikazu a o jejichz pravdivosti a spravnosti nemél soud Zadnych pochybnosti.
V tomto ohledu soud upravil ¢astku, ktera byla uvedena ve vyrokové casti obzaloby jako vyse
zpusobené skody, kdyz ¢astka 12 880 050 K¢ byla zjevné uvedena s drobnou pocetni chybou,
nebot’ 20 % z castky 64 400 000 K¢ ¢ini 12 880 000 K¢. Soud tedy tuto c¢astku upravil ve
vyrokové casti rozsudku a soucasné o této ¢astce rozhodl i v ramci vyroku o nahradé¢ skody.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat do 8 (osmi) dnii od doruceni jeho opisu odvolani k Vrchnimu
soudu v Praze prostfednictvim soudu zdejstho. Rozsudek muze napadnout obzalovany a v jeho
prospéch osoby uvedené v § 247 odst. 2 trestniho fadu, a to pro nespravnost vyroku, ktery se ho
pfimo dotyka. Pro nespravnost kteréhokoli vyroku muze rozsudek odvolani napadnout statni
zastupce. Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda odvolani podava, byt i z casti, ve
prospéch nebo v neprospéch obvinéného. Rozsudek muze odvolani napadnout téz poskozeny,
ktery uplatnil narok na nahradu Skody, pro nespravnost vyroku o nahradé Skody. Osoba
opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku, muze jej napadat také
proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni predchazejiciho
rozsudku, jestlize tato poruseni mohou zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo ze chybi.

Odvolan{ podané vcas a osobou opravnénou ma odkladny tucinek.
O odvolani proti rozsudku zdejsiho soudu rozhoduje Vrchni soud v Praze.

Odvolan{ musi byt ve shora uvedené lhuté nebo v dalsi Ihate k tomu stanovené predsedou senatu
oduvodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou
vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo. Odvolani lze opfit o nové
skutecnosti a dukazy. Prava odvolani se nemuze uspésné domahat ten, kdo se jej jiz jednou
vyslovne vzdal.

Praha 17. prosince 2020

JUDr. Vlasta Langhamerova v. r.
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pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje: Anezka Inmanova



