¢.j. 45T 3/2020-

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z pfedsedkyné senatu Mgr. Jany Miklové a
piisedicich Mgr. Miloslavy Fialové a Miroslava Dubského v hlavnim liceni dne 19.5.2020 takto:

Obzalovany
L. T,

nar. xxx v Xxx, skladnik, trvale bytem Xxx, okres Xxx, aktualné ve vykonu vazby ve Vazebni
veéznici XXX,

je vinen, Ze

dne 22.9.2019 v dobé od 13:15 hodin do 13:45 hodin v suterénu domu na Xxx, Xxx, v afektu
vyvolaném pfedchozi sexualné motivovanou interakei s poskozenym J. V., nar. xxx, opakované
napadl poskozeného J. V. pfesné nezjisténou bodnosec¢nou zbrani, kterou kratce predtim vzal ze
stolu nachazejiciho se v pfedmétném suterénnim prostoru, a touto zbrani mu do hlavy zasadil vétsi
pocet bodnych a trzné zhmozdénych ran, ¢imz poskozenému mimo jiné zpusobil zlomeniny lebky
v oblasti ¢elni a v oblasti levé spankové krajiny, zlomeninu tylni kosti, zlomeninu t¢la dolni Celisti,
pohmozdéni az rozhmozdéni pélu levého spankového laloku mozku, krevni vyron pod tvrdou
plenu mozkovou a krevni vyron pod pavucnici s provalenim do komorového systému mozku,
pficemz témto zranénim neslucitelnym se Zivotem J. V., nar. xxx, nedlouho po utoku podlehl,
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tedy: jiného umyslné usmrtil,
¢imzZ spachal
zloc¢in vrazdy podle § 140 odst. 1 trestniho zakoniku,
a odsuzuje se:
podle § 140 odst. 1 trestniho zdkoniku k trestu odnéti svobody v trvani 10 /deseti/ roku.

Podle § 56 odst. 2 pism. b) trestniho zakoniku se obzalovany pro vykon trestu zafazuje do véznice
se zvySenou ostrahou.

Podle § 228 odst. 1 trestniho fadu je obzalovany povinen zaplatit poskozenym:

O. V., nar. xxx, bytem trvale Xxx, Xxx, na nadhradu nemajetkové 4jmy c¢astku ve vysi 200.000 K¢
spolu's 10% trokem z prodleni ode dne 20.5.2020 do zaplaceni,

M. V., nar. nar. xxx, bytem trvale Xxx, Xxx, na nahradu nemajetkové Gjmy castku ve vysi 600.000
K¢ spolu s 10% turokem z prodleni od 20.5.2020 do zaplaceni,

Ing. P. S., nar. xxx, bytem tvale Xxx, Xxx, na nahradu nemajetkové Gjmy castku ve vysi 400.000
K¢ spolu s 10% turokem z prodleni od 20.5.2020 do zaplaceni,

D. V., nar. xxx, bytem trvale Xxx, Xxx ¢astku ve vysi 400.000 K¢ spolu s 10% drokem z prodleni
od 20.5.2020 do zaplaceni,

a dale Vieobecné zdravotni pojistovné Ceské republiky, se sidlem Praha 3, Orlicka 25020/4, IC:
41197518, na nahrad¢é majetkové ujmy castku ve vysi 992 K¢.

Odutvodnéni

1. Po dokazovani provedeném v prub¢hu hlavntho liceni Meéstsky soud v Praze bez
pochybnosti uzavtel, ze obzalovany L. T. dne 22.9.2019 v navaznosti na piedchozi
emailovou komunikaci nejprve kratce /po dobu 6 vtefin/ v ¢ase 11:16 hodin telefonoval
poskozenému, s niz se znal jiz nékolik let, prodal mu v nékolika pfipadech soucasti
krampusovych kostymu, nasledné odjel z mista svého bydlist¢ do Xxx za poskozenym,
s nimz se nedlouho po 13:15 hodiné setkal pfed domem v ulici Xxx. Spole¢né vesli do krytu
v suterénu domu, uzivaného poskozenym, kdyz bezprostfedné po ptichodu poskozeny za
nimi zamkl vchodové dvefe. Nasledné obzalovany prodal poskozenému za castku 6.000
K¢ krampusovou masku, stran ulomeného rohu, ktery zapomnél obzalovany doma, se
shodli, Ze jej obzalovany zadle poskozenému postou. Nasledné poskozeny vyzval
obzalovaného, aby pfed nim masturboval a uzil dildo, o jehoz zajisténi poskozeny pozadal
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obzalovaného pfed nékolika dny a které obzalovany zakoupil. Obzalovany pobidku
poskozeného akceptoval, kdyz nékolik dni pfed Gtokem poskozeny navrhl, ze ,,by si chtél
uzit®, mél za to, ze by se takto mohl smazat zhruba rok stary dluh ve vysi 10.000 K¢ /tehdy
si obzalovany vzal zalohu ve vysi 15.000 K¢ za krampusovy kabat, tento v§ak poskozenému
nepasoval, nasledné obzalovany na dodani kozichu rezignoval, a penize poskozenému
nevratil/. Za situace, kdy obzalovany masturboval, pak po ur¢ité dobé poskozeny slovné
naznacil, ze se chce do uspokojovani také fyzicky zapojit, ¢ehoz se obzalovany zdésil, toto
vedlo u obzalovaného k rozvoji panické reakce a vystupnovani silného afektu strachu a
vzteku, kdy na kratky situacni dsek obzalovany pfedmétny afekt nezvadl a poskozeného
opakované napadl pfesné nezjiSténou bodnosecnou zbrani typu femdich ¢i palcat. Tuto
zbran obzalovany po pfichodu do krytu vzal z jednoho ze stolu, kde byl vystaven, a skryl ji
do rukavu mikiny, jiz mél na sobé, tohoto si poskozeny nevsiml, z rukavu ji obzalovany
vytahl az v okamziku utoku. Poskozeny v disledku utoku utrpél celkem 18 bodnych a
trznézhmozdénych ran, kdyz pocet ran nicméné s ohledem na charakter zbrané
neodpovidal poctu udert, a to konkrétné zlomeniny lebky v oblasti ¢elnf a v oblasti levé
spankové krajiny, zlomeninu tylni kosti, zlomeninu téla dolni celisti, pohmozdén{ az
rozhmozdéni polu levého spankového laloku mozku, krevni vyron pod tvrdou plenu
mozkovou a krevni vyron pod pavucnici s provalenim do komorového systému mozku,
pficemz témto zranénim poskozeny nedlouho po utoku podlehl. Pokud by vsak
poskozenému byla bezprostfedné po ttoku poskytnuta odborna neurochirurgicka péce,
byla jista nadéje na zachranu Zivota poskozeného. Utok byl ze strany obzalovaného veden
nasilim tupym velkou intenzitou.

2. Zavér o skutkovém déji shora popsaném soud ucinil ve svétle vypovédi obzalovaného,
vypovedi znalct z oboru zdravotnictvi, odvétvi soudniho 1ékatstvi a odvétvi psychiatrie a
klinické psychologie, protokolu o ohledani mista ¢inu, odborného vyjadfeni z oboru
kriminalistiky, odvétvi genetiky pfehledu uskute¢néné telefonické komunikace /hovory,
sms/, okrajové také vypovedi svédkyné L. K., ve vztahu k vyroku o nahrad¢ skody pak také
z vypovedi svedka P. S.a D. V..

3.V hlavnim liceni obzalovany vyuzil svého prava nevypovidat, proto byla postupem podle §
207 odst. 2 trestniho fadu ctena jeho vypovéd v procesnim postaveni obvinéného
z ptipravného fizeni. Tehdy L. T. uvedl, Ze se s poskozenym po delsi dobé kontaktovali
zhruba pfred tydnem, poskozeny jej uhanél, aby mu dodal kozich, ktery si cca rok predtim
u obzalovaného predplatil ¢astkou 15.000 K¢. Kdyz obzalovany sdélil poskozenému, ze
mu kozich nepfisel, zminil poskozeny, Ze by si chtél s obzalovanym sexualné uzit, zadal po
obzalovaném obstarat dildo. Obzalovany to dle svych slov zprvu bral jako legraci, ale pak
si fekl, ze by se takto dala odmazat cast dluhu, proto dildo objednal v sexshopu a
v rozhodny den ssebou vezl i jiné své erotické pomucky. Nasledné¢ obzalovany
poskozenému sdélil, ze mu veze polymerickou masku, kdyz byl pfed domem v Xxx ulici,
zavolal poskozenému, s sebou nesl cernou tasku s erotickymi pomuckami a krampusovou
masku. Sesli se a $li do bunkru, poskozeny za nimi zamkl. Uvniti prodal obzalovany
poskozenému krampusovou masku, to za castku 6.000 K¢, stran ulomeného rohu se
dohodli, Ze jej posle postou. Nasledné mu poskozeny ukazoval, jak zkompletoval figurinu
krampuse, znovu se zminil, Zze kdyz mu tedy obzalovany nedodal kozich, tak by si s nim
chtel uzit. V tu chvili obzalovany vzal z jednoho ze stol, na némz byly vystaveny zbrane,
jednu ze zbrani, zastrcil ji do pravého rukavu, dle svych slov ,,mél obavy, aby z toho
nevzniklo néco vic, mél z toho strach®. Obzalovany na nabidku poskozeného pfistoupil,
nebot’ si myslel, ze sexem se vyfesi dluh, predtim nikdy sex s muzem nemél, nikdy ani
nedostal nabidku sexu za penize. Pfesli do druhé z mistnosti, kde se mél obzalovany ud¢lat
a strcit dildo do otvoru, kdyz si obzalovany strkal dildo do otvoru, poskozeny to
komentoval slovy, Ze fve jako kanec, to obzalovany klecel zhruba uprostfed mistnosti,
nasledné poskozeny, ktery stal ve dvefich, fekl: ,,sam sis uzil dost, tak ptjdeme spolu, chci
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s tebou®, a svlékl si kalhoty, polozil je na zidli, $el k obzalovanému. V tu chvili obzalovany
,»dostal setmént, cerno pfed oc¢ima, vzbudila se v ném agrese, uzkost®, uplné ho to vylekalo.
Obzalovany si stoupl, kalhoty mél napul vysvlecené, v tu chvili zautocil na poskozeného
zbrani do té doby ukrytou v rukavu, jednalo se o — dle slov obzalovaného — spici ve tvaru
sidla, s kosoctvercovym tvarem do $picky, dlouha cca 30 cm, s rukojeti o délce 10 cm. Po
nebo dvakrat udefil poskozeného do levé tvafe. Poskozeny se dle obzalovaného nestihl
branit, jiz po prvni ran¢ se nehybal a hodné mu tekla krev z hlavy. Poskozeny obzalovaného
nenapadl, ale obZalovany situaci vnimal tak, Ze jej poskozeny v krytu slovné zdrzuje, ve
smyslu tom, ze dokud ,,spolu néco nebudou mit, tak ho nepusti. Po utoku sebral
obzalovany zbran ze zemé, kam mu spadla po poslednim dderu, klice, zhasnul v krytu
svétla, kryt zamkl, sedl do vozidla a jel domu, po cesté vyhodil klice i zbran. Oblecen, jez
mél v rozhodny okamzik na sobé, vydal nasledné P CR. K popisovanému , setméni®
obzalovany doplnil, Ze tuto situaci jiz jednou zazil, cca putl roku pfed rozhodnym dnem,
kdy po hadce s matkou krzeva neuzamceni dvifek do domu takové setméni prozil, popsal
jej tak, Zze ,,m¢l zaostfeni na jednu konkrétni véc, vsude okolo n¢ho bylo cerno a vidél jen
mamu, na kterou byl rozéileny, tehdy po ni agresivné vyjel, chtél ji zmacknout, silné
obejmout, omluvit se ji, probrala ho silna facka od matky, mam¢ tehdy neublizil. V krytu
jiz pted rozhodnym dnem dvakrat byl.

4. Protokolem o ohledani mista ¢inu — bunkru byvalé civilni obrany nachazejiciho se
v suterénu domu ¢p. xxx v ulici Xxx - véetné fotodokumentace bylo prokazano /kdyz pii
piijezdu SVS OR Praha 4 byly pancétové dvete do bunkru zajistény uzaméenym visacim
zamkem a uzaméenym hlavnim zamkem dvefi/, Ze uvnitf byl nalezen muz v tratilosti krve,
lezic na bfichu, s pravou rukou pod télem, odéné do trika a trenkoslipt, z fotodokumentace
je zfejmé, ze poskozeny nemél obuty pantofle. Na zidli vlevo od téla byly polozeny kalhoty
modré barvy s paskem. Dale je z fotodokumentace zjevné, Ze prostory nejevily znamky
prohledavini. V jedné z mistnosti stal stdl, na némz byly vystaveny samurajské mece /8
ks/, a dalsi pfedméty vcetné pusky /viz foto ¢. 70 a 71/. V kalhotich /krat’asech/
nalezenych v blizkosti téla poskozeného byla nalezena hnéda latkova penézenka
s hotovost{ ve vysi 2.600 K¢ a a ob¢anskym prikazem, platebni kartou a litackou na jméno
poskozeného. V mistnosti se zbranémi poté byla na lavici u zdi nalezena certi krampusova
maska s odlomenym rohem.

5. Protokolem o ohledani mista ¢inu ze dne 23.9.2019, kdy pfedmétem ohledani byl notebook
Sony Vaio, uzivany poskozenym, jez byl pro ucely trestniho fizeni vydan D. V., resp. ze
zalohy emailové komunikace poskozeného /viz CD u ¢l 226/, bylo prokazino, ze
poskozeny odeslal obzalovanému email ze dne 22.9.2019 v ¢ase 10:57 hodin ve znéni:
wZLdravim 1., nemobu se 17 dovolat, zavoley i, nemiizes dorazit ug ve 13.00 hod. ¢ S pozdravem J.*,
kdyz této zpravé predchazel email: ,, Abgj L., jak to vypadd s koFichen ? ].“, a dal$i fada emaila
v obdobi od 21.8.2019 do 22.9.2019 tykajici se krampusovych kostymu, resp. apravy kalhot
kostymu a rukava kozichu. Z emailové komunikace vyplynulo, ze stran krampusového
kostymu, resp. kozichu obzalovany navstivil poskozeného také dne 21.8.2019, kdy se dne
20.8.2019 domluvili na den 21.8.2019, pficemz obzalovany k poskozenému pfijel v 05:37
hodin rano. Pfedtim jednali o schuzce na den 10.8.2019 /viz email ze dne 31.7.2019 ve
znénf: wAhoj L.,
spocital jsem to, takse na kozich jsem Ti v podstaté dal zalobn 16 000 K& s tim, e doplatim téch 7 000
K&, 4. celkeenr 23000 Ké + 24 000 K¢ celkenr téch wjednanych 47000 K Ted jenom, aby mi kogich
sedél hlavné ty kalboty |'S pozdravem , budu se t5it toho 10.8.2019., s pogdravem ]. 17.* kdyz
davodem setkani mél byt prodej kompletu vlkodlaka za ¢astku 48.000 K¢, které obzalovany
nabizel se slovy: ,,Ddm k tomn zvony a 1 opasek za 48000 K< s tim, e bych klidné prijel, potrebuju
prodat, doma stavim dilnn a stoji to moc penez, ale Zaroveri to nechei prodat ag moc pod cenon, jak ug jsem
psal, je to vSe nove, jinak maska parddni®. Na tuto zpravu poskozeny reagoval: ,,Pokud potiebujes
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nutné penize ug nyni, prijed diive a jd ti zaplatim dlohové a potvrdim ti dlugnon Cdstkn se splatnosti v
stpnu, kterou bych 17 poslal na sicet toho 10.8.2019, jak se Ti to hodi! S pogdravem J. 17.“a dale: ,,No,
asi bych to bral za 47000 K¢, 1. komplet vkodlaka + tn masku se zakroucenymi rohy (pokud nii bude),
ev. misto ni tu drubou, 2a kterou jsem nabizel nejditve téch 12000 K, vezmi je ev. obé, mozna se
dobodneme, Ze bych pribodil s tim, $e vezmun ke kompletn obé. Pokud mi budon sedét, asi budon, kdyg
sedi Tobé! Pokud bych val jesté obé, tak bych pribodil na 59 000 K¢, to bys mél na dilnu slusny pens.
Pokud soublasis; stahni je 3 nabidky a v proni poloviné, prijed nejlépe 10.8. 2019 (pribudou mi penize
na iitn, mdm n sebe momentilné 41 000 K¢). Sejdeme se v tom mém krytu, nechei, aby u toho byla
pritelkyné, spustila by povyk, Fe utrdacim! S pogdravem . 17,

6. Pfi ohleddni motorového vozidla Skoda Fabia Combi, rz: xxx, byla v kufru vozidla
nalezena papirova krabice s erotickymi pomuckami.

7. Vypovedi MUDr. Jittho Hladika, znalce z oboru zdravotnictvi, soudniho lékafstvi, bylo
prokazano, ze zevni prohlidkou a pitvou poskozeného J. V. byla zjisténa nasledujici
poranéni: mnohocetné trzné zhmozdéné rany kombinované s bodnym poranénim v poctu
celkem 18 ran /tyto v$ak neodpovidaji poctu udert, nebot’ souvisi s charakterem pouzitého
nastroje/ na levé poloviné obliceje a ve vlasaté ¢asti hlavy s krevaimi vyrony v mékkych
pokryvkach lebnich, podkoznim krevnim vyronem a odérkou levé tvare, zlomeniny lebky
charakteru bodnych poranéni v misté celni, levé spankové a tylni kosti, zlomenina téla doln{
celisti vlevo, pohmozdéni az rozhmozdéni polu levého spankového laloku mozku, krevni
vyron pod tvrdou plenu mozkovou, krevni vyron pod pavucnici s provalenim do
komorového systému mozku, urazovy otok mozku, dvé pruhovité hluboké odérky na zadni
plose krku, dvé trzné zhmozdéné rainy kombinované s bodnym poranénim a hlubsi odérka
na zevni plose levého ramene a paze, podkozni krevni vjron na malikové hrané pravého
pfedlokti. V souvislosti s poranénimi bylo zjisténo vdechnuti krve do plic malého rozsahu
s akutni plicni rozedmou. Zjisténé chorobné zmény se na smrti nepodilely ani ji neurychlily.
Pricinou smrti poskozeného byl Grazovy otok mozku pfi pohmozdéni mozku a krvaceni
pod pavucnici. Smrt nastala v dasledku poranéni hlavy — mnohocetnych trzné
zhmozdénych ran kombinovanych s bodnymi poranénimi. Shora vymezena poranéni pak
dle znalce vznikla zaziva, do nékolika minut pfed smrti, v kratkém casovém odstupu, a to
opakovanym pusobenim tupého nasili velké intenzity na levou polovinu obliceje a vlasatou
c¢ast hlavy a malé az stfedni intenzity na zadni plochu krku, levé rameno a pazi a pravé
predlokt a lze je dobfe vysvétlit opakovanymi /vice nez dvéma/ udery tupym podlouhlym
nastrojem s ostrymi hranami charakteru palcatu, femdichu, hrotnatého kopi. Zranéni
utrpéna poskozenym byla vazna, zivot bezprostfedné ohrozujici. Pokud by vsak
poskozenému byla poskytnuta okamzita vysoce specializovana lékafska pomoc, bylo by lze
piipustit, Zze by smrt poskozeného mohla byt odvracena. Krev poskozeného vykazovala
skupinovou piislusnost ,,x*, analyzou vzorku krve a moci nebyla prokazana pfitomnost
ethanolu ani dal$ich tékavych toxikologicky vyznamnych latek a nebyly prokazany zadné
extraktivn{ toxikologicky vyznamné latky ani jejich metabolity.

8. Ze znaleckého posudku z oboru kybernetiky, odvétvi vypocetni techniky, jez byl v hlavnim
liceni postupem podle § 211 odst. 5 trestntho fadu za souhlasu statntho zastupce a
obzalovaného ¢ten, bylo zji§téno, ze zkoumanim navigace zn. Garmin zajisténé pfi ohledan{
motorového vozidla Skoda fabia combi, uZivané obzalovanym, byly ke dni 22.9.2019
zaznamenany dve cesty, a sice cesta od 12:39 hodin z bodu pobliz Xxx, koncici v bod¢ cca
Xxx, dne 22.9.2019 v ¢ase 13:10 hodin, a cesta zbodu Xxx, od 13:46 hodin koncdici v bodé
cca obce Xxx, kfizovatce silnic ¢. xx a xx dne 22.9.2019 v ces 14:37 hodin. V paméti
navigace byla uloZzena v menu ,,Kam vést™ adresa Xxx. Zkoumanim mobilntho telefonu
uzivaného obzalovanym bylo zjisténo telefonni ¢islo xxx poskozeného ulozené jako ,,Xxx“
a komunikace poskozeného s obzalovanym ode dne 22.8.2019, kdy si nékolikrat volali, dael
dne 23.8.2019 /sms zpravy v dobé 05:23 a 05:37 hodin/ a dne 22.9.2019 a nasledné¢ dne
22.9.2019 v 11:16 hodin. Udaji o uskuteénéném telekomunikaénim provozu dcastnické
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stanice obzalovaného bylo prokazano, ze v ¢ase 13:09:57 — 13:10:43 hodin, kdy mu bylo
doruceno 5 sms zprav, tfi z nich byly od poskozeného J. V., byl pfedmétny telefonni
piistroj lokalizovan bunkou Xxx, Xxx, tj. v bezprostfedni blizkosti mista ¢inu. Poskozeny
J. V. pak v rozhodny den pfijal od obzalovaného sms zpravy v ¢ase 10:21, 10:49 a 13:10
hodin, s matkou uskutec¢nil dva /odchozi/ hovory v ¢ase 08:06 a 12:45 hodin. Az do ¢asu
12:36:54 hodin byl mobilni pfistroj poskozeného lokalizovan bunikou Xxx, od ¢asu 12:45
hodin pak bunkou Xxx.

9. Znalci z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie a klinické psychologie, MUDr. Petr Kubej
/psychiatrie/ a PhDr. Jiti Klose, Ph.D. /specializace klinicka psychologie/, k osobé
obzalovaného v hlavnim liceni konstatovali nasledujici: Z forenzné psychiatrického a
psychologického hlediska bylo 1ze uzaviit, ze prozivani a jednani obvinéného v posuzované
dobé mélo charakter vystupniovaného, nezvladnutého afektu, nejednalo se vsak o afekt
paticky /chorobny/. Konstelace faktort, které vnimal jako osobni ohrozeni, v ném
vyvolala silny pocit uzkosti, strachu a obav, na jejichz zakladé se nasledné rozvinula panicka
reakce a doslo k vystupnovani afektu. Afekt pfestal byt na tento kratky situacni usek fizen
logickymi volnimi procesy, jeho chovani mélo zkratkovy charakter, nejednalo se o
zamyslenou, pfedem naplanovanou a organizovanou ¢innost, naopak to byla reakce, ktera
ve svych dusledcich obzalovaného poskodila. Za racionalnich okolnosti by se takto
nechoval. Rozvoj nepfimérené afektivni odezvy u obzalovaného podnitil fakt, Ze se setkal
s chovanim, s nimz dosud nepfisel do kontaktu, s ndhodnou situaci - bezprostfedné
hrozicim ohrozenim fyzické integrity - se nedokazal vyrovnat. Obzalovany pocital s tim, Zze
na misté bude sexualné motivované ,,néco® probihat, byl na to vybaven mentalné i
pomuckami, nikoli vsak skutecné pfipraven, obzalovany na takovou situaci nebyl
trénovany, neni to zkuseny homosexudlni prostitut. Pokud se v rozhodné dobé¢ rozvinula
situace smérem uz k bezprostfednimu ohrozeni fyzické integrity, doslo k pfekroceni
regulatornich mezi a reakci v podobé nezvladnutého afektu. Dle znalct hrani¢nim a zcela
krucialnim momentem byla nabidka spolecného fyzického uspokojovani, jako néco, co
pfesahovalo dosud obzalovanym prozité zazitky, obzalovany prozival konflikt
hodnotového systému. Znalec MUDr. Petr Kubej doplnil, Ze cela situace v bunkru byla
vedena afektivnim, katativné zkreslenym myslenim, nikoliv racionalni tvahou, nikoli
projevem obvyklého formatu osobnosti, osobnost obzalovaného byla v predmétny
moment vykolejena ze svého obvyklého reakéniho vzorce, proto obzalovany jednal
zbrklym dtékem, po ¢inu nebyl schopen racionalné zvazit, co provedl, volat sanitku, celé
minuty byly vedeny zakladnim emoc¢nim stavem, kdy adaptacni kapacita obzalovaného byla
piekrocena a doslo k uplatnéni velmi primitivniho agresivnitho obranného jednani, které se
projevilo brutalitou cinu. V posuzované dobé¢ byly rozpoznavaci i ovladaci schopnosti
vlivem stupniovaného afektu snizeny podstatné, nejednalo se o plné vymizeni téchto
schopnosti, ani stav tomuto se bliZici, resp. schopnost rozpoznavaci i ovladaci byly
forenzne vyznamneé snizeny, blize vsak jejich zachovani nezli vymizeni. Posuzovany veédel,
co déld, jeho jednani mélo stale jediny cil /obrana, uték/, nebyl primarné, pudové agresivny,
ale ovlivnén emotivitou nedovedl své jednani v dostate¢né mife ovladat. Pfi afektu byla
pfitomna zvysena tendence k neuvazenému jednani, védomi ve vztahu k udalosti nebylo
poruseno. Deliktni jednani posuzovaného bylo v daném piipad¢ afektogenné podminéné,
na urovni realizace tohoto jednani byly prokazatelné nékteré mechanismy zkratkové, kdy
k dosazeni emocn¢ vyznamného cile byly bez dostate¢ného uvazeni nasledka zvoleny
nepfiméfené prostiedky, posuzovany byl vSak podstatnou mérou ovlivnén svymi
vedomymi postoji, v zadném pifpadé se nejednalo o afekt na zakladé chorobného
rozhodnuti. Posuzovany neni osobnosti xxxx xxxx xxxx. Schopnost resocializace
obzalovaného znalci zhodnotili jako dobrou. Znalci u posuzovaného Xxxx XXXX XXXX XXX
XXX XXXX XXXX, OSObﬁOSt pOSuZOVaﬂéhO XXXXXXX XXXXXX XXXXX XXXX XXXXXX XXXXXX
XXXXXX XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX XXXXX XXXXXX XXXXX XXxxX. V projednavaném
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jednani nebylo patrno uplatnéni zadnych patickych motivi, ani jinych psychopatologickych
mechanism, lze jej vysvétlit jako projev odbrzdéni zabran k protispolecenskému jednani
pii velmi silném afektu strachu a vzteku. V souvislosti s popsanou osobnostni strukturou
muze u né¢ho dochazet k afektivné podlozenym zkratkovym impulzivnim projevam,
v ramci nedostatecné racionalni kontroly chovani, tyto tendence se mohou ve zvysené mife
projevovat obecné ve vypjatych situacich, pfi prozivané kiivdé a pfi ohrozeni pozitivntho
sebeobrazu. Znalci nenavrhli ulozené zadného ochranného opatfeni.

10. Odbornym vyjadfenim z oboru kriminalistiky, odvétvi biologie, ze dne 24.9.2019 /¢l. 395/
a ze dne 27.1.20120 /¢l. 405/bylo prokazano, ze na paru bot zn. Alpine Pro vydanych
obzalovanym byla prokazana lidska krev odpovidajici skupinové vlastnosti ,,x*, kdyz lidska
krev byla dale prokazana na ubrusu na stole, ¢epeli samurajského mece, riflovych krat’asech,
bundé, triku a teplacich vydanych obzalovanym, kdyz profil DNA stanoveny z téchto stop
byl shodny s profilem DNA poskozeného J. V.. Erotické pomtcky zajisténé pii ohledani
vozidla obzalovanéo nesly /toliko/ DNA obzalovaného.

11. Videozaznamem potizenym bezpecnostni kamerou na ¢erpaci stanici Mol v Xxx, Xxx, byl
obzalovany zachycen v ¢ase 13:09:37 hodin, jak vstupuje do prodejny CS MOL, projde
prodejnou a v ¢ase 13:09:59 hodin pfistupuje k pokladné, v ¢ase 13:10:25 hodin z prodejny
odchazi.

12. Vypovéd'mi D. V. a Ing. P. S. bylo prokazano, ze poskozeny J. V. byl se svoji matkou O.
V. v kazdodennim kontaktu, s ohledem na jeji v¢k a fakt, ze bydli ve tfetim patfe v domé
bez vytahu, ji vypomahal s donosem nakupu, obstarani 1éki, cestami k 1ékafi a na ufady,
s opravami v domacnosti, byl jejim jedinym ditétem. S nezletilym synem M. pak mél azky
vztah, se synem zili po celou dobu jeho zivota ve spole¢né domacnosti, o syna se poskozeny
aktivné zajimal, pomahal mu s dkoly, vyzvedaval ho ze skoly, travil s nim volny cas. Syn M.
se o smrti svého otce dozvédél dne xxx, v den svych narozenin, smrt otce jej hluboce
zasahla, trpél xxx xxx, xxx, bylo tfeba vyhledat odbornou lékafskou pomoc, nezletily
dochazi k MUDrz. H., dosud se se smrti otce nevyrovnal, smutek vyrazné¢ zasahl také do
plnéni skolnich povinnosti. P. S. pak méla s poskozenym dlouhodoby pevny vztah, do
spole¢né obyvaného bytu se s poskozenym nastéhovali kratce pfed narozenim syna M..
Poskozeny J. V. pak mél pffjem jak ze starobniho diachodu ve vysi 18.000 K¢, tak dale
z podnikatelské ¢innosti, kdy poskytoval poradenstvi v oblasti bezpecnosti prace. Jeho
celkovy mesicni pifjem se pohyboval od 80.000 do 100.000 K¢, skladal se z duchodu,
pifjmu z pronajmu garazi a pfijmu z podnikatelské cinnosti. Pres svij dichodovy vék
nemluvil o tom, Ze by pfestal podnikat, planoval zfizeni dalstho muzea, byl sbératelem
historickych zbrani. Se synem D. V. pak spolecné¢ podnikali, poskozeny J. V. byl pro syna
mentorem, v praci mu radil, k pfedmétné podnikatelské ¢innosti ho fakticky piivedl, s D.
mél také pevny blizky vztah, vidali se kazdy den, D. V. po smrti poskozeného pfevzal
fakticky péci o babicku O. V.. Z vypoveédi svédkyné P. S. také vyplynulo, ze poskozeny J.
V. své druzce nefekl, ze dne 22.9.2019 se ma s obzalovanym sejit, nezminil se, ze pijde do
bunkru do Xxx ulice, kdyz mu kolem obéda volala, tvrdil ji, Ze mu neni dobfe a lez{ doma.

13. Pokud svédkyné Ing. P. S. akcentovala, ze verze obzalovaného o tom, ze mu mél poskozeny
¢init sexualni navrhy, je 1ziva, ze poskozeny byl heterosexudl a homosexualni styk a svazek
odsuzoval, lze stru¢né shrnout, ze vypoved obzalovaného putsobila pfesvedéive i proto, ze
objektivné zjisténé okolnosti /z protokolu o ohledani mista ¢inu a ohledani vozidla
uzivaného obzalovanym ze dne 23.9.2019/ byly v souladu s verzi obzalovaného —
poskozeny byl nalezen odén do tricka a trenkoslipu, kalhoty byly polozeny na zidli vedle
té¢la, ve vozidle obzalovaného pak byla nalezena krabice s erotickymi pomuckami, svedkyné
K. vidéla, jak na poskozeného ¢eka muz s vetsi sportovni taskou, ze které vycuhovala
polymerickd maska certa /cili v tasce muselo byt ulozeno néco dalstho, ona papirova
krabice s erotickymi pomuckami, jinak by maska nevykukovala/. Svédkyné Ing. S. pak sama
ve vypovédi uvedla, Ze s nékterymi vécmi se ji poskozeny nesvéfoval, a neni nijak
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piekvapivé, ze se starsi muz, otec od rodiny, své partnerce nesveéfi stran jiné sexualni
preference.

14. Z vypovedi svédkyné A. T. vyplynulo, Zze v rozhodny den syn stipal dfivi, poté z domu
odjel, kdyz mu volala, napsal ji sms zpravu, ze je v Xxx. Kdyz pfijel, zase Sel stipat difvi.
K pfedchozi epizodé ,,setméni si svédkyné vybavila, ze tehdy se pohadali, syn ji néco
odsekl, k nf stal zady, ona mu dala facku, na to konto obzalovany do svédkyné stréil, pak
se rozbrecel a omluvil se ji.

15. Svedkyne I. K. si vybavila, Zze v rozhodny den zhruba kolem 13:00 hodiny, c¢ekal na
poskozeného pfed domem muz, z n¢hoz neméla dobry pocit, takovy vagus, mél vétsi
sportovni cernou tasku, ze které vycuhovala gumova maska certa, poskozeny vysel ze
sklepa a s muzem se pifivital. Svédkyné obzalovaného v jednaci sini nepoznala. Oba muze
zaznamenala naposledy na schodech do sklepa.

16. Z vypovédi svédkyné M. V. soud nezjistil zadnych relevantnich okolnosti.

17. Jednani obzalovaného soud pravné kvalifikoval jako zlocin vrazdy podle § 140 odst. 1
trestniho zakoniku. Obzalovany se pfedmétného jednani dopustil v umyslu ptimém.

18. Soud nepiehlédl, Ze obzalovany uvedl, Ze situaci v krytu vnimal tak, Ze jej poskozeny
v krytu slovné zdrzuje, kdy poskozeny zminil, Ze dokud ,,spolu néco nebudou mit, tak ho
nepust{“. K tomuto soud uzavfel, Ze obzalovany jednoznacné nejednal za okolnosti nutné
obrany. Poskozeny totiz fakticky proti obzalovanému neuzil nasili ani pohrazky nasili
bezprosttednitho ¢i pachaného na osobé od obzalovaného odlisné, neuzil wvuci
obzalovanému pohrizku jiné Gjmy, v rozhodny okamzik nebyl pfitomen zadny pfimo
hrozici nebo trvajici Gtok na zajem chranény trestnim zakonikem.

19. Jednani obzalovaného pak nebylo na misté pravné kvalifikovat jako zlocin zabiti podle §
141 odst. 1 trestniho zakoniku /jak navrhovala obhajoba/, nebot’ na strané obzalovaného
nebyly naplnény okolnost /jiného umyslné usmrtil/ ,,v silném rozruseni ze strachu, uleku,
zmatku nebo jiného omluvitelného hnut{ mysli* ani okolnost pfedstavovana ,,pfedchozim
zavrzenihodnym jednanim poskozeného®.

20. Bylo bez pochybnosti prokazano, ze obzalovany — po prvotnich vnitfnich uvahach nad
navrhem poskozeného ,,sexualné si uzit™ — tuto variantu piijal, objednal dildo, v rozhodny
den pfivezl s sebou do Xxx také jiné erotické pomucky. Kdyz se v krytu poskozeny znovu
zminil, Ze jelikoz mu obzalovany nedodal kozich, chtél by si s obzalovanym uzit,
obzalovany tajné vzal z jednoho ze stolli tam vystavenou zbran /pfesné nezjisténou, zbran
nebyla nalezena a obzalovany ji pouze strucné popsal, nacrt zbrané pofizen nebyl/ a tuto
ukryl do rukavu mikiny, jiz mél na sobé, protoze ,,mél obavu, aby z toho nevzniklo néco
vic, mél z toho strach®. Nasledné obzalovany akceptoval verbalni pobidku poskozeného,
aby pfed nim masturboval a uzil konkrétni erotickou pomucku. Za této situace pak
poskozeny, ktery ze zadné okolnosti nemohl vytusit negativni postoj obzalovaného
k fyzickému homosexudlnimu kontaktu /toto obzalovany nijak neprojevil, naopak
objektivne vnimano akceptoval zadost poskozeného o zajisténi dilda a pfijal navrh
poskozeného, aby se pfed nim uspokojoval, s cilem takto ziskat financni odménu, resp.
takto ,,odmazat ¢ast dluhu®/ nejprve slovné vyjadiil prani prejit k fyzickému kontaktu a
vzajemnému uspokojovani, nasledné toto ventilovat fakticky svym jednanim, kdy si svékl
kalhoty.

21. Je zfejmé, ze znak skutkové podstaty zlocinu zabiti podle § 141 odst. 1 trestniho zakoniku
v disledku pfedchoziho zavrzenthodného jednani poskozeného naplnén nebyl,
poskozeny jednal sice nemoralné, kdyz coby nahradu za nedodany kozich obzalovaného
zadal o sex, nicméné jeho jednani nebylo mimofadné zI¢, zranujici, ponizujici nebo hrozici
zpusobenim zavazné Gjmy na pravech tak, jak to ma na mysli § 141 odst. 1 trestniho
zakoniku. Panicka reakce a vystupnovany afekt pak u obzalovaného nenaplnily ani znak
skutkové podstaty ,,v silném rozruseni ze strachu, uleku nebo zmatku nebo jiného
omluvitelného hnuti mysli®, nebot’ rozhodovaci praxe omluvitelné hnuti mysli vaze na
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existenci podmétu mimofadné intenzity a zavaznosti, coz tedy navrh poskozeného na
vzajemné sexudlni uspokojovani /vzneseny poté, co obzalovany akceptoval predchozi
navrhy poskozeného/ nebyl. Obzalovany se na vyvoji situace, v niz u ného nasledné doslo
k rozvoji panické reakce a vystupnovan{ silného afektu strachu a vzteku také podilel. Bylo
prokazano, ze bezprostfedné pred napadenim poskozeného obzalovany prozival vnitini
konflikt hodnot, nachazel se v situaci, kterou dosud nezazil, naslednou afektivni reakci
nezvladl. Obzalovany pak bezprostiedné po zmince poskozeného o tom, ze by si s nim
chtel uzit, si skryl do rukavu zbran, sim to oduvodnil tim, Ze ,,mél obavu, aby z toho nebylo
néco vic, tj. zbrani se vybavil, aby ji mél k dispozici, pokud ,,by z toho mélo byt néco vic*.
Obzalovany si byl védom moznosti, Ze sexualni aktivity by mohly pfekrocit meze, za nimiz
,»by se s tim jiz vnitfné nevyrovnal®, proto mél pii sobé zbran, jiz tedy nasledné uzil.

22. Lze citovat z usneseni Nejvysstho soudu ze dne 25. 8. 2010, sp. zn. 7 Tdo 793/2010
(publikovaném pod €. 14/2011 Sb. rozh. tr.), ze ,,spachani trestného ¢inu zabiti podle § 141
odst. 1 tr. zakoniku je podminéno silnym rozrusenim pachatele v dobé ¢inu, které vyvolal
strach, ulek, zmatek nebo jiné omluvitelné hnuti mysli pachatele, anebo vyzaduje pfedchozi
zavrzenihodné jednani poskozeného. Pritom silné rozruseni je dusevni stav, v némz
pachatel jak vnitiné, tak zpravidla i navenek vykazuje znac¢né emocni vzruseni ¢i neklid,
které ovliviiuji jeho daldi jednani a projevuji se v prabéhu ¢inu, a to bez ohledu na okolnost,
zda se na takovém rozruseni podili téz nervova labilita ¢i pfimo dusevni porucha pachatele
(tzv. psychicka predispozice), anebo jestli je pficinou silného rozruseni pouze vlastni strach,
ulek, zmatek nebo jiné omluvitelné hnuti mysli pachatele. Strach, dlek nebo zmatek
pachatele se podfazuji pod obecny pojem tzv. omluvitelnych hnuti mysli, ktera pochazej z
polehcujicich a pochopitelnych dusevnich stavti pachatele. Tato omluvitelnd hnuti mysli
mohou navazovat jen na podméty mimofadné intenzity a zavaznosti, protoze musi vyvolat
silné rozruseni pachatele (napf. u strachu ptjde o vystupfiovanou obavu o zivot vlastni
nebo o zivot blizkych osob, popfipadé o jinou 4jmu na zdravi). Nejedna se o pouhé silnéjsi
emoce, ale o emotivni prozitky vystupnované, které sice nutné neovliviuji pficetnost, ale
vedou ke zna¢nému zuzeni védomi pachatele a k oslabeni jeho zabran. K tomu, aby se
mohlo jednat o stav silného rozruseni pachatele trestného ¢inu zabiti ve smyslu § 141 odst.
1 tr. zakoniku, tedy musi byt né¢jaky mimoradné intenzivni podnét, ktery by jej mohl vyvolat.
Pokud jde o podminku spocivajici v pfedchozim zavrzenthodném jednani poskozeného,
negativni charakter tohoto provokujictho jednani poskozeného a jeho mira musi byt v
odpovidajicim poméru ke zna¢nému vyznamu objektu skutkové podstaty zlocinu zabiti,
jimz je lidsky zivot. Mélo by tedy jit o imyslné jednani poskozeného, které je mimofadné
zI¢, zranujici, ponizujici nebo hrozici zptsobenim zavazné Gjmy na pravech. Pritom ve
smyslu § 141 odst. 1 tr. zakoniku jde o takové pfedchozi zavrzenihodné jednani, jehoz se
dopustil pravé poskozeny, ktery byl pfedmétem utoku pachatele trestného cinu zabit,
nikoli nékdo jiny nebo neznamy.*

23. Pii tvaze o druhu a vysi trestu soud jednak pfihlédl ku zjisténi, Ze v rozhodné dob¢ byly
schopnosti rozpoznavaci i ovladaci u obzalovaného forenzné vyznamné snizeny, nebyly
vsak vymizelé ani se tomu neblizily, naopak byly blize schopnostem plné zachovalym, nezli
vymizelym, kdy tedy zmensena pficetnost, jiz si obzalovany nepfivodil, snizila miru zavinéni
obzalovaného /nevedla vsak ke snizeni zavaznosti nebo skodlivosti jednani
obzalovaného/. Dale soud a to jako k okolnostem polehc¢ujicim vyrazné ptihlédl k faktu,
ze obzalovany dosud soudné trestin nebyl a zil az do rozhodného dne fadnym zivotem /§
41 pism. a), pism. o trestniho zdkoniku/, k trestnému ¢inu se doznal a nad svym jednanim
uptimne vyjadiil litost a v prub¢hu hlavntho licen{ se osobné omluvil poskozenym Ing. S.
a D. V. /§ 41 pism. n) trestniho zakoniku/. Na strané¢ obzalovaného pak soud zadné
okolnosti pfitézujici neshledal.

24. S piithlédnutim ke zmensené pficetnosti obzalovaného a s ni souvisejici niz$i mirou
zavinéni, ke vSem okolnostem polehc¢ujicim a k zavérim znalct z oboru zdravotnictvi,
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odvétvi psychiatrie a klinické psychologie, ktefi konstatovali, Ze moznost resocializace
obzalovaného je dobra, soud uzaviel, ze k napravé obzalovaného a uc¢inné ochrané
spole¢nosti by mohl postacovat trest ulozeny na samé spodni hranici zakonné trestni sazby
§ 140 odst. 1 trestnitho zakoniku, tedy trest odnéti svobody v trvani 10 rokua. Pro vykon
trestu soud obzalovaného zafadil dle dikce § 56 odst. 2 trestniho zakoniku do véznice se
zvysenou ostrahou.

25. K navrhu obhajoby uc¢inénému v zavére¢né feci ulozit obzalovanému trest za uziti § 58
odst. 1 trestniho zakoniku, tedy pod dolni hranici zakonné trestni sazby, soud uvadi, ze pro
takovyto postup neshledal zakonné podminky za naplnéné. Zmensenou piicetnost soud
zhodnotil pfi ukladani vymeéry trestu, tato vedla spolu s polehcujicimi okolnostmi s dobrou
moznosti resocializace obzalovaného k ulozeni trestu na samé spodni hranici zakonné
sazby. Doznani obzalovaného a vyjadfena litost pak soud hodnotil jako doznani a vyjadfeni
litosti odpovidajici svoji intenzitou obvyklé normé, odpovidajici doznan{ a vyjadfeni litosti
v jinych kauzach. Soud neshledal zadné takové okolnosti pfipadu ¢i poméry obzalovaného
oduvodnujici pouziti § 58 odst. 1 trestnfho zakoniku.

K vyroku o nahradé skody:

26. K trestnimu fizeni se svym podanim pfipojila poskozena Vieobecna zdravotni pojistovna
CR, kdy? jeji narok byl prokazan co do davodu i vj$e — viz vytétovani zdravotni péce /¢l
252/, resp. uctovany vykon pfedstavovany prohlidkou zemfelého mimo luzkové oddéleni
a pfeprava koronera.

27. K trestnimu fizen{ se pak fadné a vcas pfipojili také poskozeni M. V., O. V. a D. V. a Ing.
P. S.. Narok vsech ¢tyf poskozenych, blizkych osob poskozeného, resp. narok matky, dvou
synu a druzky poskozeného, byl provedenym dokazovanim bez pochybnosti prokazan co
do divodu. Poskozenym byla zpisobena nemajetkova Gjma predstavovana dusevnim
utrpenim ze ztraty blizkého clovéka.

28. Podle § 2959 o. z. pii usmrceni nebo zvlast’ zavazném ublizeni na zdravi odcini skudce
dusevni utrapy manzelu, rodici, ditéti nebo jiné osobé blizké, penézitou nahradou vyvazujici
plné jejich utrpeni. Nelze-li vysi nahrady takto urcit, stanovi se podle zasad slusnosti. Pravo
na nahradu za dusevni atrapy spojené s usmrcenim osoby blizké je pravem ryze osobniho
charakteru a jeho cilem je pfiméfené vyvazit, popfipad¢ zmirnit nemajetkovou Gjmu
vzniklou pozustalému v jeho osobnostni sféfe a od¢init zasah do prava na budovani a
rozvijeni rodinnych vztaht (usneseni Nejvyssitho soudu ze dne 28. 2. 2018, sp. zn. 25 Cdo
293/2018). Ujma, ktera se od¢itiuje, spociva predeviim v psychickych ttrapach (smutku,
zalu) zpusobenych vaimanim smrti blizkého cloveka; odcinit je vsak tfeba i daldi citové
stradani, jako napf. Sok ze zpravy o smrtelném udrazu blizké osoby, ztratu zivotni
perspektivy, obavy o budoucnost apod. [srov. Bezouska, P. in Hulmak, M. a kol. Obcansky
zakonik VI. Zavazkové pravo. Zvlastni cast (§ 2055-3014). Komentaf. 1. vydani. Praha: C.
H. Beck, 2014, s. 1721, bod V, marg. 22].

29. Pii urcen{ vyse nahrady za dusevni utrapy spojené s usmrcenim osoby blizké je tieba
zohlednit okolnosti jak na strané pozustalého, tak i na strané skadce. Na strané pozustalého
je vyznamna zejména intenzita jeho vztahu se zemfelym, vék zemfelého a pozustalych,
piipadna existencni zavislost na zemfelém a pfipadnd jina satisfakce (jako napf. omluva,
spravni postih skadce ¢i jeho trestni odsouzeni), ktera obvykle neni sama o sob¢ dostacujici,
jeji poskytnuti vSak muze mit vliv na snizeni penczitého zadostiuc¢inéni. Zohlednit lze
rovnéz, byl-li pozustaly ocitym svédkem skodni udalosti, byl-li s jejimi nasledky
bezprosttedné konfrontovan ¢i jakym zpusobem se o nich dozvedel. Kritéria odvozena od
osoby skudce jsou pfedevs$im jeho postoj ke skodni udalosti, dopad udalosti do jeho
dusevni sféry, forma a mira zavinéni a v omezeném rozsahu i majetkové poméry skudce,
které jsou vyznamné pouze z hlediska toho, aby vyse nahrady pro néj nepfedstavovala
likvida¢ni dusledek. Pozadavek srovnani vyse nahrad pfiznanych v nékterych pfipadech
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zasaht do prava na cest, dastojnost, popiipadé soukromi vefejné znamych osob ze strany
informacnich médif a v pfipadech jinych zasahti do osobnostnich prav nelze mechanicky
vykladat tak, ze by nahrada za usmrceni osoby blizké méla byt vzdy vyssi nez ndhrada za
zasah do jinych osobnostnich prav. Za zakladni ¢astku nahrady, modifikovatelnou s uzitim
zakonnych a judikaturou dovozenych hledisek, 1ze povazovat v piipadé nejblizsich osob
(manzel, rodice, déti) dvacetinasobek pramérné hrubé mésicni nominalni mzdy na
pfepoctené pocty zaméstnancu v narodnim hospodafstvi za rok pfedchazejici smrti
poskozeného /viz rozsudek Nejvysstho soudu ze dne 19.9.2018 pod sp. zn. 25 Cdo
894/2018/.

30. Provedenym dokazovanim bylo postaveno najisto, ze nezletily M. V. zil s poskozenym ve
spole¢né domacnosti nepfetrzité po cely svij zivot, poskozeny se mu aktivné vénoval, délali
spolu tkoly do skoly, poskozeny jej ve skole vyzvedaval, travili spolu volny cas, poskozeny
pak nezletilému také zajistoval obzivu, resp. pfijmy poskozeného zabezpecily dobrou
zivotni Groven nezletilého. Nezletily poskozeny se pak o smrti otce dozvédél v den svych
narozenin, otce pak ztratil v obdobi rozvijejici se puberty, véku, v némz synové nezbytné
potiebuji muzsky vzor, muzsky prvek. Poskozena Ing. P. S. pak meéla s poskozenym
dlouhodoby partnersky vztah, po smrti pskozeného na svych bedrech nese bfimé rodice
samozivitele, jediného pecovatele o spole¢né dit¢. Syn D. V. pak mél s poskozenym rovnéz
pevny, vyborny vztah, kazdodenné se vidali, byli kolegy v praci, resp. partnery v podnikani,
J. V. byl pro D. V. jakymsi mentorem, pfivedl jej k soucasnému podnikani a po smrti otce
se D. V. musel vyrovnat fakticky také se ztratou partnera v podnikani. Ve vztahu k O. V.
pak bylo zjisténo, ze o ni J. V. kazdodenné pecoval a byl s ni v kontaktu, zaji§toval pro ni
nakupy potravin a léka, cesty k Iékafum, komunikaci s dfady, drobné opravy v domacnosti.
J. V. pak byl jedinym potomkem O. V.. Dile bylo zjisténo, ze ve 4. ctvrtleti 2018 ¢inila
pramérna hruba mésicni nominalni mzda na pfepoctené pocty zaméstnanct v narodnim
hospodaftstvi celkem 33 840 K¢. Tj. Nejvyssim soudem stanovena zakladni ¢astka nahrady
nemajetkové Gjmy pfedstavované dusevnimi atrapami spojenymi s usmrcenim blizké osoby
by ¢inila 676.800 K¢.

31. Ve svétle shora uvedeného soud uzavifel, ze naroky sekundarnich poskozenych tak, jak byly
uplatnény v adheznim fizeni, jsou opravnéné i co do jejich vyse, proto soud ulozil
obzalovanému zaplatit na nahradé¢ nemajetkové ujmy pfedstavované dusevnimi utrapami
spojenymi s usmrcenim blizké osoby poskozenému nezl. M. V. ¢astku ve vysi 600.000 K¢,
poskozenym D. V. a Ing. P. S. shodné ¢astku ve vysi 400.000 K¢ a poskozené O. V. ¢astku
ve vysi 200.000 K¢, ve vsech piipadech spolu s urokem z prodleni v zakonné vysi 10% od
20.5.2020 do zaplaceni.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani do osmi dnti ode dne doruceni jeho
pisemného vyhotoveni k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim soudu
zdejstho. Odvolani ma odkladny ucinek. O podaném odvolani bude
rozhodovat Vrchni soud v Praze.

Rozsudek muze odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost
kteréhokoli vyroku, obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo
dotyka, zacastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci a poskozeny,
ktery uplatnil narok na nihradu Skody, pro nespravnost vyroku o nahradé
skody.

Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nekterého jeho vyroku
muze jej napadat také proto, Ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni
ustanoveni o fizeni pfedchazejicim rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo
zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi.
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Podané odvolani musi byt ve lhaté¢ osmi dnti od doruceni opisu rozsudku nebo
v daldf lhiaté k tomu stanovené predsedou senatu Méstského soudu v Praze
podle § 251 trestniho fadu také odavodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych
vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni,
které rozsudku pfedchazelo.

Statn{ zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt’ i zcasti, ve
prospéch nebo v neprospéch obvinéného.

Odvolani 1ze opfit o nové skutecnosti a dukazy.

V Praze dne 19.5.2020

Mgr. Jana Miklova

pfedsedkyné senatu
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