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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné senatu JUDr. Katefiny
Radkovské a pfisedicich Jany Krajicové a Mgr. Daniela Simané v hlavnim licen{ konaném dne 11.
cervna 2020

takto:

Obzalovany
Leos M.

narozeny xxx v Novém Ji¢ing, trvale bytem xxx, truhlaf

je vinen, Ze
dne 17. 3. 2019 v 05.57 hodin z mista svého trvalého bydlisté v obci xxx, okr. Novy Jicin umyslné
vlozil prostfednictvim svého mobilniho telefonu pod uzivatelskym nickem ,Leo.cz® v ramci
diskuse na webovém serveru drsnysvet.cz (konkrétne URL adresa

http:/ /www.drsnysvet.cz/ takto-vystrilel-utocnik-novozelanskou-mesitu/) v reakci na clinek
s nazvem ,, Takto vystiilel Gto¢nik novozélandskou mesitu® pfispévek ve znéni:

e xoax xxxy dale za text nasledoval emotikon palec nahoru a sméjici se smajlik,

¢imz takto reagoval na spachany teroristicky utok na mesitu Al Noor a mesitu Linwood ve mésté
Christchurch na Novém Zélandu dne 15. 3. 2019, kde bylo zabito 51 osob véetné muzu, Zzen a
déti, dalsich 40 osob utrpélo stfelna zranéni razné zavaznosti, pficemz obvinény Brenton
Harrison Tarrant je novozélandskou policif stthan za nékolik trestnych ¢int, mimo jiné za trestny
¢in acast na teroristickém trestném cinu a jeho jednani bylo premiérkou Nového Zélandu
Jacindou Ardern oznaceno za terotisticky cin,

tedy:

vefejne schvaloval spachany teroristicky trestny ¢in, vychvaloval jeho pachatele a spachal uvedeny
¢in vefejné pifstupnou pocitacovou siti
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¢imzZ spachal
zvlast’ zavazny zlocin podpory a propagace terorismu podle § 312e¢ odst. 1 alinea 2, odst. 4 pism.
a) tr. zakoniku

a odsuzuje se

Podle § 312e¢ odst. 4 tr. zakoniku za pouziti § 58 odst. 1 tr. zakoniku k trestu odnéti svobody
v trvani 3 (tfi) let.

Podle § 81 odst. 1 tr. zakoniku se vykon trestu podminéné odklada a podle § 82 odst. 1 tr.
zakoniku se obzalovanému stanovi zkusebni doba v trvani 5 (péti) let.

Oduvodnéni:

1. Po provedeném dokazovani byl zjistén nasledujici skutkovy stav. Obzalovany Leo§ M. dne
17. 3. 2019 v rannich hodinach vlozil prostfednictvim svého mobilniho telefonu do diskuse
na webovém serveru www.drsnysvet.cz v reakci na ¢lanek s nazvem ,, Takto vystfilel uto¢nik
novozélandskou mesitu® svij komentaf ve znénf: ,,xxx xxx xxx“ Dale pfipojil emotikon
s palcem nahoru a sméjici se smajlik. Timto zpusobem obzalovany prostfednictvim
internetového piispévku reagoval na teroristicky utok na mesitu Al Noor a Linwood ve méste
Christchurch na Novém Zélandé ze dne 15. 3. 2019, kde bylo zabito 51 osob a 40 osob
utrpélo stfelna zranéni, a jeho pachatel je stthan pro nékolik trestnych ¢ind, mimo jiné pro
ucast na teroristickém trestném c¢inu.

2. Obzalovany Leo§ M. pied soudem uvedl, Ze svého jednani lituje, komentaf na internet
vlozil nevédomky. Vidél asi 10 sekund pfedmétného videa, kdy uto¢nik vykopl dvefe a
zastfelil prvni osobu, video nedokoukal, necetl ani dal§i komentafe a pfipojil svij piispévek.
Myslel si, ze video zachycuje akci spojeneckych vojsk proti Islamskému statu, nevedél, ze se
jedna o utok teroristy na muslimy v mesit¢. Komentai ulozil na webové stranky
www.drsnysvet.cz, které navstévuje jiz 14 let a které si otevfel ve svém mobilnim telefonu.
Vzhledem k tomu, ze zde mél otevieno nékolik ,,oken nevédél pfesné, co komentuje. Na
téchto webovych strankach je zaregistrovan zfejmé pod svou emailovou adresou - pod
nickem Leo.cz, komentafe vklada pouze vyjimecné. K zadné extrémistické skupiné se nehlasi.
Co se tyce jeho vztahu k muslimim, dal by se charakterizovat jako obavy z jejich jednani,
protoze vsude kolem jsou teroristické utoky, obzalovany ma strach o svou rodinu. Zpravy
v médiich obzalovany sleduje, ale o dtoku na Novém Zélandu nevedel.

3. Podle §213 odst. 1 trestniho fadu byly dale provedeny listinné a vécné diikazy, a to
protokol o ohledani internetového pfispévku, protokol o ohledani videozaznamu, informace
poskytnuté spolecnosti M.Net Studénka s.r.o. a Seznam.cz, dale informace tykajici se utoku
ve mésté Christchurch ze dne 15. 3. 2019, Setfeni k webovym strankam drsnysvet.cz, zpravy
policejniho organu Novy Zéland o vysetfovani teroristického utoku na mesitu ve mésté
Christchurch, dale smlouva o poskytnuti pfipojeni k siti internet, internetové clanky, které
vysly 15. 3. 2019 po prob¢hlém dtoku na Novém Zélandu. Dale byly jako dikaz provedeného
listiny vztahujici se k osobé obzalovaného, k jeho trestni minulosti a pracovnim zavazkam.
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4. Pii hlavnim liceni bylo dale pfehrano CD se zaznamem videa umisténého na webovych
strankach www.drsnysvet.cz, které obsahuje postup utocnika pfed a pfi utoku na mesitu ve
meéste Christchurch dne 15. 3. 2019.

5. Po takto provedeném dokazovani, kdy soud hodnotil dikazy jednotlivé 1 v jejich souhrnu, v
souladu se zasadou uvedenou v §2 odst. 6 trestniho fadu, dospél k zavéru, ze vina
obzalovaného Leose M. byla bez pochybnosti prokazana. Obzalovany se doznal k tomu, ze
komentat popsany ve vyroku rozsudku na internetu umistil a ucinil tak prostfednictvim svého
mobilnfho telefonu na webovych strankiach www.drsnysvet.cz, které navstévuje jiz fadu let.
Bylo prokazano, ze IP adresa, ze které byl vlozen zajmovy pfispévek, se nachazi v lokalité
Jistebnik, tedy v trvalém bydlisti obzalovaného. Ze zpravy poskytovatele internetového
piipojeni spole¢nosti M.Net Studénka, s.r.o., bylo déle zjisténo, ze IP adresu 109.224.70.97
vyuziva od cervence roku 2012 uzivatel Leos§ M., nar. xxx, bytem xxx. Obzalovany na svou
obhajobu uvedl, ze vibec nevédél o tom, ze se pfedmétné video, které komentoval, tyka
utoku teroristy na mesitu s muslimy, domnival se, ze jde o utok spojeneckych vojsk proti
Islamskému statu, coz povazoval za opravnéné. Také uvedl, ze vidél z pfedmétného videa
pouze 10 sekund, a ani ho nedokoukal, nevédél tedy, co pfesné komentuje. Z Setfeni na
webovych strankach www.drsnysvet.cz vyplyva, ze se jedna o web, kde jsou umisténa rtzna
videa s vulgarni, erotickou a nasilnou tématikou, a vstup na tyto webové stranky je podminén
vékem +18 let. Aby bylo mozno komentovat jakykoliv ¢lanek, ¢i video zde umisténé, je tieba
se zaregistrovat a pfihlasit, coz potvrdil i sam obzalovany. Pokud se obzalovany hajil tim, Zze
nevédél, co presné komentuje, neveédél, ze se odehral teroristicky utok na Novém Zélandu, a
z predmétného videa vidél pouze 10 sekund, bylo to provedenym dokazovanim vyvraceno.
Videozaznam zachycujici utok, ktery byl umistén na pfedmétném webu, ma stopaz 10 minut,
pficemz prvnich 6 minut videa zachycuje utocnika, ktery nasedl do auta a projizdi ulicemi
mésta, kamerou jsou zachyceny zbrané, které ma ve vozidle umistény. Po 10 sekundach tedy
obzalovany rozhodné¢ zadny utok utocnika vidét nemohl. Teprve v 6. minuté¢ predmétného
videa utocnik se zbrani vstupuje do mesity, a zde stifli na vSechny osoby, na které ma
v dohledu - jedna se o desitky osob, poté ttocnik vychazi z mesity ven a stfili i v jejim okoli.
Jedna se o naprosto brutalni nemilosrdny utok pachatele, ktery stfili i do jiz lezicich t¢l,
opakované si vymeénuje zasobnik ve zbrani, poté se vraci zpét ke svému vozidlu, bere si dalsi
zbran a vraci se opét do dvora mesity. Po zhlédnuti tohoto videa obzalovany nemohl vtbec
uvazovat o tom, ze by se mohlo jednat o utok spojeneckych vojsk proti Islamskému statu.
Video zachycuje osamoceného amatérského utocnika, ktery vyuziva své osobni vozidlo,
vybavené celym arzenalem zbrani, jedouctho k mesité, a bez jakéhokoli varovani stfilejictho
do civilista, ktefi se tam pravé nachazeji. Tvrzeni obzalovaného, ze nevédel o tom, ze dne
15. 3. 2019 probéhl na Novém Zélandu utok na muslimskou mesitu, soud rovnéz neuvéfil.
Obzalovany potvrdil, ze bézné sleduje zpravodajstvi, pficemz k atoku doslo dva dny pfedtim,
nez vlozil svij pochvalny internetovy piispévek na webové stranky. Je tedy zfejmé, ze mu
nemohlo uniknout, ze k terotistickému ttoku na Novém Zélandu doslo, nebot’ informace o
ném se nachazely ve vSech dostupnych médiich — v TV zpravodajstvi, na internetu i v tisku.

6. Pachatel teroristického utoku na Novém Zélandu jménem Brenton Harrison Tarrant, nar.
xxx, je v soucasné dob¢ stthan pro 51 vrazd a 40 pokust o vrazdu, a dale pro trestny ¢in ucast
na teroristickém cinu, za coz mu hrozi trest odnéti svobody na dozivoti. Z informaci, které
mél soud k dispozici, dale vyplyva, ze se jednalo ze strany pachatele o peclivé pfipravovany
utok, na ktery se shromazdoval zbran¢ po dobu dvou let a ziskaval dovednosti v pouzivani
stfelnych zbrani ve stfeleckém klubu. K dispozici mél podrobné plany mesit, ¢asy modliteb a
informace o tom, kdy jsou mesity nejrusnéjsi. Pfed svym ttokem také sepsal dlouhé proslovy
obsahujici extrémné pravicovou ideologii, véetné manifestu, ktery nazval ,,Velka vyména®.
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Kromé $esti stfelnych zbrani m¢l pachatel s sebou i zapalna zafizeni, ktera chtél pouzit pro
vypaleni mesit. Tato jsou ostatné zachycena i na videozaznamu v kufru jeho auta. Pachatel
mél na sob¢ balistickou taktickou helmu policejniho stylu, na které mél umisténu kameru Go-
Pro tak, aby mohl své ¢iny natacet, a tato kamera byla soucasné vybavena schopnosti vysilat
jeho utok zivé pfimo na internet.

7. Z vyse popsanych dikazii ma zdejsi soud za prokazané, ze obzalovany po zhlédnuti shora
popsaného videozaznamu, zobrazujictho nékolikaminutové stifleni uto¢nika do nevinnych
osob v muslimské mesité, pfipojil na webové stranky www.drsnysvet.cz naprosto nevhodny
komentaf, schvalujici jeho jednani, kterym jednoznacné podpofil jeho teroristicky utok slovy
,»XXX XXX Xxx“, a soucasné vyjadfil sviij negativni nazor na muslimy slovy ,,co ti muslimsti
zmetci udélali Evropé a je s nimi nakladano jako s beranky, nedodrzuji zakony zemé, ktera je
vysla vstiic, za mé je to borec®. Pfesto, ze 1ze chapat obavy obzalovaného z teroristickych
utokd, které pachaji ve svété zastupci islamskych teroristickych skupin, neopraviuje ho to
k jednani, kterého se dopustil. V tomto pfipadé slo bez jakychkoli pochybnosti o utok civilisty
na zcela nevinné osoby muslimského vyznani, coz dle svého komentatre obzalovany vnimal
jako spravné a opravnéné, jak vyjadfil ve svém internetovém pfispévku.

8. Z hlediska pravniho hodnoceni naplnil obzalovany Leo§ M. svym jednanim vSechny znaky
skutkové podstaty zvlast’ zavazného zlo¢inu podpory a propagace terorismu podle § 312¢
odst. 1 alinea 2, odst. 4 pism. a) tr. zdkoniku, kdyz vefejné schvaloval spachany teroristicky
¢in, vychvaloval jeho pachatele a spachal uvedeny c¢in vefejné pifstupnou pocitacovou siti,
tedy prostfednictvim pfispévku na webovych strankach www.drsnysvet.cz, kde kladné
komentoval a chvalil jednani pachatele teroristického utoku na Novém Zélandu, pii kterém
bylo zabito n¢kolik desitek osob a dalsi desitky jich byly vazné zranény. Jednani pachatele na
Novém Zélandu lze jednoznacné posoudit jako zlocin teroristického tutoku podle § 311
odst. 2 pism. a), odst. 3 pism. b) tr. zakoniku, kdy pachatel B. H. Tarrant jednal v amyslu
zavaznym zpusobem zastradit obyvatelstvo provedenim utoku ohrozujicim Zivot nebo zdravi
cloveka, s cilem zpusobit smrt nebo tézkou ujmu na zdravi, které timto ¢inem také zpusobil.
Obzalovany Leos M. svij piispévek zvefejnil vefejné piistupnou pocitacovou siti, tedy
vefejné ve smyslu § 117 pism. a) tr. zakoniku, a tento piispévek byl volné piistupny vsem
uzivatelim internetu. Jeho komentat obsahuje kladné hodnoceni tutoku pachatele
teroristického utoku na Novém Zélandu.

9. Soud je toho nazoru, ze obzalovany jednal v umyslu pfimém ve smyslu § 15 odst. 1 pism. a)
tr. zakoniku, nebot’ toto je zfejmé z formulace jeho internetového komentafe, ktera byla
schvalujici, podporujici a sméfujici k pachateli teroristického utoku. V daném ptipadé pak
postacuje, ze si byl obzalovany v obecnych rysech védom toho, ze schvaluje trestny ¢in, ktery
lze charakterizovat jako teroristicky utok. V zadném piipadé pak neni mozno akceptovat
tento piispévek obzalovaného jako projev jeho svobody slova, nebot’ vefejné schvaluje
hromadné vrazdeéni nevinnych osob pii teroristickém utoku pachanym jednotliveem. Zlocin
podpory a propagace terorismu podle § 312e tr. zakonfku je pak v poméru speciality k
ustanoveni o schvalovani trestného cinu dle § 365 tr. zakoniku, a je proto namisté vyse
uvedena pravni kvalifikace.

10. Jednani obzalovaného Leose M. je spolecensky skodlivé ve smyslu § 12 odst. 2 tr. zakoniku a
jeho odpovédnost lze uplatiiovat dle trestnépravnich predpist. V daném piipadé je tfeba mit
na pameti, ze $lo o zvefejnéni komentafe na internetu schvalujictho jednani teroristy, ktery si
mohly pfecist stovky i tisice osob. Jednani obzalovaného je namisté trestné¢ postihovat i
z toho duvodu, aby si nejen on, ale 1 dalsi uzivatelé internetu uvédomili, Ze jeho zdanliva
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anonymita nenf bezbfehd, a nelze se zde vyjadfovat zpusobem, ktery naplnuje znaky skutkové
podstaty trestného ¢inu.

11. Pii Gvaze o druhu a vymeéfe trestu vychazel soud ustanoveni § 38 a § 39 tr. zakoniku, vzal v
uvahu povahu a zavaznost spachaného trestného ¢inu, poméry obzalovaného, jeho dosavadni
zpusob zivota a moznosti jeho napravy. Obzalovany byl dle § 312e odst. 4 tr. zakoniku
ohrozen trestem odnéti svobody v rozmezi 5 az 15 let. K osobé obzalovaného bylo zjisténo,
ze doposud vedl fadny zivot, nebyl nikdy soudné trestan, pracuje jako truhlaf, ma rodinu a
dve déti, a rovnéz se angazuje ve své obci jako ¢len sboru dobrovolnych hasi¢a. Svého ¢inu
upfimné litoval. V daném piipadé mél soud za to, ze by pouziti trestni sazby odnéti svobody
stanovené v trestnim zakoniku bylo pro obzalovaného nepfiméfené piisné a jeho napravy lze
dosahnout i trestem kratstho trvani. Pfitom soud vzal v uvahu, Ze jeho trestné jednani
spocivalo v sepsani jednoho komentafe na internetu, byt zavadového charakteru. Pii
zohlednéni vSech vyse uvedenych skutecnosti dospél soud k zavéru, ze lze obzalovanému
snizit trest odnéti svobody pod dolni hranici zakonné trestni sazby ve smyslu § 58 odst. 1, 2
tr. zakonfku a vyméfil mu trest odnéti svobody v délce tif let, ktery mu byl podle § 81 odst. 1
tr. zakoniku a § 82 odst. 1 tr. zakoniku podminéné odlozen na maximalné dlouhou zkusebni
dobu v trvani péti let. V prabéhu zkusebni doby bude mit obzalovany moznost prokazat, ze
zalované jednani bylo pouhym excesem v jeho doposud v fadném zivoté.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 8 dniti ode dne doruceni jeho opisu k Vrchnimu
soudu v Praze, prostfednictvim soudu zdejstho. V odvolani je tfeba uvést, v kterych vyrocich je
rozsudek napadan, a jaké vady jsou vytykany rozsudku, nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo,
jinak bude odmitnuto. Rozsudek mohou napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli
vyroku, obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, a poskozeny, ktery
uplatnil narok na nahradu skody, pro nespravnost vyroku o této nahradeé.

Byl-li obzalovany odsouzen k nepodminénému trestu odnéti svobody a soucasné byl
poskozenému pfiznan, byt’ ¢astecné, narok na nahradu majetkové skody, nebo nemajetkové 4jmy
v penézich, nebo na vydani bezdivodného obohaceni, muze poskozeny pozadat zdejsi soud, aby
byl vyrozumén o konani vefejného zasedani o podminéném propusténi odsouzené¢ho z vykonu
trestu odnéti svobody.

Praha dne 11. ¢ervna 2020

JUDr. Katefina Radkovska
pfedsedkyné senatu
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