¢.j.49T9/2016 —

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném zpfedsedy JUDr. Moniky Kiikavové

a piisedicich Ireny Veselé a Mgr. Kamila Magdy v hlavnim liceni konaném dne 28. kvétna 2018
v Praze

takto:

Obzalovany
A. Mohamed A. Y.,

narozeny xxx v Suezu, Egypt, statni pfislusnik Egyptské arabské republiky, trvale bytem Egypt,
xxx, v Ceské republice posledné bytem xxx, t.C. ve vykonu vazby ve véznice Praha — Pankrac,

je vinen, Ze
1)

v blize neupfesnéné dobé¢, nejméné od pfelomu cervence a srpna 2011 do konce bfezna 2012,
kdy poskozena opustila spolecnou domacnost, v byté, ktery spolecné obyvali na adrese xxx,
nckolikrat tydne, nejméné vsak v deseti piipadech, kdy jeho manzelka poskozena Anna Y. J., nar.
xxx, odmitla jeho Zzadosti o pohlavni styk, na ni fyzicky zautocil, a to nejprve udery rukama do
téla i koncetin, potom ji vzdy povalil na zem, nékdy ji 1 nakopl, a pfes jeji aktivni fyzicky i verbalni
odpor ji nasilim zbavil odévnich svrska a spodniho pradla a vykonal na ni proti jeji vuli
dokonanou souloz, kterou ukoncil az po svém uspokojeni, pficemz takového jednani se
dopoustél s védomim vlastni fyzické pfevahy, ignorujice jeji nesouhlas a v nékolika pfipadech i
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plac probuzeného ditéte, a pfekonanim fyzického odporu své manzelky posk. Anny Y. J., které
timto jednani zpusobil modfiny, nevyzadujici lékafské osetfeni, avSak v duasledku téchto
verbalnich, fyzickych i sexualnich utokd se u poskozené rozvinul vyrazny depresivni stav jako
reakce na prozivané stresy, kterazto porucha byla po dobu nejméné dvou roku vyrazné zatézujic
a vyzadovala lécbu, a podle soudné lékarského hlediska ma tato dlouhotrvajici porucha zdravi
charakter té¢zké Gjmy na zdravi,

tedy jiného nasilim donutil k pohlavnimu styku, spachal takovy ¢in soulozi a zpuisobil takovym
¢inem tézkou ujmu na zdravi,

2

poté, co dne 23. srpna 2012 v 08:00 hodin na adrese xxxpfevzal od poskozené Anny Y. J., nar.
xxx jejich nezl. syna Y. A. Y.E, nar. xxx, s tim, ze pijdou na prochazku, a matce, s niz jiz v té
dobé nevedl spolecnou domacnost, syna vrati téhoz dne do 18:00 hodin, syna nevratil,
nezjisténym zptsobem opustil dzemi Ceské republiky, ¢im2 dité fakticky zcela odejmul z péce
matky, ktera touto situaci velice psychicky stradala, poté obzalovany s poskozenou komunikoval
jiz pouze elektronicky prostfednictvim Facebooku, e-mailu, SKYPE ¢i SMS zpravami, kde
poskozené jednak vyhroZoval, Ze se jejich nezletily syn zpét do Ceské republiky nikdy nevrati,
nebot’ poskozena neni zptsobila k jeho vychové a v Ceské republice se neciti z davodu barvy
pleti v bezpedi, jednak poskozenou hanlivé urazel vulgarnimi vyrazy a vyhrozoval ji, ze ji i s jeji
matkou zabije v pfipadé, ze se pokusi syna navstivit, a dale pod pohriazkou, ze svého syna jinak
jiz nikdy neuvidi, poskozenou nutil k prodeji bytu v Xxx, v némz spolecné bydleli, o némz vsak
veédel, Zze nenf jejim majetkem, a naslednému zaslani penéz utrzenych z jeho prodeje na jeho ucet,
pficemz vyhrizku poskozené skutecné splnil, kdyz fakticky od srpna 2013 poskozené neumoznil
zadné setkani se synem,

tedy: jiného pohruzkou nasili a jiné tézké Gjmy nutil, aby néco konal a trpél.
¢imzZ spachal

v bodé¢ 1) zlocin znasilnéni podle § 185 odst. 1 alinea prvni, odst. 2 pism. a), odst. 3 pism. ¢) tr.
zakoniku,

v bodé 2) pfecin vydirani podle § 175 odst. 1 trestnfho zakoniku,
a odsuzuje se

Podle § 185 odst. 3 tr. zakoniku za pouziti § 43 odst. 1 tr. zakoniku a § 58 odst. 1 tr. zakoniku
k dhrnnému trestu odnéti svobody ve vyméfe 4 (Etyfi) roky.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se pro vykon ulozeného trestu zafazuje do véznice
s ostrahou.

Podle § 80 odst. 1, 2 tr. zakoniku se mu uklada trest vyhosténi ve vymete 5 (péti) let.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Hana Tvrdkova
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Oduvodnéni:

Statni zastupkyné Meéstského statnfho zastupitelstvi v Praze podala dne 23. srpna 2016
pod sp. zn. 1 KZV 121/2016 u Méstského soudu v Praze obzalobu na obzalovaného A. M. A.'Y.
pro skutky, a to Ze:

1) v blize neupfesnéné dobé, nejméné od cervna 2011 do konce bfezna 2012, kdy poskozena
opustila spolecnou domacnost, v byté, ktery spolecné obyvali na adrese xxx, nc¢kolikrat tydné,
nejmén¢ vsak v 15ti pfipadech, kdy jeho manzelka poskozena Anna Y. J., nar. xxx, odmitla jeho
zadosti o pohlavni styk, na ni fyzicky zautocil, a to nejprve udery rukama do téla i koncetin,
potom ji vzdy povalil na zem, nékdy ji i nakopl, a pfes jeji aktivni fyzicky i verbalni odpor ji
nasilim zbavil odévnich svrski a spodniho pradla a vykonal na ni proti jeji vali dokonanou
souloz, kterou ukoncil az po svém uspokojeni, pficemz takového jednani se dopoustél
s vedomim vlastni fyzické pfevahy, ignorujice jeji nesouhlas a v nékolika pfipadech i pla¢
probuzeného ditéte, a prekonanim fyzického odporu své manzelky posk. Anny Y. J., které timto
jednani zpusobil modfiny, nevyzadujici lékafské oSetfeni, avSak v dusledku téchto verbalnich,
fyzickych i sexualnich utokd se u poskozené rozvinul vyrazny depresivni stav jako reakce na
prozivané stresy, kterazto porucha byla po dobu nejméné dvou roku vyrazné zatézujici a
vyzadovala 1é¢bu, a podle soudnélékafského hlediska ma tato dlouhotrvajici porucha zdravi
charakter té¢zké 4jmy na zdravi, tedy jiného nasilim donutil k pohlavnimu styku, spachal takovy
¢in soulozi, zptsobil takovym ¢inem tézkou Gjmu na zdravi, a

2) poté, co dne 23. 8. 2012 v 08:00 hod. na adrese xxx pfevzal od poskozené Anny Y. J., nar. xxx
jejich nezl. syna Y. A. Y.E, nar. xxx s tim, ze pujdou na prochazku a matce, s niz jiz v té dob¢
nevedl spolecnou domacnost, syna vrati téhoz dne do 18:00 hod., syna nevratil, nezjiSténym
zpiisobem opustil Gizemi CR, ¢imz dité fakticky zcela odejmul z péée matky, ktera touto situaci
velice psychicky stradala, poté obvinény s poskozenou komunikoval jiz pouze elektronicky
prostfednictvim Facebooku, e-mailu, SKYPE ¢ SMS zpravami, kde poskozené jednak
vyhrozoval, Ze se jejich nezletily syn zpét do CR nikdy nevrati, nebot’ poskozena neni zpasobila
k jeho vychové a v Ceské republice se neciti z divodu barvy pleti v bezpedi, jednak poskozenou
hanlivé urazel vulgarnimi vyrazy a vyhrozoval ji, Ze ji i s jeji matkou zabije v pfipadé, Ze se pokusi
syna navstivit, a dale pod pohrtzkou, ze svého syna jinak jiz nikdy neuvidi, poskozenou nutil
k prodeji bytu v Xxx, v némz spole¢né bydleli, a o némz vsak védél, Zze neni jejim majetkem, a
naslednému zaslani penéz utrzenych z jeho prodeje na jeho ucet, pficemz vyhrazku poskozené
skutecné splnil, kdyz fakticky od stpna 2013 poskozené neumoznil zadné setkani se synem,
pficemz vdusledku jednani obvinéného poskozena Anna Y. J., nar. xxx, utrpéla
posttraumatickou stresovou poruchu, kterazto porucha byla po dobu nejméné dvou rokua vyrazné
zatézujici a vyzadovala lécbu, a podle soudnélékaiského hlediska ma tato dlouhotrvajici porucha
zdravi charakter té¢zké 4jmy na zdravi, tedy jiného pohrazkou nasili a jiné tézké ujmy nutil, aby
néco konal a trpel, zpusobil takovym ¢inem tézkou Gjmu na zdravi.

Popsané skutky byly v obzalobé kvalifikovany pod bodem 1) jako zloc¢in znasilnéni podle § 185
odst. 1 alinea prvni, odst. 2 pism. a), odst. 3 pism. c) trestnftho zakoniku a pod bodem 2) jako
zlocin vydirani podle § 175 odst. 1, odst. 3 pism. a) trestniho zakoniku.

Nalézaci soud s ohledem na vysledek nize rozebraného dokazovani pfistoupil k dil¢im zménam
v popisu skutkového stavu oproti podané obzalobé. Nejde vsak o zmény, které by znamenaly
narusen{ totoznosti skutkt ve smyslu nutnosti zachovat alespon totoznost jednani nebo totoznost
nasledku, kdy s ohledem na ustalenou judikaturu nemusi byt jednani nebo nasledek popsany se
vsemi skutkovymi okolnostmi shodné, ale postacuje shoda ¢aste¢na (viz rozhodnuti Nejvyssiho
soudu CR ze dne 16.02.1995 sp. zn. Tzn 12/94).

Pripravné trestni stthani bylo vedeno ve smyslu ustanoveni § 302 trestnitho fadu proti uprchlému.
Po podani obzaloby bylo rozhodnuto o tom, Ze i nadale bude probihat fizeni proti uprchlému.
Po prvnim hlavnim liceni ve véci doslo na zakladé mezinarodni justi¢n{ spoluprace k omezeni

Shodu s prvopisem potvrzuje: Hana Tvrdkova
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osobni svobody obzalovaného na uzemi Ruské federace, odkud byl nasledné v listopadu 2017
vydan pro tcely trestniho stihani do Ceské republiky. Obzalovany nesouhlasil s prectenim
protokolu o hlavnim liceni vcéetné v ném provedenych dikazt, proto muselo byt hlavn{ liceni
v souladu s ustanovenim § 219 odst. 3 posledni véta provedeno znovu.

Obzalovany A. MOHAMED A. Y. u hlavniho liceni uvedl, Ze o trestnim fizeni vedeném proti
jeho osobé nevédél a2 do doby, nez probéhlo vazebni fizeni v Ceské republice, kde mu byla
pfedana obzaloba. Popfel, Ze by byl na atéku. V roce 2016 odjel do Ruské federace navstivit
rodinu své druhé manzelky a k jeho zatceni doslo na letisti az v dobé, kdy se chytal odletét zpét
do Egypta. Psal ¢eskému velvyslanectvi v Rusku, na coz mu nebylo odpovézeno. Chtél odjet do
Ceské republiky na své naklady. Z vézeni poslal stiznost ruskému prezidentovi Putinovi. K tomu
pfedlozil odpovéd Prokuratury Ruské federace, Uralské prokuratury, oblast Urenburska ze dne
30. stpna 2017 sp. zn. 604/2017, ktera byla zalozena do spisu. Déle nechal do spisu zalozit
potvrzeni Ministerstva vnitfnich zalezitosti Ruské federace ¢. 055745 o pobytu jmenovaného ve
vazbé. Z vézeni v Ruské federaci byl propustén dne 15. ffjna 2017. Po propusténi zavolal své
matce do Egypta a dozvedél se, ze matka ditéte (v trestni véci v postaveni poskozené) si syna
nasilim odvezla. Proto zavolal na Ceské velvyslanectvi v Moskvé s prosbou, aby mohl odjet do
Ceské republiky, coz ale odmitli. Svoji zadost proto pfedal ruskému soudu. Necekal totiz, ze bude
12 mésict ve vézeni a ze mu bude v prabéchu casi odebrano dité, proto chtél podat protest nebo
stiznost na ruského prokuratura, ktery tehdy vydal pfikaz k jeho zadrzeni. Odpoveédél mu, Ze
mtze zprostiedkovat dohodu s ¢eskou stranou, aby mohl do 30ti dnt odjet do Ceské republiky.
Propustili ho na svobodu, protoze skoncila zakonna doba do jeho zadrzeni, a pokud by chtél byt
oficialné predan do Ceské republiky, musel by znovu byt zadrzen na 30 dni.

Obzalovany uvedl, ze po pfecteni vypoveédi manzelky (poskozené) ma zato, ze to vyslo z jeji
choré mysli. Dale vyjadfoval své presvédceni, ze cesky narod je rasisticky a ze nemél duvod jako
svobodny ¢lovek se vracet do Ceské republiky. Mél viak za to, Ze ¢esky soud s nim bude zachazet
bez jakékoliv diskriminace.

K tomu, co uvedla jeho manzelka (poskozena), ze ji mél znasilfiovat, bit, vyhrozovat ji a jeji
matce zabitim, a ze si mél odvést syna neznamo kam, obzalovany uvedl nasledujici, sdelil, Ze se to
nezaklada na pravdé.. Zaobiral se divody, pro¢ poskozena na ného nepodala trestni oznameni
pro znasilnéni jiz dffve, kdyz ji mél opakované znasilnovat v letech 2011 az 2012, dale proc¢
poskozena nezasla k 1ékati, kdyz ji zbil, aby ji prohlédli a napsali zpravy o jejich zranénich.
Poskozena se méla pry bat, ze by se o tom dozvédeél a ze by ji vzal syna. To popiral s tim, Ze,
kdyby to byvala oznamila, policie by ho jisté zatkla, a pak by ji logicky nemohl vzit dité. Dale
rozebiral, pro¢ se poskozena pfi nahlaseni ztraty ditéte nezminila o udajném znasilnéni a bitf.

Obzalovany potvrdil, ze dne 23. srpna 2012 se synem odletél do Egypta.

Obzalovany dale upozornil na slova matky poskozené, a sice Zze poskozena je citliva a ze ma
citlivé télo a snadno se ji délaji modfiny. Pritom tato svédkyné neuvedla, ze by u své dcery vidéla
modfiny ¢i znamky bitf.

Obzalovany upozornioval na nelogicnost, ze poskozena, ktera tvrdi, Ze ji mél znasilfiovat a bit,
stravila spolu s nim ¢as od 29. zati 2011 do 21. ffjna 2011 v Egypté¢, byla s nim i na hotelu. Ptijela
tam 1 jeho tchyné. Byli i se synem navstivit matku obzalovaného. To vse dokladal kopiemi svého
egyptského cestovniho pasu s tim, ze mu byly nasledné z této kopie vraceny listiny, které byly
prazdné, neobsahuly Zzadny udaj o udéleni viza ani zadny ddaj s razitkem o vstupu ¢i vystupu
z Gzemi Egyptské republiky. Celkem do spisového materialu bylo zalozeno 9 lista. Dovozoval
z toho, ze se poskozena nebala pfijet do Egypta a vzit sebou souv matku.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Hana Tvrdkova
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Obzalovany upozornil na to, ze je clovék, ktery neni schopen néjakého nasili vaci jinym, neni
k tomu fyzicky uzpisoben. Zminil, ze v roce 2000 utrpél traz, kdy doslo k poranéni jeho
dominantni pravé ruky, a to oblasti kli¢n{ kosti.

Ke své osobé a k okonostem navazani vztahu s poskozenou uvedl, ze v letech 2005 az 2010
pracoval v hotelu Relatis (Tanec¢nik) jako tane¢nik — animator, kdy spolupracoval s divkami
oble¢enymi v bikinach, a béhem tohoto obdobi ho nikdy Zadna neobvinila z obtézovani, ani se
jich nedotknul. Proti jeho osobé nebylo ani neni vedeno zadné jiné trestni stfhani.

V Egypté dle pravniho pfedpisu se muz se Zenou nemuze oficidlné stykat, proto byli s
poskozenou spolu oddani na zakladé egyptského neoficialni, a takto spolu byli od roku 2009 do
roku 2010. V roce 2010 poskozena otéhotnéla, proto se posléze vzali podle zakonua. V Egypté ji
ve vSem vysel vstfic, nikdy ji neuhodil, nenapadl.

Obzalovany popfel, ze by nékdy pil alkohol. Vypovédél, ze nikdy v zivoté nepozfel ani kapku
alkoholu, nebral zadné drogy, protoze mu to zakazuje jeho nabozenstvi. Nabizel se otestovat na
drogy.

V roce 2008 v Egypté byl obzalovany povysen z instruktora na §éfa animatort, dostal vlastni
mistnost, dostal hotelovy pokoj. V roce 2009 se seznamil se svoji manzelkou, kdyz jeho manzelka
se svoji matkou pfijela na navstévu. Zaméstnal ji ve své skupiné, aby mohla s nim bydlet na
pokoji, a také ztoho titulu, ze to byla jeho manzelka. Potom se vzali Zili spole¢né bez
jakychkoliv problémi, az do roku 2010, kdy jeho manzelka otéhotnéla. Manzelka se chtéla vratit
do Ceské republiky, kde chtéla porodit. Obzalovany ji tehdy fekl, Ze to neni problém, at’ si tam
tedy odjede, jenze manzelka nechtéla byt kolem porodu sama v Cesku, a tak aby odjel s ni. Vy#idil

si papiry a odjel.

V prvnim obdobi jejich souziti v Ceské republice byl muZem v domécnosti, chtél ji hodné
pomahat, aby se nenamadhla, piipadné¢ aby nepotratila. V té dob¢ nepracoval, ¢ekal na to, az
dostane pobyt. Po porodu dostal pobyt, kazdy den 12 hodin pracoval v baru na Starém Méste.
KdyZ k tomu pfipocetl hodinu jizdy do prace a z price, obzalovany podotknul ,,jak by po té vsi
celodenni namaze ji mohl znasilnovat®™. Zili klidnym zivotem, dokonce né¢kdy nebyl ani cas, aby
spolu pohovotili, protoze po vétsinu doby byl v praci.

V Ceské republice pracoval také jako uditel tance, instruktor tance, ani jedna zjeho klientek,
divek, se neobratila na policii, ze by se jich néjak dotknul. Pfitom asi 80 % vSech jeho pratel
v Ceské republice jsou pravé zeny a divky.

Na konci bfezna 2012 mu poskozena fekla, ze se citi byt dusevné unavena, ze by rada po uréitou
dobu bydlela u své matky. Samoziejme ji fekl, at’ si déla, co chce, at’ jde, kdyz mysli, ze je to
dulezité. Chodila za nim do podniku na Staré Mésto, kdyz mél pfestavku na obéd. Pozadovala po
ném penize na dité. Tehdy ho pfekvapila, kdyz mu fekla, Ze chce bydlet s néjakym jinym
partnerem. Chtél znat davod, nebot’ se citil byt panenkou, se kterou si zahravala, a kdyz se ji
omrzel, tak si nasla novou. Kdykoliv pozadovala penize, dal ji je.

Postézoval si jeji matce, nebot’ je to velice vzdélana osoba, inteligentni a jesté pofad pracuje,
a obzalovany si ji za to velice vazi. Jeji matka byla psycholozka. Sdélila mu, ze se domniva, ze jeji
dcera trpi néjakou dusevni poruchou a ze by si pfala, kdyby ji prohlédnul jiny odbornik, néjaky
1ékat, coz ale jeho manzelka odmitla.

K jejimu souzit{ s jinym partnerem ji nakonec fekl, ze nema namitek, at’ si s nim Zije, ale ze se
chce stykat se svym synem, v ¢emz mu jeho manzelka nebranila.
Potom se o n¢j zacala vice zajimat, neustale mu telefonovala, psala mu SMS zpravy, chtel vedet,

co obzalovany dela, ¢im se zabyva, jestli nepotfebuje pomoct. Obzalovany tehdy bydlel v byté u
majitele baru, kde pracoval. V byté zilo hodné lidi. Jeho manzelka mu fekla, ze jeji matka je

Shodu s prvopisem potvrzuje: Hana Tvrdkova
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majitelkou malého bytu na Praze 2 nékde u nemocnice Na Homolce. Pfestéhoval se tam a platil
najemné jeji matce.

Potom mu manzelka fekla, ze udélala chybu, kdyZ se od n¢ho odloucila, a Ze by se rada k nému
vratila, aby znovu zili spolecné. Rekl ji, ze to, co udélala, se ho velmi citové dotklo, Ze by ji mohl
odpustit, ale bude to trvat delsi dobu, v t¢ dobé mu vyhovovalo, ze bydleli oddélené, ale
o vikendech se mohli schazet, coz by udélalo radost synovi. M¢él na zfeteli hlavné to, aby dité
vyrustalo spolecné s otcem i matkou. Chyba byla, ze ztstavala pfes noc a odchazela az rano.

Asi v poloviné cervence 2012 se rozhodli, ze se vrati do svého bytu v Xxx, kde budou zase zit
spole¢né. V té dobé neméli zadny problém, a jeho manzelka mu fekla, Zze by dala pfednost tomu,
aby zase odjeli do mésta Tabi v Egypté, aby tam zili, protoze je tam nadherné mofe, pocasi,
slunce, ze by se tam citila dusevné dobfe. Obzalovany daval pfednost Praze, protoze poskytuje
vsechno k Zivotu, zdravotnicka zafizeni, skoly. V té dob¢ byl v praci povysen a zvysil se mu plat.
K tomu manzelce pfipomnél, ze se obzalovany pokousi ziskat ¢eské obcanstvi a od pocatku
planovali spolecny zivot v Praze. Ona mu vsak fekla, ze jestli chce, aby zistala jeho manzelkou,
museji odjet do Tabi. On vsak védél, ze najmy v Tabi jsou drahé, Ze by musel davat polovinu
svého platu na najem, a ze by manzelka nemohla nijak pomahat, protoze by se musela starat
o dite.

Obzalovany dale uvedl, Ze ma ve vlastnictvi byt v provincii Suez. Manzelka mu navrhla, ze by
mohl prodat sviij byt a ona Ze by prodala byt v Xxx, a ze by si mohli koupit novy byt v Tabi a byt
by registrovali na jméno jejich ditéte. Obzalovanému bylo divné, jak by mohla prodat byt, ktery
nevlastni, na coz mu manzelka odvétila, Ze presvéd¢i matku, aby ho prodala, s ¢imz bude jisté
souhlasit, nebot’ ji jde o stéstf své dcery.

Obzalovany dal nabidku k prodeji svého bytu na internet, ozval se mu zajemce, obzalovany fekl
manzelce, aby s nim jela do Egypta, ale odmitla to s tim, ze neni vhodna doba, ze ma obdobi
zkousek. Rekl ji, at’ tedy piijede pozdéji.

Jeho matka mu fekla, kdyz se dozvédéla, ze piijede do Egypta, aby vzal sebou i syna, Ze se o né¢ho
postara, aby jeho maminka se nemusela o néj starat, a aspon bude mit volno na pfipravu
ke zkouskam. To obzalovany sdélil manzelce. Rekl ji, Ze tedy odleti, ale potiebuje pas ditéte.
Manzelka ho nemohla najit, coz nebyl podle obzalovaného problém, aby se mu nechal vystavit
novy pas. V posledni den pred odletem do Egypta, v den pfed odletem obzalovaného, mu
manzelka sdélila, ze si jeji matka chce vnuka jesté uzit, nez odjede do Egypta. Proto si ho
vyzvedaval rano v pét hodin v byt¢ matky manzelky, aby si pfevzal syna. Pred bytem matky
manzelky byla kamera, ze zaznamu by bylo mozné zjistit, v kolik hodin tam ve skutecnosti byl.
Obzalovany popfel, ze by si dité¢ vyzvedaval az v osm hodin, jak tvrdi manzelka, protoze by
nebylo mozné, aby ve dvé hodiny stihnul letadlo z Vidné do Egypta. Koupili si letenku z Vidné
do Egypta, nebot to bylo velmi vyhodné, levnéjsi, piimy let, nez aby letéli z Prahy.
Z autobusového nadrazi na letist¢ ve Vidni by cesta trvala 5 hodin a 40 minut. Nemohl tedy
vyzvedavat dit¢ v osm hodin, protoze by nemohl stihnout letadlo z Vidné ve dvé hodiny.

Po pfiletu do Egypta, asi za tyden obzalovanému volala, aby se vratili zase do Ceské republiky.
V té dob¢ uz mel obzalovany zalohu od zdjemce na koupi bytu. Sdélila mu, Ze vse promyslela a ze
nenf dobry napad Zit v Egypté. Rekl ji tedy, e proda byt a ihned se vrati do Ceska zpatky. Pfitom
pfemyslel, pro¢ tak najednou zménila svtj nazor, jelikoz to byla ona, kdo pfisel s napadem prodat
vsechny byty a pfestéhovat se. Situace ho vedla k tomu, Ze zacal pochybovat o vécech.

Jednou ji vid¢l, jaké heslo zadava na Facebook, nevédéla o tom, Ze ji sledoval. Potom si tedy
ptecetl vSechny jeji zpravy na Facebooku, aby nasel odpoved na své pochybnosti. M¢la tam
dlouhé zpravy s prateli. Byl z toho sokovany, protoze se v nich docetl o tom, Ze az se vrati do
Ceské republiky, vezmou mu dit¢ a Ze ona bude Zit s nékym jinym. Byly to zprivy jejim
nejblizsim pratelim, zndmym, nikde se v nich vs$ak ani jednou nezminila, Ze by ji ublizoval, bil

Shodu s prvopisem potvrzuje: Hana Tvrdkova



pokracovani 7 49T 9/2016

nebo znasilnoval. Z jejtho facebooku dale ziskal fotky, jak se s nékym jinym liba, fotky, na nichz
ona pije alkohol, i kdyZ se spolecné dohodli, ze béhem kojeni ditéte alkohol pit nebude, aby to
neuskodila jejich ditéti.

Kazdych pét dna za obzalovanym chodila k nému pro penize, tisic-dva tisice na jidlo, obleceni a
hygienické potieby pro dité. Z facebooku dale zjistil, ze pofadala dychanky s prateli, kde se pil
alkohol. Dale dalsi zpravu o tom, jak nékoho informovala o misté, kde je mozné nakoupit drogy.
Ze zprav dale zjistil, Ze nechava dité u matky 1 pfes noc a ze chodi s pfateli popijet do raznych
podniku. Z jejich zprav na Facebooku byl velmi sokovan a byl z toho na dné.

Manzelky se zeptal, pro¢ to vSechno déla, samozfejmé se ji nepfiznal, ze ji neopravnéné vlezl
do posty na Facebooku, a to aby si nezménila své piistupové heslo. Nechtél, aby se o tom
dozvédéla, Zze zna jeji heslo, aby ji mohl do budoucna dale sledovat. Tehdy ji fekl, Ze jeden znamy
mu poslal fotografii, jak nékoho liba a popiji alkohol. Nakonec ji fekl, ze kvuli tomu vSemu se do
Ceska nevrati a zastane v Egypté.

Osklivé mu nadavala, vyhroZzovala mu, ze jeji otec pracoval na policii, ze ma hodné pratel
na policii, ze ma blizkou pfitelkyni advokatku, vsichni ji budou pomahat, aby mu nasilim vzali
syna. Zranilo ho to. Rekla mu, %e mu zrusi svoji zadost o jeho pobyt, ¢i-li fekla, Ze se nebude
mocdi vratit do Ceska. Za par dnf dnu zavolala, omluvila se mu, slibila, ze jeji chovani se podruhé
nebude opakovat. Obzalovany ji vsak nevéfil. Samozfejmé vSak souhlasil s tim, Ze pfijede
do Egypta a budou spolu zit i s jejich ditétem tak, jak se dohodli. Manzelka souhlasila, ale nejprve
pfijede jen na navstévu. Hodnékrat pfijela sama nebo se svoji matkou. Zustala ¢i zustaly
u obzalovaného nejméné sedm dni.

Kdyz kompromitujici fotky ukazal jeji matce, fekla mu k nim, Ze jeji dcera ztstala vlastné
takovym ditétem, Ze nechce ztratit manzela, at’ urcit¢ pfijede do Prahy, ze budou spolu Zit
v Egypté jako manzelé. Obzalovany ji tehdy fekl, pro¢ nemohou Zit v jeho mésté Suez, kde maji
rodinny dam, osm byté, aby poté mohl koupit byt jenom pro né. Rekla mu, Ze nechce it
v Suezu, ze pfijede, aby zila v Tabé¢ tak, jak se ptivodné dohodli, poté, co proda byt v Xxx. Rekl i,
at’ déla, jak uzna za vhodné, ale nesouhlasil s tim, aby to bylo jako difve.

Manzelka chtéla vidét fotografie, které oznacil za kompromitujici. Ptala se ho, kde ma fotky.
Nechtel jf to sdélit. Smazala mu veskery obsah jeho pocitace. Fotky si vak zalohoval.

K jeho dotaztum, zda uz prodala byt v Xxx, kdy pfijede do Tabi, uvedl, Ze se pouze ptal na to, co
mu slibila, nechtél ji vyhrozovat. Kdyby se jednalo pouze o vydirani, jednalo by se pouze o
penize, ale obzalovany po ni zadal, aby s nim zila v Egypté, aby znovu vybudovali svoji rodinu.

K tvrzeni, ze poskozenou bil i v Egypté, obzalovany dale uvedl, Ze védéla moc dobte, proc si
nestézovala na mistni policii, nebot’ Egypt je muslimska zem¢é a maji pfisné zakony tykajici se
bezpecnosti cizincu.

Po n¢jaké dobe, kdy ziskal dikazy o jejim intimnim poméru, mu v dopisech tvrdila, Ze na n¢ho
ceka, ze ho miluje, Ze se ji styska, ze chce s nim byt zase spolu, ze bere 1éky, protoze je psychicky
nemocna, ze je ve stresu, jenze on mezitim ziskaval dalsi fotky o tom, jak se bavi na diskotékach,
jak s muzi popiji.

Koncem roku 2013, zacatkem roku 2014, obzalovany ziskal velmi nebezpecny dopis, ktery
vypovidal o tom, ze se dala dohromady s jednim Egypt’anem, o kterém se dozvédél, a seznamil se
s nim prostfednictvim jeji pfitelkyné. Zjistil, ze on, ten Egypt'an, ma na zakladé jejich dohody
nasilim unést dité. Telefonni ¢isla si zménili. Z dopisu se dozvédél, jakym zptisobem probéhne
unos, kam poté daji syna. Obzalovany polozil fe¢nickou otazku, co je to za matku, ktera zaplati za
unos ditéte, aby ho jemu unesli? Spoléila se se zloc¢incem, jak by mu mohla svéfit bezpecnost
ditéte. Asi viibec nepomyslela na to, Ze by ten zloc¢inec mohl pozadovat vykupné.
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Po téchto udalostech se obzalovany rozhodl, Ze ona uz neni vibec moznou manzelkou pro
obzalovaného, Ze mu jako manzelka naprosto nevyhovuje. Rekl ji, e i zvifata se chovaji lépe ke
svym mlad’atim, ze by je nikdy nevrhli do nebezpeci. Dale ji fekl, ze ji zakazuje se stykat se
synem kvuli jeho obavam o jeho bezpecnost.

Matce manzelky napsal, ze jeho dum je pro ni kdykoliv otevfeny, ze se muze vidat s vahukem.
Poslal ji 1 dotcené dopisy o tnosu.

Manzelka se nechtéla rozvadét, pozadala ho, zda by si mohli dat na chvili oddech. Obzalovany
vs$ak byl rozhodnut se nechat rozvést.

Jeji matka mu sdélila, ze jeji dcera (jeho manzelka, tedy poskozena), ma rozsudek od egyptského
soudu, ze ona bude o dité pecovat. Rozhodnuti bylo staré tfi roky. Obzalovany si kladl otazku,
jak mohla manzelka ziskat takové rozhodnuti, kdyZ on, obzalovany, nepodal Zzadost, ani nebyl
ptedvolan pied egyptsky soud, zZadny soudce v Egypté nevyda takové rozhodnuti bez pfitomnosti
obou rodict.

Obzalovany se domnival, Ze poskozena se obavala pifletu do Egypta, aby nebyla popotahovana
egyptskymi soudy a také proto, ze planovala takové véci.

Obzalovany dale prohlasil, ze kompromitujici dopisy egyptskym soudum neptredlozil, protoze
poskozené nepfeje nic zlého, ale v soucasné dobé se musi branit a ospravedlnit se, aby nebyl
obvinén, kdyz uz jako nevinny sedél 14 mésict ve vézeni v Rusku a tady. Poskozena prekrocila
veskeré meze.

Po né¢jaké dobé z jejtho Facebooku opétovné zjistil, ze ma pomeér s néjakym jinym piitelem.
Rozhodl se, Ze spolu uz nemohou pokracovat dal, a fekl ji, at’ si Zije po svém, on si také bude Zit
po svém, tedy s tim, ze ona musi respektovat, ze je jeji manzel, a on ji také bude respektovat jako
svoji manzelku.

V poloviné roku 2015 se seznamil se svoji sou¢asnou manzelkou. Kdyz byl v Rusku zatcen, zjistil,
ze s druhou manzelkou cekajf dité. Jeho manzelka (podle obsahu véty myslel poskozend) pofad
po obzalovanym zadala, aby ji posilal fotky jeho ditéte, teda té dcerusky. Pofad mu psala, Ze s nim
chce pokracovat, protoze mezi nimi bylo v minulosti mnoho hezkého.

Dopisy, které ho odsuzuji, do soucasné doby nevidél. Poskozena tvrdila, Ze ji urazel na internetu,
coz potvtdil, ale byla to pouze odpoveéd na urazku. Jednalo se o urazku jeho matku (;,kurva®),
o které poskozena vi, ze ji moc miluje.

V dobe¢, kdy byl ve vézeni v Rusku, ho navstivila nova ruska manzelka a od nf se dozvédel, ze
jeho matku kontaktovalo ceské velvyslanectvi, aby vydala dité, a oni zafidi, aby se obzalovany
dostal z vézeni. Ruské manzelce fekl, Ze nic takového nemuzou a ze se s ni urcité spojil ten
clovek, ktery chee syna unést, proto ji vzkazal, aby dit¢ nevydavala. Potom ceska manzelka
napsala ruské manzelce, ze, pokud nevyda dité, tak se postara o to, aby obzalovany byl zavieny
na deset let. Poté, co byl obzalovany uvéznén, skute¢né doslo k tomu, Ze jeho syn byl z Egypta
unesen do Ceské republiky.

Obzalovany dale uvedl, Ze mél nabidky ke sfiatku, ale rozhodl se vzit si tuto Cesku (poskozenou),
tehdy jeho plat byl 3krat vétsi nez jeji. Jeho soucasna ruska manzelka pracovala pfed snatkem jako
kadefnice v Rusku, v soucasné dobé¢ Ziji spolu v Egypté a ona nepracuje, protoze ji zivi, a to celou
rodinu, jeho syna Y., matku, dvé sestry, protoze otec uz pfed dlouhou dobou zemfel. Nemaji
v rodiné dalsi syny (v kontextu véty mysleno jako bratry obzalovaného). Kazdy den pracoval 12-
15 hodin, po péti letech prace v hoteliérstvi (v roce 2010) si pofidil prvni auto a prvni byt, v roce
2014 kopil dum na venkove o plose 200 metru, kde chtél produkovat maso. Jeho syn Y. v Egypte
navstévoval soukromou placenou skolku, nebot’ normalni skolky maji velmi nizkou uroven.
Obzalovany uvadél, ze by vypisem svého majetku chtél potvrdit, ze poskozenou nevydiral, nebot’
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on ma majetek, kdezto ona nema zadny. Po celou dobu ziti v Praze vydélaval, kdezto ona nic
nedélala.

K dopliyjicim dotazim v ramci hlavniho liceni vypovédél, Ze_vystudoval vysokou skolu v oboru
informacnich systému, studium zaméfené na informacni technologie.

V dobé, kdy byl v Ceské republice, pracoval jako barman na Starém Mésté. Kdy? ziskal pobyt, byl
instruktor zumby, potom distribuoval letaky a propagacni letaky cizincim k navstévé Prahy.

Po pfijezdu do Egypta vozil razné zbozi ze Suezu do Kahiry kazdy den, poté co vSechno rozvezl
a rozprodal, vracel se zpét do Suezu. V roce 2014 chtél zacit s chovem dobytka a vyroby masa,
proto si koupil usedlost a telata. Po Sesti mésicich by rozprodali telata, ktera vykrmili.

V soucasné dob¢ ani v minulosti nebyl soudné trestan, ani v Egypté, ani nikde jinde.

V roce 2009 se seznamil s poskozenou v hotelu Salma. Pfijela na Vanoce roku 2009 jako turistka,
zustala dva tydny, po navratu do Ceské republiky si pofad psali, mailovali, asi za mésic zacali
o tom, ze budou spolu zit v Egypté. Nabidnul ji, aby s nim Zila v pokoiji hotelu, kde pracoval.

Neoficialni svatebni smlouvu uzavfeli, kdyz pfijela poté do Egypta. Uzavienim tohoto
neformalniho manzelstvi zahajili pohlavni Zivot. Jen co se dozvédél, Ze otéhotnéla, okamzité se
vzali. K otazkam tykajici se intimniho Zivota, sexualniho Zivota, mezi obzalovanym a poskozenou
obzalovany vypovedél, ze je mu trapné o tom vypovidat, ale ze méli pravidelny pohlavni Zivot.
V té dobé jeho manzelka nebyla panna. Zadné problémy (nesoulad) v této oblasti nebyly. Poté, co
manzelka ot¢hotnéla, pokracovali v pravidelném sexualnim zivoté manzela. K otazce, zda nékdy
doslo k né¢jakému omezeni pravidelnosti sexualnich kontaktd, napiiklad bé¢hem posledniho
trimestru t¢hotenstvi, anebo zda v néjaké fazi manzelka odmitala se b¢hem téhotenstvi intimné
stykat, obzalovany uvedl, ze nic takového nefesil.

Po narozeni syna zafidil zakonitosti, predpisy jejich nabozenstvi, zahajili po 60ti dnech sexualni
souzitl. K zadné zméné sexudlnich styka nedoslo, pouze snad v tom, ze zacal vice pracovat, takze
klesla cetnost styku.

Se svoji manzelkou naposledy soulozil v stpnu 2012, nez odjel. Poté, co se dozvédél z dopist,
z e-mailtl o tom vsem, ztratil o ni fyzicky zajem.

Obzalovany potvrdil, ze v bfeznu 2012 poskozend opustila spolecnou domacnost a vratila se
ke své matce. Po néjaké dobé po porodu méla poskozena piitele a poté se k obzalovanému vratila
podruhé. V cervnu nebo cervenci 2012 se poskozena k obzalovanému opétovné vratila.

Dne xxx se narodil syn, to zili spolu. Po néjaké dobé poskozena fekla, ze je unavena, ze si chce
odpocinout doma. Asi v tnoru nebo v bfeznu se vratila ke své matce, a to se normalné sexualné
stykali, respektive ne sexualné, chodili spolu ven, a poté mu poskozena sd¢lila, ze ma nového
pfitele a ze spolu skoncili. V cervnu nebo v ¢ervenci roku 2012 spolu zacali opétovné zit jako
rodina. Zil v byt¢ matky poskozené na xxx, a poté, co se rozhodli spolu opétovné Zit, se
nasté¢hovali do Xxx.

Dale uved], Ze nikdy se nestalo, Ze by mél zajem o sex s manzelkou, ale ona z jakychkoliv dtivodu
odmitla, a i pfesto si na ni néjakym zpusobem vynucoval sex, a nakonec jakoby k nému doslo
dobrovolné. Nikdy se nestalo, ze by manzelka nechtéla uspokojit jeho sexualni potfebu, Zili
normalnim manzelskym Zivotem.

Obzalovany a poskozena spolu mluvili anglicky.

Obzalovany uvedl, Ze umi dobfe arabsky, anglicky, rusky, umél i cesky, ale vzhledem k tomu, Ze
uz cestinu nepoziva, tak uroven jeho znalosti ¢estiny poklesla. Se synem mluvi arabsky.
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Pajcovani syna poté, co poskozena v bfeznu roku 2012 odesla ze spole¢né domacnosti, si
domlouvali vzdycky telefonicky. Vidal ho 2-3krat tydné, kdyz mél volno. Byli spolu tfeba 1 celé
dny. Syn u ného nepfespaval.

K navrhu obhéjce s tim, Ze pocitac a mobil obzalovaného ma v soucasné dobé jeho ruska
manzelka v Rusku, obzalovany uvedl, Ze mobil se rozbil a v soucasné dob¢é uz ma novy. Nic
z n¢ho nezalohoval.

Vzhledem k tommu, %e obgalovany nemobl byt vyshsen v pripravném 1izeni policeinimi organy, soud nemobl
porovnat jeho vypovéd un hlavniho liceni s drivéjsimi vypovédmi a hodnotit tak jeho vérobodnost. Nicméné byl
patrny dsadni rozpor mezi vypovédi obZalovaného a poskozené, co se tice intimnibo Zivota a dobrovolnosti
poblavnich stykii mezi nimi po narozeni syna. Zatinco v pripadé nedobrovolnych pohlavnich stykii stila tvrgeni
obzalovaného proti turzenim poskozené, okolnosti ukonceni vedeni spolecné domdcnosti a okolnosti odvozu syna do
Egypta potvrzuje vipovéd matky poskozené. Ve svétle jeji vypovédi ma soud za vyvrdcené tvrzeni obgalovaného, e
v Cervnu & Cervenci 2012 mélo dojit k obnovent sonZiti s poskozenon — tato svédkyné potvrzuje vpovét’ poskozené,
Se poté, co od obZalovaného i se synem odesla, nedoslo k obnoveni spolecné domdcnosti. Z vyjpovéd: této svédkyné
pak nemd soud pochyb o tom, Fe o odvoz syna do Egypta nevédla nic ani svédkyné, ani poskozend. Pravdivost
torgeni téchto svédkyi je v tomto obledn dokreslovana vypovédi svédka Mgr. M. — tento dloubolety zkuseny
policista velmi barvité popsal kontakty s poskozenou a jeji matkon v dobé, kdy nevédély, kde se dité nachazi.
Kroky, které éinily, odpovidaly silné stresové reakci, k niz doslo odnétim ditéte s péle matky a faktn, e ani jedna
netusila, co s ditétem je. Detaily toho, proc sond nvéiil verzi uddlosti stran skutkn pod bodem 1, kteron popsala
poskozend, json nvedeny nige v ramei hodnoceni jeji vyjpovédi. To, e byla gachovino i napinéni kvalifikované
skutkové podstaty, je podrobné rogvedeno v ldsti odiivodnéni mapujici 2avéry nalcii 3 oborn dravotnictvi odvétvi
psychologie a psychiatrie. 1 pripadé skutku pod bodem 2) sound nemobl vychdzet 3 prepisii komunikace tak, jak
Je stdtni astupkyné prediogila spoln s obgalobou — je reimé, e byly policeinim orgdanem zajistény v dobé pdtrini
po ditéti, nedoslo vsak k jejich alohovini a nalec, ktery je mél ulogeny, je smazal, kdyg policejni orgdn ho ve véci
nepribral a kdyg nepogadoval vyhotoveni znaleckého posudkn, v ramei néhog by bylo mozno zajistit a dlohovat
data 3 pocitace, ktery byl ugivin k vdjemné komunikaci s obgalovanym po jeho odjezdn do Egypta se synem.
Nicmeéné na zdakladé shodné vjpovédi poskozené a jeji matky nemad soud pochybnosti o tom, Ze pobrigky tak, jak
JSou ve skutku 2 uvddény od obZalovaného smérem k poskozené a jeji matce zaznély i pres SKYPE a ve forme,
kdy bylo o grakem a sluchem patrno, Fe osoba, kterd pobrigky vyslovuje, je pravé obzalovany. Pobrigky
obsahovaly jak slova o ndsili, tak jiné t63ké dijmy. Za tuto jinon té<kou djmu soud povaguje tijmu spolivajici ve
vybrigce, e poskozend, pokud nevyhovi vndsenym pogadavkiim, uzg nikdy svého syna nenvidi (potagmo matka
poskozené uF nikdy nemvidi svého vanka). V' zhledem k& tomm, Fe se dité nachizelo mimo sizemi Ceskeé republika
a mimo nizemi Evropy, nemd sound pochybnosti o tom, e poskozend musela cela pochopitelné tyto pohrigky
vnimat jako vazné minéné a své monosti, jak se redlné domoci kontaktu s ditétem, jako velmi omezené — vig
nize vjpovéd poskozené a jeji matky o krocich, které linili ve snazge iskat dité do své péce a ve snazge vritit dité do
Ceské republiky, 1). do mista, kde dit¢ pred odletem do Egypta naposledy se souladnon vili obou rodicsi od

narozent Zilo.

Poskozena u hlavntho liceni vypovidala dvakrat, a to v dobé¢, kdy se vedlo fizeni proti uprchlému
obzalovanému, a poté, kdy byl obZalovany pfedin k trestnimu stihani do Ceské republiky.
Obzalovany nesouhlasil poté, co byl piedan do Ceské republiky, aby dosud provedené dikazy
byly pfecteny, trval na opakovani hlavntho licen{ od pocatku. Soud proto vychazel z jeji vypovedi
tak, jak ji ucinila v novém hlavnim liceni v novém slozeni senatu, a soucasné jeji vypoved
porovnaval s tou, ktera se uskutecnila jesté v piipravném fizeni, tj. v dobé bliz§i udalostem
v obzalob¢ popsanym.
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Poskozena ANNA Y. J. ke skutku pod bodem 1 vypovédéla, ze narozeni syna J. dne xxx aplné
zménilo chovani obzalovaného. Zacal poskozené nadavat a nadaval i matce poskozené, doslova
fekl: ,,Ted ti to pohodli skoncilo. Poprvé po narozeni chtél obzalovany po poskozené sex uz
v Sestinedeli, 1 kdyz veédél, ze mit pohlavni styk nemuze.

Kdyz po ni pozadoval pohlavni styk, fekla mu, Ze ne, ale obzalovany stejné udélal to, co chtcl.
Bylo mu jedno, ze syn je ve vedlejsi mistnosti a Ze zacal plakat, 1 kdyz ho poskozena prosila, aby ji
nechal, Ze pujde k synovi. Poskozena si uz nevzpomnéla, kolikrat se takova situace stala, ale bylo
to hodné krat. Jednou musela jit dokonce na interupci. Trpéla mu to, protoze se bala, aby
neublizil synovi. Po necelém roce mu fekla, at’ odejde. On ale odmitnul jeji byt opustit, tak
poskozena odesla se synem ke své matce. Rozesla se s nim, protoze ji mlatil. Dostala se do az do
stadia, kdy si myslela, Ze je to jeji vina.

Obzalovanému zafidily byt matky poskozené, ktery pronajimala, nakoupily mu do né¢ho nabytek a
spotfebice, aby tam mohl Zit, a tim odesel z bytu poskozené. Byt byl kousek od Motola.

S obzalovanym se poskozena domluvila na tom, Ze syna J. muze obzalovany vidat kazdy den dvé
hodiny. Udélala to z toho divodu, aby nemél zaminku k jeho tnosu. Obzalovany svého syna
mohl vidat Sest dni v tydnu kromé nedéle, kde s nim jezdila za Prahu.

V mezidobi kdykoliv $la ven, tak ji obzalovany pronasledoval. Napfiklad kdyz §la s kamarady
do kavarny, tak obzalovany stal za oknem a sledoval ji, jestli se ona nebo jeji kamaradky nebavi
s néjakymi muzi. Kdyz nékde sedéla s kamaradem, tak okamzit¢ na ni nab¢hnul, délal ji scény
1 pfesto, ze spolu uz nebyli. Po telefonu ji neustdle atakoval. Napfiklad kdyz meéla schuzku
v bance, tak ji asi desetkrat volal, kde je, s kym je, a kdyz mu fekla, Ze je v bance, tak ji nevéfil.
Porad ji nabizel, at’ se k nému vrati, byla z toho zoufald. Nakonec svolila, ze se k nému vrati.
Jenze on poté hned otocil, Ze ji nechce zpatky. Poskozena zacala mit pocit, ze je blazen.

V dotceny den 23. srpna vzal obzalovany syna na prochazku, a uz se nevratili. Po dvou tydnech
se ji obzalovany ozval na Skype, kde ji ukazal syna, ale jen jako obraz, bez zvuku, a za synem byla
jen bila plachta, aby nemohla poznat, kde jsou. Pii tfetim telefonatu pfes Skype obzalovany
odesel stranou, syn strhnul plachtu a poskozena tak zjistila, Ze jsou v Egypt¢ v Suezu, na balkéoné
matky obzalovaného.

Poskozené zacaly od obzalovaného chodit razné zpravy, ruzné pres e-mail nebo Skype, ve
kterych byly vyhrazky: ,,Ty dévko, ja t¢ zabiju, upalim tebe i tvoji matkul* a dale ze uz nikdy
neuvidi svého syna, a pokud se pokusi o néjaky kontakt se synem, tak ji slibuje, ze je vsechny
zabije. To bylo psano v raznych obménach, Ze je upali, Ze je rozseka.

Pak zacaly zpravy s vydiranim s tim, Zze pokud chtéji vidét syna, ze maji napfiklad prodat jeden
z byt a poslat mu penize, a pak Zze budou moci syna navstévovat. Kdyz synovi byly dva roky, tak
za nim poskozena s matkou mohla pfijet na navstévu. Tam se dozvédéli od obzalovaného a jeho
matky, ze chtéji 3 miliony egyptskych liber, aby mohli synovi koupit byt, ktery bude napsany na
né. Poskozend zkousela souhlasit i s jeho navrhem ohledné pencz, jenze on zase najednou otocil:
»Tak ted’ zase ne, ty mé nahlasi§ na policii,” a dale ,,posli vic, posli min®“. Pozdéji se snazil
z poskozené ziskat penize jinak, napifklad Ze syn chodi do Skolky, at’” mu posila na n¢ho penize.
Poskozena mu ale nikdy zadné penize neposlala. Poté se obzalovany vzdycky urazil a sliboval, ze
poskozena a jeji matka budou trpét do konce zivota.

Asi pfed dvéma lety (od doby, kdy probihal vyslech poskozené) se obzalovany pfestal ozyvat,
mohlo to byt zptusobeno tim, ze mél uz novou rodinu, ale ne na dlouho, nebot’ jakmile se dostal
do Ruska, obnovil se proces se synem. Nakonec se poskozené podafilo syna dostat zpatky, a den
nasledujici po hlavnim liceni to byl pul rok, co méla poskozena syna zpatky u sebe.

K dopliujicim dotazim, zaméfenym jednak na okolnosti seznameni, zahajeni spole¢ného souziti
a vyvoj souziti s obzalovanym, poskozena uvedla, Ze se s obzalovanym seznamila v Egypte,
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v Tabé¢, kam jezdila se svoji matkou na dovolenou. Znali se nékolik let, kdy poskozena byla
v Ceské republice a obzalovany v Egypté, udrzovali po celou dobu spolu kontakt pres Skype, pies
Facebook, a jednou za ¢as tam za nim pfijela na dovolenou. Po ¢ase tam s nim ztstala skoro rok.
Na konci jejtho pobytu otéhotnéla, ale to zjistila a2 v Ceské republice. Tehdy do ného byla
zamilovand, a tak mu novinku zavolala. Myslela si, ze to bude skvély otec, ale on ji sdélil, aby sla
na potrat, protoze se do Ceské republiky nedostane a e bez ného mit dité nebude. Poskozena ale
na potrat nechtéla. Védéla, ze dit¢ chee, 1 kdyz zacatek byl tézky. Domluvili se nakonec, ze
obzalovany pozada o vizum a pfijede do Ceské republiky. Vizum mu ale nedali. TakZe poskozena
odletéla téhotna do Kahiry a tam se vzali. Teprve na zakladé snatku obzalovany vizum dostal.

Poté, co obzalovany pfijel do Ceské republiky, spolu Zili v byté 1+1. Obzalovany tehdy nemél
praci, proto je zivila matka poskozené, ktera mu dokonce hradila i rizné kurzy, napiiklad mu
zaplatila kurz za 10 000 K¢, protoze chtél v CR délat uéitele zamby. To délal asi tyden. Snazili se
mu pomoct najit praci, kontaktovali ho s riznymi znamymi, avsak vétsinou to pohofelo. Po case
si nasel praci v hotelu Alchymista, kde pracoval jako major domu. Nicméné 1 v tomto obdobf jim
financ¢né pomahala matka poskozené.

Obzalovany byl vzdycky Zarlivy, ale nebylo to tak vyhrocené jako na konci t¢hotenstvi. Napitiklad
ji jednou psal kamarad o kontakt na zubafe a obzalovany ji ud¢lal silenou scénu jen proto, ze
mluvila s muzem. Obzalovany si pfal, aby poskozena nebyla vibec v zadném kontaktu s muzi.
Dokonce fekl, Ze, kdyby nebyla t¢hotna, tak by ji zbil, ale to uz bylo v dobé na konci téhotenstvi.

Po intimni strance se poskozena domnivala, Ze v dobé¢, kdy nejprve spolu zili a poté byli manzelé,
bylo vs$echno normalni. S vyjimkou slovniho vyhrozovani se tehdy nesetkala se situaci, kdy by ze
strany obzalovaného doslo k néjakému fyzickému napadeni kvli t¢hotenstvi.

Po porodu v dobé Sestinedéli to zacalo, probihalo to pokazdé stejné, obzalovany na ni zacal
sahat, poskozena ho prosila, ze ne, fyzicky mu tfeba odstrcila ruku, obzalovany ji stejné silou
pfemohl, mlatil ji. Jednou se dokonce stalo, ze ji kvuli tomu zkopal, jinak ji mlatil rukama, sem
tam na ni plivnul. Kdyz se mu podafilo ji dostat na zem, udélal to, co chtél a pak ji nechal byt.
Dochazelo k tomu v mistnosti, kde byl obyvak s kuchyni, protoze vétsinou syn spinkal v loznici.

Odpor k pohlavnimu styku vyjadfovala slovné, dost duarazné, aby ji nechal, aby na ni nesahal,
a poté se i fyzicky branila rukama. Po nedobrovolném styku vétsinou odesla do koupelny se
alespon osprchovat, nebo $la k synovi. To zalezelo na tom, jestli syn spal nebo jestli ho pfitom
vzbudili. Obc¢as se pfi branéni stalo, ze potom rezignovala, ale vétsinou po celou dobu,
pfed i v prub¢hu pohlavniho styku, davala jasné najevo, Zze nechce.

Poskozena obzalovaného opustila na jate roku 2012, pfesné si uz datum nevzpomneéla.

K dotazu na pocet nedobrovolnych pohlavnich stykti poskozena uvedla, ze uz je to Sest let od
toho, co se stalo, a uz neni schopna pfesné fict, kolikrat se to stalo, obcas to bylo vice nasilné,
obc¢as mén¢, pravidelnost v tom rozhodné nebyla. Kdyz byla pozadana, aby se pokusila sdelit
alespont minimalni pocet ptipadu, uvedla, Ze kdyby to mohla odhadnout, tak nejméné desetkrat.

Obzalovany poskozenou mlatil pfedevsim na ruce a nohy.

V ramci toho roku, od narozeni do jejtho odchodu od obzalovaného, si poskozena nebyla
schopna vybavit, ze by kdy doslo k dobrovolnému pohlavnimu styku.

V dob¢ spole¢né¢ho ziti s obzalovanym byla v pravidelném kontaktu s matkou, kazdy den.
Nesvéfila se ji vSak o tom, co se délo v manzelstvi, ani nikomu znamému, nebot’ se strasné bala,
aby ji néco neudélal a hlavné se bala o syna. Matce se svéfila az po hodné dlouhé dobé. Kdyz se
k matce odste¢hovala, fekla ji jen, ze tam byly problémy, ale ani tehdy se ji jeste nesvétila s tim, Zze
ji fyzicky napadal. To az poté.
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Vzhledem k tomu, ze napadani nebylo pouze fyzického razu, ale jednalo se i psychické tyrani,
postupné zacala mit pocit, ze si to zaslouzi, méla malé sebevédomi, musela se pfestat stykat i
s kamarady, protoze se bala. Stykala se jen se synem.

Po odchodu od obzalovaného poskozena nevyhledala Zadnou odbornou pomoc. Az po dlouhé
dobé¢ vyhledala pomoc. Nejprve to fesila prasky, myslela si, ze to zvladne, ale nezvladla to.
Po tnosu syna obzalovanym uz to bylo na hrané, Ze neskoncila na psychiatrii, protoze se prasky
pfedavkovala. Jednalo se o silnéjsi Xxxy, jedno baleni méla poskozena od obvodni lékatky
a n¢jaké méla jeji matka, kdyz u ni bydlela. Méla je pfedepsané z duvodu toho, ze nemohla spat.
Duvodem, pro¢ se pfedavkovala prasky, bylo to, Zze uz nechtéla zit. Po pfedavkovani prasky byla
hospitalizovana jen dva dny, protoze je poté pozadala, aby ji propustili, nebot’ chtéla jit domd.
Bylo to v dobé Vanoc. Matce musela slibit, Ze vyhleda odbornou pomoc a ze bude chodit za
psychiatrem. S doktorkou se domluvily na antidepresivech, které brala pravidelné. Matka ji
hlidala, aby neudé¢lal néjakou blbost, takze prasky (Xxx) dostavala jen tehdy, kdyz to skutecné
potfebovala.

Poskozena se pfiznala, Ze k psychiatrovi nedochazela, protoze pro ni mluvit na toto téma bylo
sllené, uz vibec jenom s tim zit. Poskozena to fesila Iéky a alkoholem, obcas chodila k doktorce
Lednické. V soucasné dobé poskozena nikam nechodi, protoze ma novou rodinu a jeji novy
partner je ji velikou oporou, maji spolu dceru, to ji hodné psychicky pomaha zvladat minulost,
1 kdyz ma obcas stavu tzkosit a myslenky, ze by to nejradéji zabalila.

V dobé¢ pfed dalsim téhotenstvim postupné zacala 1éky vysazovat, protoze védéla, ze chtéji mit
rodinu. Kdyz se dozvédéla o tom, ze obzalovany byl zatcen, pfedan do Ceské republiky, a ze se
jejfi vyslech pfed soudem bude opakovat, tak zadné 1éky nebrala, protoze zrovna koji, takze to
musi zvladnout sama.

Ke skutku II. obZaloby poskozena uvedla nasledujici:

K dot¢enému dni 23. srpna poskozena uvedla, ze obzalovany mél vratit syna v $est hodin vecer.
Kdyz nedorazili véas, vzala si taxfka a jela na policii to nahlasit. Jako podporu tam méla svého
otce, ktery pracoval dffve na policii. VSe vypovédéla a bylo ji oznameno, ze se pro né uzavreli
vsechna letist¢ v Evropské unii a piipad sel na Prahu 4, kde se bohuzel dalsi dva tydny nedélo
vubec nic. Poté se jim podatilo dostat na Krajské feditelstvi v Kongresové ulici, k panu komisafi
M., ktery piipad zacal konecné fesit. Zkoumali jim i pocitac, jestli si obzalovany neobjednaval
pfes internet letenky. V pocitaci byla i jejich komunikace, jak pfes Facebook, tak pfes Skype, coz
si pan komisaf nechal pfelozit. Dokonce tam objevil i to, jak mu poskozena fekla: ,,Vzdyt’ ty jsi
mé znasilnoval,” a obzalovany na to: ,,Ano, ale délal jsem to proto, ze ...“, na zaklad¢ ¢ehoz pan
komisaf zavolal poskozené, pro¢ mu o tom nic nefekla. Vysvétlila mu, ze se bala, ze se stale boji,
a ze se stydi, ze o tom nechtéla mluvit, protoze védéla, ze bude muset chodit k soudu a rozebirat
to tam. Nicméné se to zacalo fesit i z tohohle dtvodu.

Po odvezeni syna obzalovanym do Egypta spolu obzalovany a poskozena mluvili pfes Skype,
Facebook i e-mail. Pfes Skype spolu mluvili 1 nazivo, byl tam hlavné obraz, ale ne vzdycky zvuk.
Vétsinou ji na chvili ukazal syna, pak vypnul kameru s tim, Ze uz si ho poskozena nezaslouzi dal
vidét, a pokracovali pisemné.

Pozadavky obzalovaného na financni prosttedky probihaly nejenom v psané podobé, ale i tustné.
Pokazdé to bylo stejné. ,,Dévko, das mi penize, jestli chees vidét J..“ Lisilo se to v ¢astkach, nékdy
uvedl konkrétni c¢astky, jako napifklad 3 miliény egyptskych liber, nékdy pouze obecné. ,,Muzes
prodat svij byt,” u toho vsak poskozena obzalovaného upozornovala, ze to nenf jeji byt, na coz ji
odvetil, ze ma jeji matka prodat byt a penize poslat jemu. Za odménu ji nabizel J. zpatky, pak to
zménil na to, ze ho bude moci vidét, potom to zase zménil s tim, Ze ho bude smét navstévovat,
dokonce jednou ji nabizel za penize to, aby si koupila byt v néjaké lepsi ¢tvrti, kterou on a jeho
matka vyberou, a J. za ni bude dochazet.
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V dobé¢, kdy synovi byly uz dva roky, sméla poskozena s matkou pfijet asi na pét dni na navstévu
za synem. Sméla ho vidét na chvilku. Matka tam jesté jela asi jednou nebo dvakrat s doprovodem.
Pii navstéveé poskozené na ni syn reagoval velmi pozitivné, po chvili uz pochopil, Ze je to jeho
mama a zacal ji 1 tak oslovovat. Pfivezla mu i hracky, se kterymi si poté chtél hrat vic, nez
s jinymi.

K civilnim fizenim tykajici se syna poskozena uvedla, ze je inciovala sama, a obdrzela
pravomocny rozsudek s tim, Ze syn patff matce (tj. poskozené), a byla k tomu dolozka, Ze policie
ma vykonat rozsudek soudu za pouziti jakékoliv sily, aby se zmensilo utrpeni matky.

K vykonani rozhodnut{ doslonakonec az dne 20.09.2017, protoze do té doby policie v Egypté
nefungovala. Tvrdili ji, Ze obzalovany Zije na jiné adrese nebo zZe ta adresa dokonce neexistuje.
V zazi 2017 se to konecné podafilo, kdy odjela s konzulem ceské ambasady, s prekladatelem a
s egyptskym pravnikem do Suezu k tamnimu soudu, kde pozadali o pfipis, aby jim policie vydala
par svych lidi. S asi péti policisty poté odjeli na dotéenou adresu obzalovaného, kde syn bydlel se
svoji babickou (matkou obZalovaného) a tetami. Policie prosla dim, rodina obzalovaného tvrdila,
e syn J. tam neni, Ze je v Rusku, potom tvrdili, e je ve Svycarsku. AZ si prekladatel z ¢eské
ambasady vS§imnul, Ze J. vykoukl z balkonu, a fekl, ze J. v byt¢ je. Na zaklad¢ toho policie do bytu
vesla a nasla J. schovaného pod posteli zahiazeného krabicemi. Poté celd rodina vcetné J.
nastoupili s policii do aut, odjeli vSichni na policejni stanici, kde se jesté¢ rozhodovalo o tom, zda
to policie vykona a zda poskozené vrati jejtho syna J.. Nakonec se rozhodlo, ze to policie vykona
a a syna ji pfedali. Nasledn¢ byli odvedeni do aut a odjeli na ¢eskou ambasadu.

Pavodné meli odletét dva dny poté, ale nepustili je ze zemé, protoze se nedalo dohledat, kdy syn
pfiletél, takze se do toho musela zapojit pani velvyslankyné.

K dotazu, jak poskozena vnimala stav syna od doby, kdy ho vidéla naposledy, az do piijezdu zpét
do Ceské republiky, tj. zhruba po péti letech, poskozena uvedla, Ze si na ni zvykl uz béhem cesty
ze Suezu do Kahiry, vjejich vztahu nebyl Zadny problém. Zamiloval si i pani velvyslankyni,
kterou oslovoval teto nebo babicko. Po navratu do republiky byl spokojeny. Problémem byla ale
koktavost syna, poskozené pfislo, Zze byl trosku hygienicky zanedbany, ale to uz davaji
dohromady. Chodi s nim do poradny, na logopedii, kde se uci spravné vyslovovat, dokonce
poskozené nedavno J. fekl, Ze spatné mluvi, protoze nesmél o poskozené mluvit. Ted nedavno
dokonce poskozena zasla nad tim, jak syn dobfe rozumi cesky, skoro vsechno umi fict, zadrhava
se uz jen, kdyz je hodné unaveny. Chodi do $kolky, s détmi dobfe vychazi, u¢i se s nimi vSechny
pisnicky, basnicky, do vSeho nového jde, 1 kdyz ma strach. Rekne: ,,Mami, ja se bojim,* ale stejné
1 pfesto to udéld. Poskozena ma pocit, ze kromé té dlouhé zimy, jako kdyby se nikdy neodloucili,
jakoby byli spolu po celou dobu.

Kdy?z si syna odvazela z Egypta, mluvila na néj arabsko-cesky, syn mluvil jen arabsky.

K probihajicim civilnim fizenim poskozena dale uvedla, Ze jejich pfedmétem je rozvod
s obzalovanym, ktery je pozdrzen, nebot’ se nejprve fesi péce o dité. Z jejtho nového vztahu se
narodila dcera - zadost o popfeni otcovstvi byla podana u Obvodnfho soudu pro Prahu 4.
Vzhledem k tomu, Ze poskozena a obzalovany jsou formalné stale manzelé, ma dcera v rodném
listu za otce uvedeného obzalovaného misto biologického. Jesté se fesi jméno dcery, nebot” otec
mél podepsat souhlas s kfestnim jménem, coz nepodepsal. V soucasné dobé se dcera jmenuje:
,»Nezjisténo Y.

K dotazu na rozvoj psychickych problémut poskozené, uvedla, ze v podstaté zila a do soucasné
doby Zije v pekle. Tenkrat méla sileny strach o syna, aby mu obzalovany nic neud¢lal, ale zaroven
se bala o sebe. Nevédela, jak to popsat, byla labilni.

Od porodu syna s obzalovanym jesté asi rok zila. Po jeho opusténi se ji ale neulevilo. Sice uz tam
nebylo fyzické napadani, ale stale ji obzalovany atakoval pfes telefon a sledoval ji. Méla obrovsky
strach o syna, Zze ho unese, a také o sebe kvuli tomu pronasledovani. Po unosu syna poskozena
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pocit’ovala, ze uz nechce dal zit, dodnes ma takovy pocit, méla silenou tzkost, a nebyt déti uz by
tu nebyla. Poskozena ma stale strach z toho, Ze to s obzalovanym nikdy neskonci, boji se, ze ji
ubliZi, ze ji zabije.

K dotazu, jakym zpusobem obzalovany poskozenou pronasledoval, poskozena uvedla, Zze
obzalovany mél vzdaleny pfistup na pocitac poskozené, takze si mohl na jejim pocitaci
kontrolovat, co chtél, hackoval ji jeji facebookové ucty, a pak se tim jesté chlubil, ze si zjistil, jaké
ma poskozena heslo. Dale ji obzalovany fyzicky pronasledoval. Napiiklad kdyz jeji kamaradka
slavila tficaté narozeniny s dalsimi kamaradkami, sedély spolu v kavarné, a jedna z nich si vSimla,
ze obzalovany stoji venku a sleduje je pfes okno. Poskozena vysla za nim ven a on ji tam sefval za
to, ze se tam bav¢ji s chlapy, jenze ve skutecnosti se bavila kamaradka s kamaradem, ktery sedél u
vedlejstho stolu. Dale obzalovany neustale telefonoval poskozené. Napiiklad za jednu kratkou
schtuzku v bance ji volal asi 10krat, nékdy 1 vicekrat.

K dotazu, zda obzalovany pil alkohol, poskozena uvedla, Ze pfed ni pil, ale urcité ne ve velkém
mnozstvi. Po tunosu syna se seznamila slidmi, co snim pracovali jako nahanéci na
Staroméstském nameésti, ktefi poskozené vypraveli o tom, jak se obzalovany dostal do velkych
problému kvuli piti alkoholu, protoze poté obtézoval klientky. Vzpomnéla si na piipad, kdy spolu
uz nebydleli, Ze ji pronasledoval a byl opily. Zda byl zdrogovany, poskozena nevédéla, nebot’ to
nepozna. Poskozena se domnivala, Zze obzalovany byl opily, protoze se motal a motal se mu 1
jazyk, a obzalovany ji potom sdélil, Ze vyzkousel néjakou drogu. V takovém stavu pfisel domu
jesté v dobé¢, kdy bydleli ve spolecné domacnosti. Ten ale nemél vliv na znasilnéni.

Poskozena si nebyla védoma toho, ze by obzalovanému fikala, co by se stalo, kdyby ji odloucil
od syna, naopak mu vychazela vstfic, mohl ho vidat 6krat tydné pravé proto, aby mu nedala
davod, aby ho odvezl.

K fyzickému napadani poskozené obzalovanym dochazelo i z jiného davodu nez nasilného styku.
Duavodem mohlo byt cokoliv, co ho mohlo nastvat. Napfiklad kdyz se na né&j ,,$patné podivala“, ze
se poskozena bavila s kamaradem. Nejednalo se o facky, ale o to, Ze ji mlatil rukama, péstmi,
nebo do ni kopal a plival na ni. Poskozena potvrdila, ze se s obzalovanym dohadovali o chodu
domacnosti a o vychové syna. Po narozeni syna uz to bylo hodné casté.

Obzalovany pracoval v hotelu Alchymista, asi jesté v dobé téhotenstvi, ale poskozena si uz presné
obdobi nepamatovala. Tam zustal obzalovany chvili, i pfestoze poskozené tvrdil, ze do prace
chodi, sako nechaval doma ve skfini. Po case zacal pracovat pro Pat Croul jako nahané¢ na
Staroméstském namésti. Pracoval asi podle toho, jak se domluvil.

Po praci chodil uréité za kamarady, nebot’ si zde nasel arabskou komunitu.
Y,

Poskozena si nevybavovala, zda ji obzalovany daval penize, pamatovala si ale, jak ji matka davala
penize, aby to vsechno zvladla. N4gjemné nemuseli platit, protoze to byl byt jeji matky. Kdyz se
obzalovany odst¢hoval, domluvili se na tom, Zze bude pfispivat na syna a na najemné, aby alespon
splatil ty spotfebice a nabytek. Obzalovany zaplatil asi 1-2krat a poté ji tvrdil, Ze uz si témi penézi
syna zaplatil, a tim padem mél pravo si ho odvést.

Ohledné¢ nabozenského pfesvédceni obzalovaného poskozena uvedla, ze pouze nejedl vepiové
maso, ale nemodlil se.

Poskozena se domnivala, ze obzalovany odmital pit alkohol z nabozenského duvodu jen slovné,
to mu ale nikdy nebranilo se skute¢né napit alkoholu.

Béhem pfitomnosti poskozené se obzalovany k synovi choval moc hezky, kdyz byl maly.
Nicméné tam padaly ze strany obzalovaného napady o tom, Ze az syn povyroste, bude
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vychovavany k obrazu jeho. V soucasné dobé ale od syna zjistila, ze tam nakonec néjaké fyzické
nasili bylo.

Pii intimnim souziti nikdy nepouzivali ochranu.

K dotazu, zda mél obzalovany néjaké zdravotni omezeni, po néjakém urazu, co by mu branilo
vykonavat néjaké konkrétni povolani, poskozena uvedla, ze zadné nemél.

Po nasilnych stycich sice poskozena méla znamky na téle, ale schovavala je, nebot’ se nechtéla
dostat k soudu. Vétsinou se jednalo o ruce a nohy. Vsiml si toho jednou jeji kamarad B., ktery
v soucasné dobé zije v Indonésii. Svéfila se mu po rozchodu, po tnosu syna, protoze meél
podobny piipad, jemu unesli dceru.

V dobé¢, kdy spolu jesté zili, sdileli i spolecné lizko. Ke stykim v posteli nedochazelo, nebot’
v loznici spal syn.

V dobé¢, kdy spolu jest¢ dobrovolné soulozili, se chranili alespon pferusovanym stykem. Na
obdobi nedobrovolného styku si uz nevybavila, zda se chranili timto zptsobem.

Po odchodu poskozené se spolecné domacnosti neobnovili souziti, nezacali se znovu stykat,
nevedli znovu pohlavni zivot. Poskozena popfela, ze by to navrhovala, na rozdil od
obzalovaného, ktery se o obnovu souziti snazil.

Poskozena si nevybavila, ze by se kdy obzalovany za své jednani vici ni omluvil.

Dotceného dne 23. srpna si obzalovany vyzvednul syna dopoledne kolem asi 10. hodiny, protoze
dva tydny pfedtim byla se synem na dovolené u mote. Byla s obzalovanym domluvena, Zze dva
dny si ho muze vzit na cely den od dopoledne az do Sesti hodin vecer. Prvni den syna vratil,
druhy den uz ne.

Cestovni pas syna méla poskozena u sebe, obzalovany si zazadal o novy cestovni pas syna. O tom
se dozvédéla az na policii.

K pocitaci, ze kterého pochazela komunikace mezi poskozenou a obzalovanym, poskozena
uvedla, Ze nejdfive si pocita¢ vzala BIS z vlastni iniciativy, poté komisaf M.. Pocita¢ poskozena
nevyuzivala, protoze byl v byté xxx, v byt¢ matky pouzivala jeji pocitac. De facto se jednalo o
notebook. K pfedestfené komunikaci zalozené ve spisovém materialu poskozena potvrdila, Ze se
jednalo o tuto komunikaci. Komunikaci davala jak v tisténé verzi, tak cely notebook. Komunikace
probéhla po jejim odchodu ze spole¢né domacnosti a po unosu syna, jen uz nevédéla, co presné
do kterého obdobi spadalo. Poskozena potvrdila, Ze obzalovany takto s ni komunikoval, ze ji
timto zpusobem oslovoval. K pfedestfenému dfednimu zaznamu o stazené komunikaci
z telefonnitho mobilu poskozené poskozena potvrdila pravost materialu. Popfela, ze by do zprav
jakkoliv zasahovala, ani by nevédéla, jak se to déla. Poskozena potvrdila pravost celé komunikace
s obzalovanym pfes Facebook, ktery je soucasti spisového materialu. Dale potvrdila i pravost e-
mailové komunikace s obzalovanym zalozené ve spisovém materialu.

Poskozena se domnivala, Ze obzalovany mél jednu e-mailovou adresu, jeden tcet na Facebook
a na Skype. Poskozena hesla obzalovaného neznala. Obzalovany se ale vzdy néjakym zptusobem
k jejim heslum dostal, zjistil si je.

Pii navstéveé poskozené u obzalovaného v Egypté obzalovany neustale hlidal, jestli nahodou
nc¢kdo neni venku. Kdyz piijelo ambasadni auto pani konzulky, obzalovany nechtél poskozenou
pustit z domu s tim, ze uréit¢ jdou syna unést. Branil jim v odchodu, nakonec se jim podafilo
dostat ven. Obzalovany vysel za nimi ven také a zacal svolavat lidi z ulice s tim, ze mu chceme
syna unést. Fyzicky napadnul fidice ambasadniho auta a pani konzulka proti obzalovanému
podala stiznost. Ta byla ale poté smetena ze stolu, protoze policie ambasad¢ sdélila, Ze
obzalovany je dobry muslim, a tim to skoncilo.
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Od roku 2005, 2006 zacala jezdit poskozena do Egypta na prazdniny, na dovolené, sama nebo
s matkou. Asi dvakrat tam byla pfed tim, nez se seznamila s obzalovanym. Dne 22. listopadu
2010 se v Egypté vzali. V té dobé uz byla poskozena v jiném stavu. Pfed timto dnem nebyli u
zadného cirkevniho muslimského odpovédného clovéka, ktery jim mohl dat souhlas s pohlavnim
stykem.

K dalsim doplnujicim dotaztim obhajce poskozena uvedla nasledujici. Stfedni Skolu dokoncila
v roce 2013. V roce 2012 skladala zkousky v ramci dalkového studia.

Poskozena svolila k obfizce u syna. Probéhlo to v jeho péti mésicich. Svolila k tomu, nebot’ se
domnivala, Ze je to lepsi z pohledu zdravotniho, nikoliv nabozenského. Jednalo se o prevenci.

Kdyz se s obzalovanym sblizila, zajimala se o islam, ale nikoliv v ramci praktikovani.

K dotazu obhajce, zda znala néjaké povinnosti manzelky vici manzelovi v ramci muslimskych
zvyklosti, poskozena odpovédéla, Zze neznala, nebot’ neméli muslimsky snatek, ale brali se jako
dva lidi, co se maji radi, pfitom nabozenstvi nehralo zadnou roli. Ani po uzavieni manzelstvi se
nezajimala o tuto problematiku, nebot’” méli mezi sebou dohodu. Brali se jako kfest’anka a
nepraktikujici muslim. Nabozenstvi se do jejich vztahu nezasahovalo, dokud se to obzalovanému
hodilo.

K dotazu obhijce, zda poskozena vyuzila svého prava prostudovat spisovy material pfi skonceni
vySetfovani v pfipravném fizeni, poskozena uvedla, ze nevyuzila svého prava.

Od 23. srpna 2012 az do lonského zafi (2017) jezdila do Egypta se svoji matkou a s jednim jejich
znamym, v prubéhu této doby navstivila svého syna asi 2-3krat. K dotazu obhdjce, zda je
poskozené znamo, ze v navrhu na svéfeni syna do jeji péce, ktery byl podan u Obvodniho soudu
pro Prahu 4, bylo uvedeno, ze v téchto péti letech se poskozena vibec fyzicky se svym synem
nevidéla ani nesetkala, poskozena uvedla, ze o tom nic nevédéla.

K B. m¢la poskozena blizky vztah, nebot’ se ji svéfil, Ze jeho byvala pfitelkyné mu odvezla dceru
do Francie a nesmél se s ni vidat, coz je sblizilo, m¢li v tu chvili podobny osud. Poznali se
v jazzovém baru v Praze, uz si v§ak nemohla vzpomenout kdy pfesné. Na otazku obhajce, zda to
bylo v dobé¢, kdy byla vdana, poskozena uvedla, Ze je jesté stale bohuzel vdana za obzalovaného,
takze ano.

Poskozena uz si nepamatovala, zda obzalovany ji pfed unosem syna né¢kdy fekl o tom, Ze chce
svého syna unést do Egypta. Pfed Gnosem syna se obzalovany se synem vidal Sest dni v tydnu,
kromé nedéle, kdy jezdili za babickou do xxx. Pfes noc s nim nebyl.

Po narozeni syna se obzalovany chtél prest¢hovat do Egypta, ale poskozena to odmitla, nechtéla,
aby se ji narodil syn v Egyté, ani aby tam vyrustal. Kromé toho se dohodli spolu, Ze budou spolu
zit na uzemi Ceské republiky.

Obzalovany si vymyslel rizné zptsoby, jak si vydélat penize.
O koupi bytu nebo domu ve mésté Kaba poskozena nic nevédéla.

O koupi bytu nebo domu mluvil ve chvilich, kdy chtél po poskozené penize. Vymyslel si razné
verze toho, ze bude kupovat néjaké byty. Pozadoval penize pfi komunikaci ptes Skype nebo pies
telefon. Poskozena uz nebyla schopna urcit, kdy pfesné po ni pozadoval penize, zda 1 v dobé, kdy
byl obzalovany na tzemi Ceské republiky. Poskozena popsala obzalovaného jako zaseklou desku,
stale to opakoval.

Poskozena se do soucasné doby nedozvédéla, jakym zpusobem obzalovany se synem opustil
Ceskou republiku.

Po unosu syna mela poskozena s matkou dovoleno byt pét dnf na navstéve v Egypte, kde museli
spat v domé¢ tchyné (matka obzalovaného) naproti jejich bytu, aby je méli neustale pod kontrolou.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Hana Tvrdkova



pokracovani 18 49T 9/2016

Poskozena se s tchyni vidala, tchyné ji kontrolovala, kdyz si se synem hrala, kficela na ni, ze ho
unasi, poté chtéla po poskozené penize, pak se urazila, ze penize nechce a odesla. Poskozena
komunikovala i se §vagrovymi v anglickém jazyce.

Poskozena déle k doplnujicim dotazim obzalovaného uvedla, Ze obzalovaného nevidéla doma pit
alkohol, vidéla ho ale asi pit v hotelu. Poskozena zustavala ve vztahu s obzalovanym po dlouhou
dobu, i pfestoze ji bil, nebot’ se bala, aby neublizil synovi. K dotazu, pro¢ se svoji matkou byla od
29. 9. do 21. 10. 2011 v Egypté, pfestoze se byla znasiliovana, bita a méla strach, poskozena
uvedla, ze nechtéla, aby méla matka podezfeni, kromé toho se stile domnivala, Ze budou $t’astna
rodina, ze to pujde. K otizce obzalovaného, pro¢ poskozenia pfedala obzalovanému syna
dotéeného dne v pét hodin rano, ktera byla pfedsedou senatu pfeformulovana na dotaz, v kolik
hodin doslo k pfedani ditéte dne 23. 8. 2012 obzalovanému, poskozena uvedla, ze v dopolednich
hodinach, ale pfesny cas uz si nevzpomnéla, predani probéhlo mezi desatou a dvanactou hodinou
dopoledne a vratit ho mél v Sest hodin vecer. Poskozena popftela, ze pfedani mélo probéhnout
v ¢asnych rannich hodinach. Poskozena dale popiela, ze by kdy pfisla bydlet k obzalovanému
na xxx. K dotazu, pro¢ opakovaly cestu do Egypta, kdyz ji mél obzalovany vyhrozovat, ze ji
zabije nebo 1 jeji matku, poskozend uvedla, ze tam jela, protoze tam méla svoje dité, nemohla
piipustit, aby jeji dit¢ vyrastalo v chudobé, ve $piné, bez jakékoliv moznosti na vzdélani,
potfebovala, aby vyrustal se svoji matkou.

V dobé¢, kdy byly v Egypté, obzalovany pokazdé, kdyz poskozena sla po chodbé, ji chytil
a Skemral o sex, drzel ji na zdi a nechtel ji pustit. Podafilo se ji vSak vzdycky utéct. Jinak ji fyzicky
napadl pfimo pfed synem, mlatil ji, dvakrat dokonce pfed jeji matkou. To vsak na policii v Egypté
nenahlasila, protoze by to nemélo vibec zadny smysl. S egyptskou policii uz méla své zkusenosti.

V piipadé, kdy poskozena pozadala obzalovaného o penize, kdy jesté byl v Ceské republice, bylo
kvuli najemnému za byt nebo splaceni vybaveni. Na syna pfispél jenou nebo dvakrat.

Poskozena popftela, ze by kdy podminovala kontakt obzalovaného se synem tim, ze ji musi dat
né¢jaké penize.
K dotazu, zda nabidla poskozena obzalovanému nékdy néjaké penize pres WhatsApp, poskozena

uvedla, ze to vzdycky mélo spojitost s jeho vydiranim. Mohla nastat situace, ze chtéla pfistoupit
na jeho podminky, nebot’ byla v silen¢ zoufalé situaci.

K dotazu, zda v roce 2016 nabizela poskozena obzalovanému penize, se poskozena nedomnivala,
ze mu je nabizela.

Poskozena byla v kontaktu s druhou ruskou Zenou obzalovaného dvakrat. Napoprvé ji sdélila, ze
je povéfena osoba od obzalovaného a at’ poskozena propusti obzalovaného z vézeni, na coz ji
poskozena reagovala s tim, Ze to neni v jeji moci. Ruska Zena obzalovaného ji dale sdélila, ze
obzalovany poskozené vzkazuje, Ze, pokud se nedostane z vazby v Rusku, poda nani Zalobu
za pokus o unos syna z Egypta. Ruska zena dale poskozené fekla, ze nevi, co se mezi nimi d¢je
a ze to nenf jejf véc. V druhém kontaktu jf sdélila, Ze je Zena obzalovaného a ze maji spolu dceru

S..

Poskozena pfipustila, ze napsala néco ve smyslu toho, ze pokud nebude mit syna, Zze urcité se
nebude o nic snazit, ale uz si to nepamatovala pfesné.

O tom, ze se obzalovany nachazi v Ruské federaci, se poskozena dozvédéla od policie asi tfi
tydny poté, co ho zadrzeli.

Poskozena znala clovéka jménem Munzer B., je to kamarad jeji kamaradky z Ameriky. On zije
v Americe, je to pilot. Pomahal poskozené ziskat kontakty, které by ji pomohly néjakou cestou se
dostat k synovi, ale vsechno se chtelo fesit oficialni cestou, coz se nepodatilo.
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O tom, ze se syn dostal z Egypta do Ceské republiky za pomoci policie, existuje protokol,
na kterém jsou vsichni ucastnici podepsani. Protokol je v arabstiné.

K dotazu, zda existuje néjaké rozhodnuti egyptského soudu o tom, ze syn ma poskozena ve své
vychové, poskozenauvedla, Ze to je ten rozsudek, o kterém se jiz zminovala.

Poskozena popiela, ze by existovala dohoda mezi nf a obzalovanym o tom, Ze bude obzalovany,
poskozena a syn zit v Egypté.

K obdobi od 29.09. do 21.10.2011 poskozena uvedla, Ze byla na dovolené v Egypt¢, kde nejdfive
navstivili matku obzalovaného, aby poznala syna. Hradila to matka poskozené. Poté dle domluvy
se potkali v Tabé v hotelu, kde byla matka a babicka poskozené, protoze obzalovanému chtéla
poskozena splnit jeho sen, aby se jednou podival do hotelu jako host a ne jako ,,kasparek®, ktery
tam byl zaméstnany. Byli ubytovani v byt¢ 1+1, obzalovany, poskozena a syn méli pokoj.
Poskozena st uz nebyla schopna vzpomenout, zda tehdy doslo k nasilnému pohlavnimu styku.

K vypoveédi svédkyné obzalovany uvedl, Ze jeho zena (poskozena) nefekla nic pravdivého, ani se
k pravdé nepfiblizila. Obzalovany uvedl, Ze neni mozné, aby ji mlatil, bil a vyhroZoval, a potom
vsem poskozena u n¢ho byla a nic se ji tam nestalo. Dokonce psycholog zhodnotil obzalovaného
jako neagresivnfho. Obzalovany mél pochybnosti o tom, ze existuji doklady o tom, ze poskozena
pfivezla syna legalné. Obzalovany dale uvedl, Ze v Egypté nemuize soud urcit, ktery z rodic¢a bude
mit na starosti vychovu ditéte. K tvrzeni poskozené, ze neznala cislo uctu obzalovaného
v Egypté, bylo nepravdivé, nebot’ je tu dukaz o tom, Ze ji zadal, aby penize poslala do Egypta.
Dale obzalovany rozporoval i to, Zze syn nemuze umct Cesky, nebot’ od narozeni je v Egypté a
umi jenom arabsky. Obzalovany dale uvedl, Ze ma ve svém pocitaci komunikaci mezi
poskozenou a panem Munzerem B. o tom, kde mu psala adresu obzalovaného, aby tam nékoho
poslal, aby unesl syna a pfileti s nim do Prahy.

Obzalovany se zapfisahal, ze nikdy nikoho jiného v zivoté neznasilnil. Od 13ti let pracoval
anemél ¢as na nic jiného, protoze si musel vSechno koupit sam. Zaplatil si své studium
a obleceni. Kdyz mu zemfel otec, mél na starosti vychovu celé rodiny.

Obzalovany se dale vyjadfil, ze jeho Zena (poskozena) fikala néco jiného nez policista, ktery uz
vypovidal, Ze vidél to dité a vidél, ze poskozené oteviel kameru, kdyz byl v Egypté, aby vidéla
dité. V dopisech se ho poskozena ptala, kde jsou, protoze to nevédéla, coz obzalovany popfel,
nebot’ védéla, ze byli v Egypté.

Obzalovany se hajil tim, ze studoval univerzitu, ze neni ,,néjaky z ulice®, aby délal véci, které
poskozena popisovala, aby znasilfioval. Dokonce psycholog uvedl, Ze obzalovany ma IQ 130.

Obzalovany popfel vse, o cem poskozena vypovidala, jednalo se dle jeho slov o 1ziva tvrzeni.
I jeji slzy jsou krokodyli slzy. Poskozena studovala herectvi.

Doba stravena ve vazbé byla tézka nejen pro obzalovaného, ale i pro jeho rodinu v Egypte a
v Rusku.

Soud zhodnotil vérobodnost svédkyné v ramei jejich vypovédi v trestnim rizent, a to jak v pripravném 1izent, tak
pred soudem, a dospél k zdavérn, e vypovidala shodné ag na dotiené asové iiseky, které si jig nevybavila vibec,
nebo s odehylkami. To vsak nent, dle nazoru sendtu, Inak nevérohodnosti svédRyné, nybrs jde o prirogeny proces,
dany dobon, kterd uplynula od popisovanych uddlosts, jakoZ i prirogenym mechanismen, ktery mozek vyugiva pri
gpracovdvini tranmatizujicich a emolné extrémné ndarocnych a vysilujicich nddlosti. Je prirozené, ge nékteré detaily
Se 3 paméti vytrict, uchovdvd se vsak akladni pamétovd stopa a emocni abarveni progitich nddlosti.

Na zdkladeé jeji vipovédi doslo oproti obzalobé k drobné ripravé popisu skutkn pod bodem 1, a to v iasti zapoleti
nedobrovolnych souloZi 3 lervna na prelom Cervence a srpna, a v listi o minimalnin poctu souloi 3 patndcti na
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deset. Na poskozené bylo patrno, Ze opakované vyslechy mély na jeji psychiku neblahy dopad. Sond v souladn se
gdkonem o obétech umognil, aby béhem vyslechn n hlavniho liceni neprisla do kontaktu s obgalovanym. Obvykle
Je pres videokonferenini arizeni vyshichana obét, atimco obZalovany je v jednaci sini, v tomto pripadé byla
v jednaci sini pritommna poskozend, aby ji clenové sendtu mobli vnimat viasmini smysh. Diileité ve svédectvich
této povahy je totig nejen obsah sdélovaného, ale i mimoslovni reakce na déni v jednaci sint, na dotagy, vyjadreni
apod. 1V'zhledem k psychickémn stavu obéti bylo ajisténo (3a vyugiti sluchdtek pro stramy), aby poskozend
neslySela hlas obgalovaného - jeho otazky a vyjadreni byly sdéloviny prostiednictvim predsedy sendtu. Soncasné byl
v jednact sini pritomen diivérnik — pracovnice Bilého krubu begpedt.

Sond diky podminkdm, které pro vyslech poskozené vytvoril, mohl primo, nikoliv prostredkované pres
videotechnikn, vnimat jak spontanni vyjpovéd poskozene, tak jeji odpovédi na poklidané otazky. 1 yslech trval
dlouho, bylo patrno, jak je pro poskozenon vycerpdvajici i 3 emocniho hlediska. Bylo patrno, jak vysilujici a
stresujict je pro poskozenou si novu oFivovat s casovym odstupem poté, co se ji podarilo se psychicky stabilizovat,
progité uddlosti. Prisobila naprosto vérohodné. Mnobdy vihala, miuvila preryvané — bylo vsak ocividneé, e
diivodem je vybavit si co nejvérnéji vpominky, které se snagila 3 paméti vytlacit po mnobo let. Kdyg byla tazgdna
na minimalni pocet nedobrovolmych poblavnich styki, odchylila se od pripravnébo 1izent, bylo mimo jakonkoliv
pochybnost, Ze divodem odlisné vjpovédi je uplynuti lasu od nddlosti a jeji snaha uddlosti vytésnit 3 $ivé pameéti —
protoge si ug polty nepamatovala a jen je odbadovala. Byla vyrozumeéna, e md tedy sdélit minimalni pocet.
Poskozend pak uvedla jako minimum deset piipadii a tento pocet jako naprosté minimum pak byl nveden ve
vyrokové lasti 1.

Obzalovany vjpovéd poskozené 3pochybrioval, gejména to, Ze se nesvéfila matce, kamarddce, %e s nim po dalsi
dobu Fila v jedné domdcnosti, Ze mu prijéovala i po odehodu syna, Ze jela do Egypta atd. Byt se jednani poskozené
miige jevit jako nepochopitelné a obgalovanémn nevérobodné, 3 vypovédi nalcii 3 oboru psychiatrie a psychologie
bylo logicky objasnéno, Fe takového chovdni je u obéti sexudlniho nasili, & némuz dochazi v rodiné, bégné, Ze nejde
0 vyjimkn, Ze se obéti stydi o tom, co se odebrdva a odebrdlo, mluvit.

Z toho, jak poskozend popisovala svij psychicky stav po opakovanych nedobrovelnych soulogich, mdi sond za
prokdzané (i ve svétle 2avérii xnalce jak psychiatra, tak psychologa), Se spoustéci mechanismus, ktery nastartoval
vxnik a roxvej posttranmatické stresové poruchy u poskozené, byl pravé vynuceny poblavni Zivot. Navazujici
tranmata v podobé odnéti syna a pobrigek ug jen wumocnily a probloubily protrabovany stres, ktery pri
opakovaném nasilnéni poskogend agila, a ktery vypiisobil Javagnou poruchu psychického dravi, kterd ma (vig
gavéry gnalce — psychiatra) povahu dlouhotrvajici poruchy dravi, 1. charakter te3ké sijmy na dravi. Jako
kvalifikalni moment byla tato tékd djma na zdravi akceptovana v pripadé pronibo skutkn, nebot’ soud mai a
prokazino, Ze v pripadé zapoceti skutkn pod bodem 2 obgaloby jig tato tékd djma na dravi u poskozené
existovala v diisledfen skutku pod bodem 1.

Z vypovédi svédkyné IVY J. , matky poskozené, soud zjistil, ze obzalovany piiletél do Ceské
republiky dne 26. prosince 2010 a zacal s poskozenou zit v byté na adrese Xxx. Jeho chovani se
zmenilo po narozeni ditéte, zacal byt vulgarni a agresivni, poskozena se nechtéla svéfovat, zacala
byt smutna. Asi v dubnu 2012 zacaly svédkyni chodit od obzalovaného SMS zpravy, aby se jim
nepletla do Zivota. Obzalovany nebyl spokojeny se svou praci, byl vystudovany IT odbornik a
v Egypté byl vrchnim animatorem v hotelu, zatimco price, které sehnal v Ceské republice,
povazoval za podfadné. Situace mezi dcerou a obzalovanym se zhorsila, manzelstvi nefungovalo
a poskozena se rozhodla nékdy na jafe 2012 od ného odejit. Odst¢hovala se se synem ke svédkyni
a svedkyné obzalovanému poskytla svoji garsonku na xxx, kam se pfest¢hoval v kvétnu 2012.
Poskozena se s nim chtéla domluvit po dobrém, puj¢ovala mu syna na kazdou jeho zadost.

Pi#i poslednim setkani syna jiz nevratil. Ze mél deeru opakované znasiltiovat, se dovédéla az po
zahajeni vysetfovani v zaff 2012, pfedtim dcera pfiznala jen bitl. Kdyz nevratil vnuka,
komunikoval jen pfes SKYPE, vyhrozoval, Ze dceru necha zabit, pozadoval, aby prodala
okamzité byt a penize mu poslala na ucet, jinak neuvidi syna. Kdyz se dovédely, ze je v Egypte,
psal, aby se neopovazily jezdit do Egypta, nebo ze je zabije, upali, rozseka na kusy. Dceru pozdéji
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tyzicky napadl i v Egypté v Suezu, naposledy se setkali v srpnu 2013. Od srpna 2013 uz dcera
syna vidéla jen parkrat na SKYPU. Asi pfed rokem poslal 2 fotky syna, pak se ozval jest¢ v
cervenci nebo srpnu 2015 a dcefi poslal fotky ze svych zasnub. Oni sice nejsou rozvedeni, ale
muze v Egypté manzelku mit. Poté informoval Annu, Ze se svatba nekonala, Ze se odstéhoval, v
stpnu 2015 se odmléel aplné. Dcera méla sice posléze v ruce rozhodnuti egyptskych ufadu, ze ji
je syn svéfen do péce, nicméné nebylo to nikdy realizovano. Svédkyné modfiny na téle dcery
nezaregistrovala, Anné se délaji snadno modfiny, ale svédkyné nevidéla na jejim téle takové
zranéni, které by si dala do souvislosti s fyzickym napadenim.

K dopliujicim dotazam svédkyné uvedla, Ze prvnich par dni po tom, co obzalovany odvezl J., se
neozyval a neméli tuseni, kde jsou. Po par dnech se obzalovany ozval pfes Skype a vlastné jeho
prvai sdéleni bylo: ,,Ted” budete vy dvé dévky trpét az do smrti. A v tomto duchu to zacalo.
,,Jsme pryc¢, jsme v jiny zemi, nikdy se nedozvis, kde jsme, to je za to, co jsi mi udélala.”“ A stale
dokola: ,, Ty jsi mé opustila,” ,ty jsi vinna,”“ mél velké tendence obviiovat. On obvinuje
v podstaté cely svét, vsichni jsou $patni, ublizuji mu, nicméné Anna je ta hlavni, na kterou to vse
valil, a pak jest¢ na svédkyni. Prvni rok tam velmi intenzivné jezdily a podafilo se jim, aby
egyptsky soud rozhodl, ze J. vlastné patif mame, ale i pfesto, ze ziskaly spousty kontaktt na lidi,
ktef{ tam byli v ur¢ité hierarchické urovni, meli néjaky vliv, rizné hejtmany, suezského hejtmana a
$éfa suezského soudu, tak to ani jednou pfes policii neproslo.

Pozadavkem obzalovaného bylo prodat byt, mél i zjisténo, jakou cenu ma na ceském trhu realit,
chtél si zfidit Gcet, kam mu méla poskozena poslat penize, a kdyby je neposlala, J. uz nikdy
neuvidi. Obzalovany byl nekonzistentni, poprvé se ji ozval v dubnu, kdyz ji napsal: ,,Ahoj, uz
jsem se dlouho neozval. Doufam, Ze jsi pochopila, pro¢ jsem se neozval a chtél bych ti ukazat, ze
je J. v dobrych podminkach atd. a protoze jsi vzdy pro nas délala prvni posledni, tak bych té rad
pozval do Egypta.” Svédkyné odepsala velmi opatrné, jestli to mysli vazné, protoze zkousely
ruzné strategie a on dokazal béhem jednoho odpoledné vlastné zménit svoji rétoriku nékolikrat,
takze na konci byla zase ta nejvétsi mrcha, ktera mu znicila zivot a ze to bere zpatky a zadné
pozvani neplati a tak.

Komunikaci pfes Skype uskutecnili tfeba par tydnt po tnosu, cca 3-4 tydny, s vypnutym zvukem,
na obrazovce patnactimésicni dité, za nim natazena bild plachta, aby nebylo rozpoznatelné, kde
jsou, a obzalovany pfes Facebook dal poskozené védét, ze muze syna vidét, tak ji ho ukazal treba
na 30 vtefin.

Jednou pii pfenosu J. pootocil pocita¢, poskozena uvidéla interiér suezského bytu, a tak zjistily,
kde se nachazeji.

Pozadavky na penize z prodeje bytu se poprvé objevily v ramci komunikace pfes Skype. Tteba:
,»Prijed okamzité, budes mé poslouchat, pfivez s sebou penize,” u ¢ehoz svédkyné byla pfitomna,
jenom se neobjevila na obrazovce, ale stala vedle ni.

Pocitac, ptes ktery s obzalovanym komunikovaly, meli policisté, kde se vsechno nahravalo. Jeden
IT odbornik se pokoucel vyhledat obzalovaného pfes IP adresy, odkud obzalovany pise, ale
obzalovany je odbornik na pocitace.

Poskozena méla velmi kiehké cévy, pokud u ni vidéla néjakou modfinu, nedavala tomu svédkyné
velky duraz. Nechtéla ji pfili§ zatézovat, kdyz uz od ni vyzvidala, co se déje, tomu fyzickému
aspektu nevénovala pozornost. Poskozena se ji svéfila, ze nespala.

Prvni rok veskerou energii a usili daly na shanéni lidi, ktefi by jim pomohli sehnat J.. Kapitan M.
se jich ujal v ramci vySetfovani. Ten domluvil kontakt na zastupkyni Mezinarodné pravni ochrany

det v Brné. Zastupkyné jim fekla, Ze neexistuje oficialni cesta, ze se o to museji postarat samy.
Tak zacaly shanet dalsi kontakty.

V té dobé braly i néjaké prasky na spani, Xxx, aby vibec fungovaly.
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V té dobé tam dokonce i jezdily, ale stavalo se, Zze obzalovany je nepustil dovnitf nebo je honil
s nozem. Bylo to intenzivni az do zafi, kdy zjistily, Ze vSechno, co vyzkousely, bylo zablokované.
Jejich pravnik na egyptské strané jim fikal, at’ jsou trpélivé, ze se snazi najit cesty, aby policie
musela konat. Poskozena se z toho zhroutila, nebyla schopna vibec spat, nakombinovala prasky
s alkoholem a skoncila na JIP v nemocnici a poté na psychiatrii. Od té doby se uz asi odrazila,
pomalu se zlepsuje, vyhledala psychiatricku. Nejen psychicky se na nich situace podepsala, také 1
tyzicky, kdy poskozené se rozjel takovy ekzém, Zze méla na nohou centimetr hluboké diry a pul
roku chodila o berlich, protoze ji z nohou crcela krev. Svédkyné se domnivala, Zze to byla
psychosomaticka souvislost.

V soucasnosti ma jeji dcera pfitele, zije s nim a ocekavaji narozeni ditéte (vyslech svédkyné
probihal na pocatku roku 2018 v dob¢, kdy poskozena byla ve vysokém stupni téhotenstvi a kdy
soud vyckaval s jejim vyslechem na dobu po porodu ditété a po skonceni sestined¢li).

Sveédkyné uvedla, ze nikdy nebyla ocitym svédkem fyzického utoku nebo sexualniho nasili
obzalovaného. Maximalné kdyz fekly néco, co se obzalovanému nelibilo, zacal nakopavat
popelnice. Pred svédkyni obzalovany d¢lal i takové gesto, kdyz se rozcilil, fekl: ,,Konc¢im debatu,*
a odplivnul si, coz je v arabské zemi povazovano za gesto nejvétstho opovrzeni a odesel. Byla ale
svédkem psychického tyrani.

Poskozena se svédkyni svéfila s fyzickymi a sexualnimi utoky v prvnich nékolika tydnech poté, co
odesla od obzalovaného. Nejdifv poskozena ffkala, ze to opravdu nejde, coz svédkyné
respektovala, poté ji to fekla, a svédkyné na to zavolala obzalovanému a fvala na n¢ho, ze jestli na
nebydlel s poskozenou. Svédkyné se domniva, ze obzalovany kiivdy nezapomina, nebot’ asi o rok
pozdéji po tomto incidentu obzalovany svédkyni odpovédél na jeji zpravu, ze mu asi malokdo
v zivote s vyjimkou jeho rodicu pomohl jako ona a Ze vuci nému nebyla ani nikdy agresivni,
napsal: ,,A to si nepamatujes, jak jsi mi fekla, Ze mé zabijes?” Obzalovany nemé¢l tendenci své
jednani nijak obhajovat, pouze obvinoval a obvinuje. Napfiklad kdyz mu poskozena psala, zda by
ji alespon neposlal fotku J., zda jsou v pofadku, obzalovany odpovida na to tak, Ze poskozena za
to muze, ze poskozena je mrcha, apod.

V dobé¢, kdyz obzalovany zil s poskozenou, byl pofad se svoji rodinou v Egypté v kontaktu pfes
Skype. Obzvlast’ poté, co se narodil J., tak rodina obzalovaného, jeho matka a dvé sestry, chtély
vidét J. kazdy den. Problém byl asi v tom, ze arabstina poskozené nestacila k tomu, aby rozuméla
vsem rozhovorum, je mozné, ze uz tam probihaly né¢jaké dohady.

Pii prvnim setkani v Egypté se na poskozenou obzalovany vrhal, svédkyné¢ vidéla, jak obzalovany
do poskozené mlatil, kopal do ni, honil ji s nozem. V té dob¢ byl v Egypté a Suezu vyjimecny
stav, takze policie nesméla zasahovat. Pfijeli tam se zastupci Ambasady, ktefi na né cekali,
obzalovany tam vykfikoval, ze mu cht¢ji sebrat J., béhal tam s kudlou a se slovy: ,,Nepustim vas,
dokud neuvidim, kdo si pro vas piijede.” ,,Tady je vyjimecny stav, ja kdyz Annu zabiju a pajdu si
klidné na kaficko, tak se mi viibec nic nestane.” To se opakovalo. Zacaly tam jezdit néjak od jara
2012 az do srpna 2012, tento incident s nozem byl na zacatku kvétna 2012.

V stpnu roku 2015, kdy svédkyni vazné onemocnéla, se obzalovany ozval poskozené, Ze se bude
zenit, a poslal fotku néjaké zasnubni slavnosti. Posléze se odmlcel. Svédkyné védeéla, ze svatba
musi probéhnout do dvou mésict od zasnub.

Poskozena mu psala, zda nepottebuje néjaké penize pro J., ze by mu rada pfispéla, jak se J. dafi,
zda je v pofadku, jednou za cas poslal néjakou fotku, jinak odpovidal: ,,Co je ti do toho, nestarej
se.“ V komunikaci byly pouzité nadavky.

Kdyz byly na navstévé u jeho rodiny v srpnu roku 2012, obzalovany jim pfekladal z arabstiny, ze
jeho matka se boji, Ze J. odvezou, tak navrhla, aby si koupili byt v Suezu v hodnoté¢ milionu liber,
coz bylo v pfepoc¢tu 3 miliony K¢, a at’ byt pfepiSou na J., protoze se domnivali, ze kdyby tam
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zainvestovaly tolik penéz, tak by poté nehrozilo, Ze poskozena J. odveze. Svédkyné
obzalovanému fekla, Ze je to pro ni likvidacni, ze ji musi dat ¢as. Na obzalovany se ptal, jak se
rozhodly, poté Ze si to rozmyslel, ze ta podminky neplati. Jednou napsal poskozené, Zze potfebuje
penize pro J., chtéla po ném cislo uctu, ale poté napsal, ze si to rozmyslel, takze k zZadnému
pfevodu penéz nedoslo.

Nez se obzalovany s poskozenou vzali, planovali zivot v Ceské republice. I kdyz sice vystudoval
IT obor, poté uvidél Sanci v animatorstvi, ¢imz by uzivil svoji rodinu, mohl tak posilat penize
mameé a sestram. Domluvili se na tom, ze v Ceské republice bude J. Iépe.

Svédkyné védéla o tom, ze poskozena meéla v letech 2011-2012 kamaradku Adélu, sousedku
s malym chlapeckem, kamaradku Ninu S., spoluzacku ze zakladni §koly.

Obzalovaného podporovali v tom, aby navazoval v Ceské republice kontakty, ale mél spise
povrchni vztahy s nékolika Egypt’any.

V prubéhu navstév po dnosu J. obzalovany poskozenou napadal, mlatil ji a kopal do ni,
poskozena nevyhledala zdravotni pomoc. Ve vétsiné pfipadi u toho byla matka obzalovaného,
ktera poskozenou chranila vlastnim télem, kdyz se mezi né postavila. V jiné situaci, kdyz
obzalovany sebral telefon poskozené, aby ji tam néco zkontroloval, svédkyné mu ho z ruky
vytrhla, on ale bouchnul poskozenou a utekl s telefonem pry¢. Obzalovany byl skoro 1,85-1,90 m
vysoky, §tihly, vysvaleny chlap, fyzicky zdatny, vypracovany, slachovity, silny sportovec, tanecnik.
V Ceské republice ptibral 20 kg, v Egypté je zase zhubnul. Svédkyné nebyla schopna piesné uréit
intenzitu kopu, prost¢ do ni kopal a klepal se vzteky. Poskozena za posledni 2-3 roky pfibrala
postupné 20 kg.

Poskozena nevyhledala po zadném utoku lékafskou pomoc, ani v Ceské republice, ani v Suezu.
Po utocich méla fialové modfiny, na obliceji, po rukach, na bfise, coz svédkyné vidéla, nebot’ tam
zily spolu v jedné mistnosti, vidéla poskozenou svlecenou.

K vydirani svédkyné dale uvedla, ze zpravy chodily vzdy z jednoho konkrétniho ¢isla a z jedné
konkrétni e-mailové adresy. SMS zpravy chodily z telefonniho ¢isla, které obzalovany uzival a
uziva dodnes, e-mailovou adresu m¢l také stejnou.

Dale svedkyné k dopliiujeim dotazim uvedla, Ze byla piimo u toho, kdyz obzalovany vydiral
poskozenou, bud’ pfes Skype nebo Facebook. Chtél, aby prodala byt v Xxx, ten je vsak ve
vlastnictvi svédkyné, a posilal ji odkazy na inzeraty. To méla byt podminka toho, aby poskozena
mohla vidét svého syna. Svédkyné tuto konverzaci vidéla i na monitoru.

K dotazu, z ¢eho usoudila, ze poskozena komunikovala s obzalovanym, svédkyné uvedla, ze me¢l
informace, které nikdo jiny nemohl mit. Jednalo se o faktické informace o vztazich i o tom, co se
aktualné délo. Svédkyné s poskozenou o tom mluvili pouze s policii. Znalost piib¢hu z pohledu
svédkyné, mohl mit jen obzalovany. V pribé¢hu prvniho mésice, kdy jest¢ nevédéli, kde se
obzalovany se synem nachazeji, obzalovany pustil na Skype syna s vypnutym zvukem
a nainstalovanymi prostéradly, aby nevédely, kde jsou. Byl to spole¢ny kanal. Bohuzel technicka
zaf{zeni uz nejsou k dispozici, nebot’ odesli stafim. Komunikovali pfes pocitac svédkyné, ktery
daly k dispozici policii, ktera z n¢ho oficialné pofidila zaznam. Na zacatku se snazili lokalizovat
pobyt obzalovaného se snyem podle e-maila.

Poskozena poznala obzalovaného na jedné z jejich spolecnych dovolenych v Tabe, v té¢ dobé¢ bylo
poskozené 17 nebo 18 let. Svédkyné obzalovaného také znala. Byli spolu v kontaktu. V tnoru
roku 2010 odjela poskozena do Egypta. Tam byl jesté dalsi jeji kamarad Ch., zaméstnavatel
obzalovaného, se kterym udrzovala kontakt na Facebooku. Znali se vSichni z jejich dovolenych.
Poskozena se s Ch. domluvila na tom, ze pfijede pracovat do jeho animac¢niho tymu. Svédkyné
tam odjela na dovolenou v dubnu. Védéla o tom, ze obzalovany a poskozena pracuji ve stejném
tymu. Od poskozené ale nevédéla, v jaké fazi je jejich vztah. Kdyz pfijela, obzalovany ji sdélil, ze
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by si chtél poskozenou vzit. Poskozena zustala v Egypté az do cervence, poté se vratila do Prahy.
Poté stravila ¢as s obzalovanym v Suezu v dobé¢, kdy byl ramadan, takze obzalovany nepracoval.
Na konci srpna se poskozena opétovné vratila do Prahy a v zafi zjistila, Ze je t¢hotna.

Na zadost o ruku obzalovanym mu svédkyné fikala, aby brzdil, at’ si to rozmysli, vzdyt’ jesté
nikde nebyl, necestoval. At’ se podiva do Ceské republiky. At tomu daji prostor, at’ si daji ¢as na
poznavani. Zadost o udéleni viz pro obzalovaného byla zamitnuta i v dob¢, kdy uz oba dva
védéli, ze poskozena ceka dité. Poskozena se poté rozhodla, ze odjede do Kahiry na
velvyslanectvi, Ze se tam za obzalovaného provda, protoze védéla, Ze je to jediny zpusob, jak by
mohla pomoci obzalovanému dostat se do Ceské republiky. Za téelem slouceni rodiny nakonec
obzalovany vizum dostal a dne 26 nebo 28. prosince 2010 obzalovany pfiletél do Prahy.

Na pocatku jejich manzelstvi je svédkyné zivila. Posléze je Zivila, i kdyz uz méli syna. Jako mama
poskozené méla obavy, jak se bude vztah vyvijet. Svédkyné véfila, ze v té dobé byli oba dva
pfesvédceni o tom, ze se navzajem velmi miluji. Poskozena mluvila o obzalovaném jako o
clovéka jejtho Zivota, ze ho miluje. Z chovani obzalovaného svédkyné dovozovala, Ze 1 on
poskozenou miluje.

K velké zméné doslo narozenim syna. Obzalovany nemél praci, ale snazil se ji ziskat. Svédkyné
mu pomahala, aby mohl chodit do jazykové skoly. Svédkyné méla hodn¢ kontakta v agenturach,
takze mu domlouvali schiizky. Obzalovany chodil na pohovory a na pfipravy. Rozesilal spousty e-
mailt s zZadosti o praci.

Doslo vsak k obrovskému zlomu v chovani obzalovaného. Jako psycholog by sveédkyné
ohodnotila jeho chovani jako neurotické, nervézni, impulsivni.

Za dobu t¢hotenstvi poskozené svédkyné byla svédkem obrovské scény, kterou obzalovany pred
nf stropil. Jednalo se o to, ze poskozena po Facebooku poslala kamaradovi ¢islo na zubate.
Obzalovany kficel, Ze si nepieje, aby se poskozena s témi lidmi stykala. Rekl, Ze, kdyby se meéli
jednou rozvést, ze obrati nebe i zemi a syna tady nenechd. U svédkyné zacala tézka paranoia, méla
obrovsky strach, co se bude dit.

Po narozen{ vnuka se zménilo chovani obzalovaného i vici svédkyni. Dva dny po narozen{ syna,
kdy byla poprvé v porodnici, fekla svédkyné obzalovanému, at’ si neseda na Cerstvé ustlanou
postel s dzinami z tramvaje. Béla se, aby to poskozena neodnesla. Obzalovany na to reagoval tak,
ze ji fekl, Ze je idiot, a odesel.

Svédkyni napsal SMSku, ze chce poskozené znicit zivot, ze chce, aby poskozena zustala sama,
stara a opusténa, protoze jim w4 do manzelstvi. To byla reakce na to, Ze poskozena souhlasila
s nazorem svedkyne.

Diskuze mezi obzalovanym a svédkyni se z 95% tykaly jeho zaméstnani. Svédykné je zivila.
Z toho vznikaly mezi nimi konflikty.

Nakonec obzalovany sehnal zaméstnani v hotelu Alchymista (v unoru roku 2012), kde mu podle
jeho slov slibovali pozici manazera. Tu pozici mu ale nedali. Obzalovany si stézoval, Ze musi
pracovat dlouhé a kratké tydny, 12 hodinové smény, a poté bude mit 3 nebo 5 dni volno. Vadilo
mu, ze viubec neuvidi syna. Konec debat ukoncoval tim, ze odesel. Posledni jejich konflikt byl
kvuali tomu, Ze si v praci nemuze dat ani cigaro. Svédkyné mu fekla, at’ je rad, n¢kde se vibec
nesmi koufit, ze muze chodit ven na cigaretu. Svédkyné tehdy fekla, ze s tim konci, Ze uz toho ma
dost.

Svédkyné nevédéla nic o tom, ze by obzalovany pracoval jako ucitel zumby. Naopak svédkyné
mu platila kurzy zumby, aby jako ucitel tance zumby mohl pracovat. Jednou nebo dvakrat pro
n¢koho pracoval.
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Poskytla jim byt v Xxx, ale v§e kolem bytu 1 bézné véci platila svédkyné. Po narozeni vnuka
platila 20 tisic K¢ a dale méla na sebe napsany telefon, ktery pouzival obzalovany. To bylo i pfed
narozenim vnuka.

Poskozena se po navratu do Ceské republiky uchazela o praci, doslala nabidku zaméstnani, ale
v té dob¢ uz zjistila, ze je t¢hotna. Pfislo ji to nefér nastoupit do prace t¢hotna, kdyz budouci
zaméstnavatel o tom nevédél, tak zistala doma bez pifjmu. Byla evidovana na ufadu prace.

Po narozeni{ vnuka se s obzalovanym, s poskozenou i s vhukem vidala, kdyz za nimi pfijela.
S poskozenou a vaukem se vidala castéji, asi 1-2 krat tydné, protoze se poskozena citila opusténa.
Obzalovany s poskozenou nechtél jezdit nikam na vylety, nechtél chodit do kina, apod.
Poskozena méla par pfatel, po narozeni vnuka ale méla jen obzalovaného.

Na dotaz, zda v ramci domacnosti se mohla svédkyné pohybovat potom v byté, odpovédéla, ze
,,on je tak maly, Ze se mohla pohybovat®.

Ohledné udrzby bydleni, cistoty, pofadku, vafeni apod. svédkyné evidovala, Zze obzalovany si
potrpél na naprosty pofadek, nikde ani lezici stéblo. Po narozeni vnuka obzalovany slavnostné
uklidnil byt a fekl, ze s tim konci, Ze poskozena méla dobu héjeni, ale Ze odted” to bude na jeji
starosti tak, jak on si pfedstavuje. Pro obzalovaného to bylo velké téma. Byl to zdroj jejich
konflitku. Svedkyné se snazila poskozené s tim pomahat, jenze v byt¢ 1+1 s dité¢tem je to docela
slozité. Poskozena vafila rada a dobfe. S poskozenou se vidala asi jednu hodinu denné. Po
narozen{ vnuka poskozena vyhledavala kontakt se svédkyni.

Po scéné s telefonnim ¢islem na zubafe méla svédkyné o poskozenou strach, vyptavala se ji, zda
je vSechno v pofadku, zda je v pohod¢, ale poskozena tvrdila, ze je vSe dobré. Poskozena je totiz
loajalni. Vuci obzalovanému by nefekla nic. Byly tam konflikty ohledné dklidu bytu, Ze to neni
jako u jeho maminky v Suezu.

Svédkyné jim i pfesto stale dal posilala penize, dokud se nepostavi na vlastn{ nohy.

Nasledné na to, asi po 14 dnech, svédkyni poskozena poprosila, zda by se mohla k nf s voukem
nastéhovat, protoze je pro ni situace obtizna. Pozadala nejprve obzalovaného, aby se odstéhoval.
Odesel asi na 1-2 noci, ale poté se vratil zpatky. Tak se poskozena s vaukem nastéhovali ke
svedkyni. Svedkyné se ji ptala, co se stalo, ale poskozend az asi po dalsich 14 dnech se ji teprve
svétila, ze ji obzalovany bil. Detaily ji vSak nesdélila.

Svédkyné vidéla, jak se obzalovany velmi intenzivné snazil zkontaktovat poskozenou po telefonu,
méla nepfijaté hovory, desitky SMS zprav.

Poskozena nakonec vyhledala kontakt na linku bezpeci s tim, co ma délat s tim obtézovanim.
Poradili ji, aby se obratila na odbor péce o dit¢ a at’ to poda na policii. Poskozena to vsak odmitla
fesit na policii.

Svédkyné si nikdy nevsimla néceho, co by si dala do kontextu s fyzickym napadenim. Poskozena
je typ cloveka, ktery ma kiehké cévy, bilou plet’, casté modiiny. Mohlo se stat, ze jeji modfiny si
nespoijila s fyzickym napadenim. Monokl na oku nem¢la.

Po nastéhovani poskozené svnukem ke svédkyni, ji poskozena pozadala, zda by mohla
obzalovanému jest¢ pomoci. To délal poskozena casto, ze zadala svédkyni o pomoc pro
obzalovaného. Poskozena vétila, ze se spolu domluvi, aby mél vauk tatu i mamu. Svédkyné zacala
ale na poskozenou tlacit, ze obzalovany vnuka unese, at” mu ho nepujcuje, jenze poskozena na to
vzdycky reagovala tak, Zze se domluvi, ze pro vnuka je to nejlepsi, aby byl obzalovany v pohodé.
Kdyz bude v pohodé obzalovany, tak to vSechno zvladnou.

Z vyse uvedeného proto svedkyné nakonec obzalovanému pomohla a poskytla mu k bydleni
garsonku na xxx.
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Do zmizeni vnuka z Ceské republiky k pokusu o obnoveni spole¢ného souziti obzalovaného
a poskozené nedoslo. Ve spole¢né domacnosti nebydleli.

Dne zmizeni vnuka si svédkyné pamatovala uplné pfesné. V pondéli se vratili z dovolené
na Korf¢, poskozend, vnuk a svédkyné. Ve stfedu obzalovany fekl poskozené, ze ma dovolenou,
coz se dozvédéla od poskozené, a protoze byli dlouho pry¢, chtél by si vauka uzit. Ve stfedu 22.
srpna mél obzalovany vnuka od rana do vecera, do Sesti hodin, a uplné na minutu se vratili.
Domluvili se stejné i na ¢tvrtek dne 23. srpna, Ze si ho vyzvedne v devét hodin rano a vrati ho
v Sest hodin vecer. Od pul devaté ji prozvanél telefonem. Poskozena jesté krijela vnukovi
zeleninu do krabicky a fikala mu pfitom: ,, Ten tata se na tebe tak tési.“ Poskozena pfed devatou
odvedla vnuka na golfkich se svacinou a svécmi v batizku obzalovanému, ktery cekal
pfed domem u stolku pizzerie. Pfedali si vnuka a poskozena se vratila domd. V 11 hodin
poskozena svédkyni sdélila, ze obzalovany nema dostupny telefon, a ptala se ji, co ma délat.
Svédkyné se domnivala, Ze je brzy na to jit na policii, at’ tedy poskozena pocka. Ve 14 hodin se
obzalovany ozval poskozené pfes Skype s tim, Ze mu vnuk rozbil telefon, at’ se neboji, Ze jsou u
kamarada, ktery ma také malé dit¢ a Ze si hrajou na zahradé. V 18 hodin ale obzalovany nepfijel,
v 19 hodin byla poskozena na policii na Praze 2.

V dobé¢, kdy poskozena odesla ze spolecné domacnosti s obzalovanym, svédkyné nevédéla nic o
tom, ze by si nasla nového piitele. S novym piitelem se znajf asi 3-4 roky.

Poskozena se pokousela rozvést, byla odmitnuta asi 15-16 pravniky, kteff si nevédéli rady s touto
situaci. Nektefi tvrdili, Ze to nema cenu, ze je to velmi obtizné, dokud nebude mozné vyfesit péci
o dite. Teprve v 1ét¢ lonského roku si jeji piipad vzal pravnik, ktery tvrdil, Ze existuje rozhodnuti
Nejvysstho Egyptského soudu, ktery je neodvolatelny, nezrusitelny, a podle n¢ho je dit¢ pfidéleno
matce bez vyhrad do 15 let jeho zivota, a poté se dité¢ rozhodne, jak bude chtit pokracovat.
Velvyslankyné CR v Egyptské republice zjistila, e rozhodnuti je od generalniho prokuratora a e
je ¢asové neodvolatelné a mélo byt akceptovano. Zaroveti bylo v Ceské republice vydano v roce
2011 pfedbézné opatfeni o vyluéném svéfeni vnuka do péce poskozené. S témi dvémi
rozhodnutimi podala poskozena zadost o rozvod. Soudkyné jim ale sdélila, ze ji Zadné rozhodnuti
Nejvysstho Egyptského soudu nezajima, ani to pfedbézné opatfeni, naopak chtéla nové
rozhodnuti od OSPOD.

Rozhodnuti Nejvysstho Egyptského soudu bylo vydano v roce 2013. V té dobé byl v Egypté
vyjimecny stav, policiie méla zakaz fungovat. To rozhodnuti nebylo mozné vymoci, jesté jednou
se o to pokouseli, ale bezaspésné. Poté meli asi pfes dva roky pauzu, protoze svedkyné i
poskozena onemocnély.

V prosinci, tésné¢ pfed Vanoci, obdrzely informaci o tom, ze poskozeny byl zadrzen v Ruské
federaci. Po Vanocich zacaly shanét nové kontakty, aby se mohlo vymoci to rozhodnuti
Nejvyssiho soudu v Egypte.

Jejich pravnik byl v kontaktu s ¢eskou ambasadou v Egypte, kterd korigovala kroky, aby vse bylo
legitimni. Tti roky byla rodina obzalovaného vyzyvana, aby vratila vnuka, na coz ale nikdo
z rodiny nereagoval. Existuji ¢tyfi kroky, dvé vyzvy, poté policie a nakonec vazba pro rodinu.
Probé¢hlo to nastésti v tfetim kroku, kdy za pomoct policie dostaly vauka zpét. V soucasné dobé
se vnuk nachazi v péci poskozené, bude mu tento rok 6 let. Vsichni, kdo jsou s vaukem
v kontaktu, se snazi na n¢j netlacit, vytvofit mu prostfedi, diky kterému by se dostal do
normalniho stavu. U vnuka se projevuji symptomy traumatizovaného ditéte, nesnesl tmu, koktal,
pocuraval se. Koktal takovym zpusobem, ze nékdy nemohl ani mluvit. Nemél rozvinutou
motoriku, nebyl schopny nakreslit ani kolecko. Dokonce se od vanuka dozvedely, ze mu jedna ze
sester obzalovaného neustale opakovala, ze jeho mama neni jeho mama, Ze zadnou mamu nema,
ze jeho mama ho nema rada, apod. Kdyz se o tom vnuk svéfuje, tak nedokaze skoro ani mluvit.
Radsi se ho na nic neptaji. Terapie u n¢ho neprobiha, nebot’ po konzultaci se spousty odbornik,
détskych psychologt, se nakonec shodli na tom, ze uz samotné prochazky po ulici, kde se mu
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spousti smyslové vjemy, je zatézujici pro vauka. Byva z toho casto unaveny. Faktem je, Ze vauk
déla neuvéfitelné pokroky. Od poloviny listoapdu chodi do skolky, kde o ném tvrdi, ze je
neuvéfitelny, ze rozumi v podstaté vSemu, 1 slozitym vétam. Snazili se, aby se stykal 1 s lidmi, ktef{
mluvi arabsky, jenze vnuk nechce, nechce mluvit arabsky. KdyZz na né¢ho mluvi arabsky, odpovida
svoji ¢estinou. Jeho cestina se zlepsuje. Maji domluvené psychologické vysetfeni, aby se poradily,
jak pokracovat. Maji v planu rozvoj psychomotoriky, i pfestoze ma na svij vék opozdénou
koordinaci, napifklad nedokaze skakat na jedné noze.

K dal§im doplnujicim dotazim svédkyné uvedla nasledujici. Komunikaci méla moznost vidét
na Skype a e-mailu. Jednalo se o psanou komunikaci, ale nebyla si jista, zda to nebyly ty e-maily.
Nevybavovala si ustni komunikaci. SlySela komunikaci jako hlasovy projev mezi obzalovanym a
poskozenou v dobé¢, kdy uz byl vauk v Egypté. Poskozena se snazila s obzalvoanym domluvit,
pfesvédcit ho o tom, aby se s vnukem vratili zpatky. To bylo jest¢ pfed vydanim pifkazu
k zadrzeni. V srpnu 2012, kdy tam byly, slysela fyzicky, jak obzalovany fikal, ze jeho maminka se
tak boji, Ze odvezou vnuka. Poskozena zkousela i1 variantu, ze se bud vrati zpatky nebo si
pronajme byt tam, aby mohla vnuka vidét. Obzalovany tehdy pfisel s tim, ze jeho maminka
vymyslela, at” koupi v Suezu byt v hodnoté 1 milionu liber, a protoze podle egyptského zakona
vlastnikem bude dit¢ matky, nemusi se poté obavat o to, ze poskozena vnuka odveze. Matka
obzalovaného se citila byt v roli nahradni matky vnuka.

V Egypté byly mnohokrat, ale na navstévé u rodiny obzalovaného s jeho souhlasem byly pouze
jednou.

Kdyz byly v Egypté vyfizovat zalezitosti s pravnim zastupcem, poté se zastupci ambasady
usoudu v Suezu asi v bfeznu roku 2013, odchazela od soudu, kdyz ji méla vidét sestra
obzalovaného, ktera tam pracovala. Za chvili na to volal obzalovany poskozené s tim, Zze vi o
tom, ze je v Suezu, a ptal se ji, co tam déla, potom se domluvili na né¢jakém misté, kde se sesli.
Obzalovany ji vzal na hodinovou navstévu k vaukovi, pak ji sdélil, Zze to uz ji stacilo, at’ ted’ zase
odjede. Potom zacaly chodit e-maily i svédkyni, at’ nevyhazuji penize za pravnika, Ze jim stejné
nikdo nikdy nepomuize.

Na zacatku kvétna roku 2013 se tam rozjely znovu, nakoupily néjaké hracky. V té dobé mél vnuk
narozeniny, pfijely tam neohlasen¢. Nechtély je vpustit dovnitf, dokud nepfijde obzalovany.
Nakonec je vpustili. To bylo tehdy, kdy vidéla, jak obzalovany opravdu fyzicky napadnul
poskozenou, kopal do ni a mlatil. Tehdy mu zastoupila cestu jeho matka, aby poskozenou nechal
byt. Odebraly si od nich véci, vauk tam sed¢l a plakal. Obzalovany jim fekl, at” vypadnou, ale ze
nejdfive chce vidét, kdo pro né ptijede. Rﬂ(aly mu, ze jsou tam ambasadnim autem, ale ¢ekd na né¢
v jiné oblasti. Obzalovany tam pobihal s kuchynskym nozem s tim, ze je nepusti, dokud to auto
neuvidi, a Ze je vyhlasen vyjimecny stav, takze kdyby jim cokoliv udélal nebo poskozené, tak si
pak muze klidné jit dat v klidu kafe, protoze tam policie nefunguje, takze se mu nestane vibec
nic. Byla to pomérné vypjata situace. Svédkyné zavolala pani konzultantce a piijelo pro né auto.
Pockalo na né pfed domem. V tu chvili obzalovany vysel, kolem auta se béhem jedné minuty
vyrojilo 30-50-100 lidi, ktefi je natlacili do auta. Obzalovany tam profackoval fidice ambasadniho
auta, ktery z toho dostal malem infarkt, a poté odjeli.

Svédkyné tam byla jesté jednou sama. Vezla tam néjaké véci a penize. Byla tam s kamaradem.
Ptala se jich, co se d¢je, zda néco nepotiebuji. Stravila tam pul den s vaukem, se kterym si hrala.
Potom tam byly se souhlasem obzalovaného v stpnu na nékolik dni. Byl tam vyjimecny stav,
venku se stiflelo, jezdily tam obrnéné transportéry. Kvuli tomu byly zavieny v tom byte.

Obzalovany sdélil poskozené, Ze byt je dobfe projedny. Posilal odkaz na néjaky cesky realitni
server, kde mohly byt inzerovat. Tehdy zmifioval i cenu. Castku ale svédkyné uz zapomnéla.
Chtél, aby prodala byt, poslaly penize na tcet, ktery ale zatim nemél, at’ spécha. Prodej bytu byl
podminovan tim, aby poskozena mohla byt s se svym ditétem (synem) v Egypte. Penize z prodeje
bytu mély byt jejich zacatkem v Suezu, o cemz mluvil obzalovany v tom srpnu.
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V bfeznu roku 2012, kdy se poskozena ke svédkyni prestéhovala, byl byt v Xxx prazdny, nejdifv
tam byl obzalovany, ten se pfest¢hoval do bytu na xxx. Poté byt vymalovaly, koupily novou
lednicku, rozkladaci postel a obzalovany se nastéhoval. Poskozena se zpatky k obzalovanému
nenast¢hovala.

Svedkyné védéla jen o tom, e se dohodli it v Cechach, protoZe tady jsou na tom lépe po
ekonomické strance. Navic obzalovany byl zpomérd, které toho moc neumoziovaly.
Obzalovany si najde praci, vauk bude chodit do skoly. Poskozena mluvila jen o tom, ze o
prazdninach se bude jezdit k matce obzalovaného. Svédkyné nevédéla nic o tom, ze by
poskozena zménila nazor a ze budou zit v Egypté.

VIéte 2012 dodélavala poskozena dalkovée stfedni skolu. V tom obdobi odvezl obzalovany
vnuka. Do té doby to poskozena zvadala, i kdyz méla doma dité. Dité svédkyni nedavala, aby
mohla mit doma klid na uceni. Poskozena méla doma dit¢ a ucila se pfitom. Potom, kdyz zila
poskozena u svédkyné, se stalo, ze vykoupala vnuka, dala ho spat, pak méla sraz s kamaradkami, a
asi v 22-23 hodin se vratila. Nestalo se, ze by pfisla az rano, to by svédkyné naprosto
netolerovala.

Jednou se stalo, ze jeli vSichni spolecné k matce svédkyné do Kolina, kde je velké mnozstvi
Romu. Tehdy obzalovany fikal, Ze ma strach, kdyz vidi, jak se k nim Cesi chovaji, ze si budou
plést vauka s etnikem. Byl z toho smutny, svédkyné byla z toho také smutna.

Prvni zprava od obzalovaného, kdyz unesl vnuka, byla: ,,Ted vy dvé dévky budete trpét do konce
zivota®. Na to svedkyné nikdy nezapomene. Obzalovany pouzivat v textech dalsi typy vyhuzek,
napiiklad, Ze je zabije, rozseka, upali. V e-mailech pro svédkyni psal, at’ se neopovazuji piijet. Vse
vedlo k tomu, aby nechaly vnuka byt, jakmile by se tam jesté jednou obejvily, tak Ze je zabije.

Po pfecteni téchto zprav, to braly vazné, proto mély vzdy néjaka doprovod, kdyz jely do Egypta.
Svédkyné véfila témto vyhruzkam, vidéla totiz, Zze se dostava do ,,agresivnich dimenzi®. Kromé
toho obzalovany kontroloval poskozenou, coz svédkyné nechape, jaktoze na to policie nepfisla.
On mél k jejimu pocitaci ziizeny vzdaleny piistup, obzalovany je totiz velmi dobry v IT. Dva
odbornici méli pocitac poskozené k dispozici, ani jeden si toho nevsimnul. Pfes vzdaleny pfistup
se obzalovany dostal na Facebook poskozené, cetl ji zpravy. Pfes jeji Facebook se dostal az
k jejim zndmym a psal tam razné texty, ménil indentity, posilal vyhruzné dopisy, coz vi od téch
lidi.

Na dotaz, zda pozorovala néjaké psychické a fyzické zmény u poskozené poté, co zjistila, ze se
vnuk nachazi v Egypte, svédkyné uvedla, ze se o ni bala 24 hodin, Zze umfe, Ze uz to neda, jako
kdyby ji umirala pfed ocima, poskozena nespala, pospavala pfes den, nebyla schopna se zapojit
do néjakého procesu. Vyvrcholilo to nékdy v prosinci, kdy po vlastni aktivité skoncila na JIPce a
poté na psychiatrii. Poté se odrazila, zacala chodit na psychoterapii, zacala brat psychofarmaka,
stabilizovala se. Poskozena a svédkyné somaticky onemocnély. V soucasné dobé uz je poskozena
v ramci moznosti stabilizovana.

Kdyz se poskozena s vnukem pfestéhovala ke svédkyni, ptsobila jako vysinuta, jako clovék,
kterého pronasleduji. Byla totalné pohlcena strachem, coz byl davod, proc¢ ji dala doporuceni na
jeji kolegy a aby navstivila Bily kruh bezpeci.

Na dotaz, jak vnimala svédkyné stav poskozené v porovnani s tim, kdyz bydlela u svédkyné¢ a
kdyz byl vnuk odvezen z Ceské republiky, svédkyné uvedla, Ze byla k smrti vydésend, byla
paranoidni, méla tiky, kdyz zvonil telefon, ktery ji zvonil pofad. Po unosu zkousely vsechny
mozné cesty, co s tim udélat. Pak se dostala do totalni apatie. Nemohla spat. Unos byl ¢ira hriza
pro ob¢ dve. Klasicky systém policie jim moc nepomahal. Napiiklad po nahlaseni dnosu vnuka,
14 dni policie neudélala vibec nic, at’ kdyz pfes dalsi snahy a kontakty si pfipad pfebrala Krajska
policie. Spis byl prazdny.
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Dne 20. zafi 2017 egyptska policie pfedala vnuka od matky obzalovaného. Po vyfizeni
piislusnych dokladi na ambasadé Ceské republiky, asi po tydnu v patek odjeli pfes Rakousko, kde
byli zadrzeni, a vratili se do Ceské republiky.

Obzalovany podminoval v korespondenci prodej bytu tim, ze neuvidi vnuka.

Do Egypta odjela sama svédkyné jednou, dcera jednou na ambasadu, to byla posledni cesta.
Predtim tam byly ctyfikrat. Obzalovany o tom védél, nebot’ ji v jednom e-mailu psal o tom, ze
diky vzdalenému pfistupu do pocitace poskozené o tom vSem védél, kdy byly v Egypté i v jakém
hotelu bydlely. Dvakrat tam jely bez jeho védomi, i pfesto se o tom z pocitace poskozené
dozveédel, respektive jednou je vidéla jeho sestra. Jinak byly u nich na navstévé. S vyjimkou té
posledni cesty, kdy tam byla poskozena sama bez obzalovaného.

V srpnu 2012 az do lonského roku (2017) se poskozena setkala s vhukem v Egypté dvakrat,
jednou na hodinu, jednou na pul hodiny a v stpnu, kdy tam byly asi pét dni.

Po navratu vnuka do Ceské republiky mluvil arabsky, béhem ale velmi kratké doby piesel na
cestinu. V soucasné dobé vnuk arabsky odmita mluvit. Rodny jazyk matky ma prenatalné, ten se
otiskuje, proto se velice rychle orientuje. Jeho jedna z ucitelek fekla, Ze je to neuvéfitelny, jak
uzasné rozumi cesky.

S vaukem svédkyné mluvi cesky. Rozumi ji dobfe. Poskozena s nim mluvila arabsky. Poskozena
méla zaklady arabstiny, nebot’ se ji ucila. Jeden znamy Iékat svédkyné, Egyptan, porodnik, mluvil
s viiukem arabsky, ale vauk na né¢ho mluvil cesky. O potfreby vnuka je postarano a vsichni mu
rozumi.

Svédkyné je psycholozka, v oboru klinické psychologie, teoreticky pedagog a pracuje jako
poradce v organizachich i jako psychoterapeut.

K dotaztiim obzalovaného svédkyné uvedla nasledujici.

K dotazu, zda ji obzalovany n¢kdy vyhrozoval, svédkyné uvedla, Ze pfed stpnem, po navstévach,
v bfeznu u soudu. V kvétnu vaci ni a poskozené jim vyhrozoval (po navstévé v sprnu).
Komunikace se svédkyni ale uplné skoncila. Jednou za dva roky poslal fotku vnuka. Vyhruzky
ustaly v srpnu, to mély byt zasnuby s jeho dalsi egyptskou zenou, 1ékatkou.

K dotazum, zda byla svédkyné a poskozena u né¢ho né¢kdy doma sama, svédkyné uvedla, ze ano,
ob¢ dve, po jeho ceste z Ceské republiky, v stpnu 2013.

Jednou se pretahovaly s obzalovanym o telefon. Obzalovany jim kontroloval telefony. Jednou
svédkyni obzalovany sebral jeji telefon, ve kterém meéla pracovni SMS zpravu, obzalovany se
roz¢ilil a utikal s tim, ze je to dukaz toho, Ze chtéji viuka unést. Svédkyné se za nim rozb¢hla.

Kdyz se obzalovany odst¢hoval do bytu, svédkyné s nim piimo najem a naklady nevyfizovala,
nechala to na poskozené, jen chtéla, aby se vratily naklady investované do bytu kvali
obzalovanému, tedy nova lednicka, postel. Poskozena po ném chtéla pomérné nizkou castku
za najem. Do detailu to sveédkyné nesledovala, nechala to na poskozené, aby to s obzalovanym
vytidila. Dostala 4 tisice K¢. Od kvétna nedostala penize. V srpnu odjedl.

Sveédkyné od obzalovaného veédéla o tom, ze obzalovany tam vydélaval 300 dolard meésicné,
vétsinu z nich posilal své rodiné. Také mél obzalovany pfivést sem 1000 dolara. Povidal, ze
usetfil tolik penéz, ptal se, zda to bude stacit. Penize se ulozily na obitizku.

Svedkyné potvrdila, Ze souhlasila s tim, aby obzalovany bydlel v byté na xxx.

Svédkyné predtim jezdila pravidelné¢ do Egypta kazdé tfi roky. Poskozena tam poznala
obzalovaného. Chtéla ho tam jednou vzit do hotelu jako hosta. Proto svédkyné usporadala
dovolenou, na kterou vsechny pozvala, kdyz bylo vnukovi pul roku. Na dovolenou vzala
poskozenou, obzalovaného, vauka a svoji matku. Na konci zaf{ oni odjeli asi na dva tydny
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do Suezu, kde se konala obfizka vnuka. Poté svédkyné se svoji matkou pfiletély do Taby, kde se
sesly s poskozenou, obzalovanym a vnukem, a stravili tam asi dva tydny.

Od poskozené se sveédkyné dozvédéla o tom, ze ji bil. Svédkyné na to reagovala tak, ze mu fekla,
ze jestli se ji jesté jednou dotkne, tak ho zabije. To byla jedina agresivni véta, kterou pouzila proti
obzalovanému. To bylo asi dva tydny poté, co se k ni poskozena nastéhovala, kdy se ji neustale
ptala, co se stalo, co se déje. Poskozena ji fekla, Ze tam nemohla zistat, ze ji bil.

Poskozena se o domacnost starala. Svédkyné védéla o tom, ze obzalovany mél vyhrady, Ze jeho
matka se stard 1épe, ze kdyz ustele postel, je uplné rovna bez jediného zahybu.

Na dotaz obzalovaného, zda méla né¢jaké konto poskozena, kdyz obzalovany chtél po poskozené,
aby prodala byt v Xxx a poslala mu penize, svédkyné¢ uvedla, Ze ¢islo uctu nebylo ve hfe.

Na dotaz obzalovaného, zda byl spokojeny v Ceské republice, svédkyné uvedla, 7e se domnivala,
ze neni spokojen, nebot” nemohl pies rok sehnat praci, 1 kdyz praci hledal a chtél pracovat.

Na dotaz obzalovaného, zda obzalovany svédkyni ukazoval v Egypté, Ze poskozend je mu
nevérna, svédkyné uvedla, ze diky heslu se obzalovany dostal ke komunikaci poskozené
s kamaradem o vini na polstafi, to bylo asi rok po unosu vnuka. V jednom e-mailu napsal
obzalovany svédkyni o tom, Ze vidél poskozenou, jak sedi v kavarné Rybka s kamaradkami,
to bylo v dob¢, kdy byla uz nast¢hovana u svédkyné. Poskozena, kdyz si obcas vysla ven, ji fikala,
ze pila okurkovou limonadu, obzalovany tvrdil ale, ze tam urcité pila alkohol.

K vypovédi svédkyné obzalovany uvedl, Ze vSechna obvinéni vici jeho osobé vznesena byla
pouze natlak na jeho osobu, aby mu vzaly dité. Svédkyné sama uvedla, Zze nevidéla znamky nasili,
neslysela o tom, ze by byli mezi nimi problémy. Obzalovany popfel, Ze by chtél od ni vzit penize,
ze 1 svédkyné védéla o tom, ze od détstvi pracoval, ze pomahal rodicim. 15 mésict byl ve vézeni
pro nic za nic. V Ruské federaci to bylo horsi ne v CR, zde se chovaji dobte. Nema dostatek
jidla. Neexistuje zadny konkrétni dikaz vici jeho osobé. Nikdo ze svédku ani svédkyné neuvedla,
ze ji znasilnil a Ze nékoho mlatil.

Soud hodnotil vipovédi svédkyné jak v pripravném 1izent tak u hlavniho liceni a Zyistil, e ve svych vyjpovédich je
konzistentni a soud nemél pochybnosti o jeji vérobodnosti. Bylo patrno, e dokdzala presné odlisit, co védéla & co
vnimala v dobé, kdy jesté poskozend a obZalovany Fili ve spolené domdcenosti, a cebo byla svédkem v dobé
ndsledujici — a tebdy byla v dobé, kdy byla i s poskozenon v Egypte, ociton svédkyni vyhrogovani a jednon
Dizického ndsili na poskozené ze strany obZalovaného. Nicméné byla schopna popsat zmény na chovini deery,
kteryjch si vSimla s tim, %e o ndsill, jehog se mél béhem spoletnébo souziti dopoustét, se dozvédéla od deery ag
pozdéji. Zatimeo jeji svédectvi ke skutkn pod bodem 1 poskytlo informace jen okrajové — co je logicke, kdyF se
v$e odebrdavalo a zavienymi dvermi domdcenosti obZalovaného a poskozené, ke skutkn pod bodem 2 byla schopna
podrobné vypovidat skuteinosts, jich% byla svédken a které mobla vnimat na viastni ofi a na viastni usi — at’ jig
Dre skypové komunikact, (i pri pobytech v Egypté. Jeji vjpovéd' dokresluje gdavagnost psychického stavu poskozent,
ktery sice vyvrcholil odnétim syna, ale byl pritomen jiz v dobé pred timto odnétim.

Z vypovédi svédkyné ADELY D., sousedky obzalovaného a poskozené v dobé, kdy spolu
bydleli ve spole¢né domacnosti v Ceské republice, soud zjistil, Ze o tom, Ze obzalovany odvezl
syna do Egypta, se dozveédéla od své sestry. O probihajicim trestnim fizeni se svédkyné
dozvédéla az pfi predvolani soudem k hlavnimu liceni.

Do bytu v Xxx se svédkyné pfist¢hovala v roce 2011 a bydlela tam do jara roku 2012, asi rok.
S poskozenou méla pratelsky vztah. S poskozenou a obzalovanym travili dost ¢asu na zahrade,
nez poskozena porodila. Po porodu s poskozenou chodila ven, na kavu, nakupovat. V té dob¢
méla sama roc¢niho syna, coz je sblizilo.
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Kdyz se pfist¢hovala, byla poskozena asi v 6. nebo 7. mésici téhotenstvi. Obzalovany byl ze
zacatku velice pfatelsky a mily, rozuméli si. Po porodu s obzalovanym chodila do porodnice za
poskozenou a synem. Po navratu do bytu po néjaké dobé, asi v sestined¢li, sla svédkyné vynést
kos, kdyz uslysela, jak na sebe oba dva kfici, poskozena méla modfiny na rukach. Poskozena to
svadéla na to, ze je to jina kultura, Ze obzalovany ma pevny stisk. Bylo to ¢im dal tim horsi.
Svédkyné védéla o tom, ze se u nich doma néco d¢je, ale poskozena to nechtéla uplné pfiznat.
Nikdy ji nic nefekla narovinu. Po porodu syna se jejich vztah razantné zménil.

Hadali se v anglicting, které svédkyné uplné nerozumeéla. Poskozena dost ¢asto fvala. Oba dva se
casto hadali, kficeli, asi dvakrat tydneé.

Svédkyné vidéla modfiny na predlokti poskozené, a to opakované. Jinak poskozenou znala
oblecenou, na krku ani na obliceji modfiny nezpozorovala.

Kdyz se svédkyné st¢hovala pry¢, uz tam poskozend asi nebydlela. Ani sjednim nezustala
v kontaktu. S poskozenou nebyla v kontaktu od roku 2012. O jejich sexualnim souziti svédkyné
nic nevedéla.

Obzalovany byl na svédkyni vzdycky mily.
S poskozenou se bavily o praci obzalovaného, instruktora zumby, obzalovany délal autoskolu.

O finanéni strance se spolu nikdy nebavily. Svédkyné jen védéla o tom, Ze je matka poskozené
dost dotovala. Nebylo tam znat, ze by méli néjaké financni problémy.

Matka poskozené navstévovala poskozenou asi 2-3 krat do tydne, jezdily spolu nakupovat.
Kdyz se prochazely s détmi, byl obzalovany asi doma.

V té dobé obzalovany asi praci nemél, jenom narazovky. Pfisel s tim, Ze ma praci, ale nakonec se
ukazalo, ze Zadnou praci obzalovany nemél. Svédkyné védéla o tom, ze byl dost ¢asto doma.

K dotazu, zda svédkyné zpozorovala néjaké zmény u poskozené, si svédkyné vsimla, Ze
poskozena zacala koufit, 1 kdyz kufacka nebyla, byla seslejsi, nebyla tak vesela a komunikativni.

Svédkyné se ji nevyptavala, ale tusila, Ze se néco dé¢je, neméla odvahu se ji na to zeptat, tolik si
zase blizké nebyly.

Svédkyné byla svédkem toho, jak se v chodbé pfed jejimi dvermi hadali, byla v t¢ dobé cely den
na matefské, mozna u toho byli dalsi sousedi.

Hadek st svédkyné v§imala v dopolednich hodinach, kdy chodila svédkyné na nakup.

Svédkyni nebylo znamo nic o tom, ze poskozena pije alkohol. Védéla o tom, Zze poskozena kojila,
ze syn byl obfezany kvili nabozenstvi obzalovaného.

K dotazim obzalovaného sveédkyné uvedla, Zze nevidéla, ze by poskozenou zbil, nevidéla, ze by
poskozena pila alkohol.

Vijpovéd' této svédkyné hodnotil soud za vérohodnou a dokreslujici problematicnost sousiti obalovaného a
poskozené po narogeni ditéte. Svédkyné potvrdila hadky mezi nimi a potvrdila i stopy modiin na rukou
poskozené a snabu poskozené omibouvat obzalovaného s odkagem na jinon kulturn. Jde o svédkyni, kterd do
kontaktn s obZalovanym a poskozenon piisia pravé a vyluiné v dobé, kdy bydlela ve stejném domé jako oni.
Nebyl zjistén sdadny existujici aktudlni vtah této svédkyné k obgalovanémn (i poskozené, adny jeji djem na
vyisledfen 1izent. Jeji vpovéd svédii pravdivosti vypovédi poskozené o méné poklidného mangelského souziti pred
narogenin syna ve vybrocené souziti v dobé pote.

7 vypovédi svédka MGR. VLADIMIRA M., policisty, kterj byl v kontaktu s poskozenou a jeji
matkou v dobé po odnéti syna matce, soud zjistil, ze se poskozena s matkou na Policii CR
obriatily s tim, Zze maji podezfeni, ze dit¢ bylo uneseno. Poskozena se domluvila s obzalovanym,
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ze mu pujci dit¢ v fadua nékolika hodin, a poté dité vrati. Dité ale nebylo vraceno véas. Doslo tak
k n¢jakému zpozdéni, nez se k nému dostaly, asi v sedm hodin vecer o vikendu. Primarnimi
ukony policejnich organt bylo zajisténi podkladu, jaké tam byly moznosti otce a matky ditéte, coz
se béhem nékolika hodin vyjasnilo. Zjistovali, zda je otec nékde na tzemi Ceské republiky,
popiipadé na uzemi Evropské unie. Zazadali Schengenské prostfedi, aby otec byl kontrolovan,
zda-li ma u sebe dité. V té dob¢é neméli ani moznost zadrzet osobu.

K prvni komunikaci doslo asi dva dny poté, kdy poskozena nahlasila, ze s otcem ditéte mluvila,
ze je udajné v zahrani¢i, ze se synem odjel, ze syna uz neuvidi. Nasledovala dalsi opatfeni, aby
byla osoba néjakym zptsobem zadrzena, pro ného byly hranice EU uzavieny. V dal${ komunikaci
fikal, Ze je v Egypté. To jim ale pfislo nerealné. Oficialné takhle rychle se nemohl dostat z tzemi
EU, kdyz byly hranice hlidany, ledaze by nebyla pravda to, co fikal v pfedchoz{ komunikaci.

Proto pozadal poskozenou o pocitac, kratkou cestou se snazili zjistit, jakym zptsobem s tim
pocitacem bylo komunikovano. Ing. Fiala tehdy z pocitace zjistil, ze se jednalo o néjaky proxy
server, ktery mél byt v Egypt¢, mohlo se ale pfihlasit vzdalené, nebylo to jisté. Béhem nékolika
dalsich dnt probéhla komunikace pfes Skype, kdy svédek pozadal poskozenou, at’ chce vidét
syna. Pracovali s verzi, kterou poskozené nikdy nefekl, ze by mohlo dojit i k ohrozeni ditéte
v ramci néjakych $patnych osobnich vztaht mezi rodi¢i. Nebylo by to poprvé, kdy se druha
strana obrati ve mst¢ vuci ditéti, aby ublizila prvni strané. Poskozené se podafilo, aby ji otec
ukazal dit¢ pfes Skype nebo pfes jiné komunikacni internetovou sit’. Syn byl ukazan na pocitaci,
poskozena potvrdila, Ze se jednalo o byt obzalovaného v Suezu. Tim méli potvrzeno, ze se otec
s dit¢tem nachazi v Egypté. Jakym zpasobem opustili uzemi Evropské unie jim je do soucasné
doby neznamé.

Komunikace pfes Skype byla pro policii poddruzna. Komunikace byla vedena jen proto, aby
udrzeli s otcem kontakt, nebot’ méli obavu o to, ze, jakmile bude kontakt pferusen, pferusi otec
kontakt s poskozenou a ze tim trati veskerou moznost dalsiho jednani.

Tehdy se chtél svédek domluvit s dozorujici statni zastupkyni o zahajeni trestniho stthani bez
pfitomnosti obzalovaného, nebot’” poskozena zacala mluvit o jejich vztahu, jak rodina Zila, jakym
zpusobem fungovali, ¢imz zjistil, Ze jednan{ obzalovaného naplnuji jiné skutkové podstaty.
Zahajeni trestniho stthan{ proti uprchlému obzalovanému vsak bylo zamitnuto bez odtvodnéni.

Dostal piikaz statni zastupkyné, aby vstoupil do jednani s nasimi zastupitelskymi udfady a
egyptskymi ufady, aby dorucil usneseni o zahajeni trestniho stthani k rukam obzalovaného. Tim
zacala cela zalezitost s kontakty pfes statni zastupitelstvi, na egyptské urady, pieklady, aby mohlo
probéhnout normalnim zpusobem trestni fizeni. Po celou dobu se svédek snazil pfimét
poskozenou ke komunikaci, aby neztratili kontakt, aby védéli, kde je dité. Zadné dohody na
mezinarodni urovni ale s Egyptem nejsou. Poskozena s obzalovanym komunikovala pfes pocitac
i telefonicky, zpravy poté pfedavala policii k trestnimu fizeni. Slo tam i o kontakt se setrami
obzalovaného. Potfebovali kontakt s obzalovanym, aby mohli dfadum potvrdit, Zze se tam dité
nachazi.

Nakonec k tomu doslo na zakladé rozhodnuti Nejvyssiho soudu v Egypté, ktery vydal piikaz
k vydani ditéte. Velmi jim k tomu dopomohlo zastupitelstvi CR v Egypté. Zaroveii viak pfisla
také odpoved s tim, ze ve své podstate v dotcené dobé je rozhodnuti nevymahatelné z dtvodu
tehdejsi politické situace, kdy jedinou moznosti bylo vydani ditéte cestou egyptské policie, nebot’
rodina obzalovaného odmitala dité¢ vydat. Jenze kvuli situaci nemohla policie zasahnout, protoze
by to mohlo byt roznétkou k vyvolani velkych nepokoju. Tim se cela zalezitost na néjakou dobu

oddalila.

Svédek védél o tom, ze poskozena odcestovala do Egypta a Zze tam navstivila syna. Cesta byla

velmi hekticka. Poskozena se odtamtud vracela s tim, ze méla strach o zivot. Rozmlouval ji
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jakékoliv dalsi osobni kontakty, at’ to necha na tufadech, at’ je to vyfizeno mezinarodni cestou, ze
je tam v takové napjaté situaci v ohrozent jeji zivot.

Poskozena sama védéla, ze jediny zpusob, jak zlstat v kontaktu, je nevystupovat konfliktné
v komunikacich. Snazil se, aby nebyla agresivni, byt’ se ji to nebude libit, at’ neni konfrontacni,
at’ se snazi kontakt udrzet.

Komunikaci svédkovi nosila poskozena bud’ v tisténé podobé nebo na flashce, a poté to svédek
vytisknul. Z pocitace poskozené policie nic nestahovala. Pocita¢ mél velice kratkou dobu. Kdyby
tenkrat védeli, Ze to bude mit procesni dulezitost, pfibrali by k tomu znalce.

K otazce, zda se zabyval rodinnou situaci, zda se mu poskozena svéfila o nasili v roding, svédek
uvedl, ze poskozenou k této zalezitosti opakované vyslychal, coz je vSe zadokumentovano
ve spisovém materialu. Zjist'oval, jakym zptusobem se poznali, jaké byly vztahy s rodici, okoli,
pfateli. Poskozena mu fekla, jakym zptusobem se jejich vztah ménil, kam az vyvrcholil. Proto se
svédek domnival tenkrat, Zze jsou tam splnény podminky pro zahajeni trestniho stthani pro
skutkovou podstatu podle § 185 trestniho zakoniku.

Pokazdé, kdy poskozena pfisla, tak plakala. PfiSlo mu to logické, kdyz se jednalo o jeji dité.
Pozadal poskozenou, aby, az to bude mozné, vyhledala psychologa nebo psychiatra. Chtel, aby to
ud¢lala hned, ale ona pry toho nebyla schopna, protoze jeji psychicky stav nebyl dobry, coz mu i
jeji matka potvrzovala.

Stahovana komunikace mezi obZzalovanym a poskozenou z flashky se tykala nejenom slovni jako
SMS zpravy, ale i volan{ pfes telefon, fotky, komunikace pres WhatsApp. Jednalo se i o obrazové
zaznamy zachycené prostfednictvim Skype nebo néjaké kratké nahravky jako shoty, kdy vidéla
syna v pohybu. Zaznamy byly z bytu v Egypté, kde byly vidét zaclony na oknech, zazemi bytu.
V primarni komunikaci nic konkrétniho vidét nebylo, jen tam byla povésena plenta. Tato
komunikace pro né¢ nebyla podstatna. Komunikace probihala v anglickém jazyce. Poskozena mu
to prekladala. Nekteré komunikace pro statni zastupkyni nechaval prekladat Ing. Slunécka.
V komunikaci nebylo nic, co by mélo vyznam pro trestni fizeni. Znamky vyhrozovani
v komunikaci byly, ale povazovali je za osobni véci, které nemély takovou vahu, aby okolo nich
pfemysleli o trestnim fizeni.

K dotazu, zda svédek vi, pro co je vedena obzaloba, svédek uvedl, Ze nevedel, jen se dozvedeél
o zadrzeni obzalovaného v Rusku. Svédek nepodaval podnét pro podani obzaloby. Navrhoval
zahajeni trestniho stthani pro znasilnéni. Na tomto spisovém materialu pracoval pfes rok.

Poskozena navstivila Egypt asi dvakrat. Jednou s matkou, jednou sama. Smyslem zajist’ovani
komunikace bylo zjisténi, v jakém stavu a kde se syn nachazi. Snazili se zajistit otce s dité¢tem a
vratit dit¢ matce. Poskozena byla tehdy sekundarni. AZ po vycerpani vSech jejich moznosti, kdy
prostrednictvim komunikace dospéli k zavéru, ze dité je definitivné mimo dosah Evropské unie,
se zacal hloubéji celou véci zaobirat ve smyslu jejich vztahu, kontaktd, jejich vzdjemnych
konflikta, pro¢ otec cht¢l odjet s ditétem.

K dotaziim obzalovaného svédek uvedl, Ze mu poskozena fekla, ze obzalovany je asi se synem
v Egypté, méla to byt prvni komunikace z Vidné. Potvrzeni, ze uz je v Egypté, mél az od znalce
kybernetiky. Mélo se jednat o proxy server hotelu ¢i né¢jakého vefejného zafizeni, pres ktery mélo
byt pfipojeno z Egypta.

K dotazu, zda mu poskozena ukazovala néjaké modfiny, svédek uvedl, ze v Zivoté télo poskozené

nevidél.

Vijpoved' tohoto svédka se vitahovala ejména ke skutku pod bodem 2 obZaloby a potvrgovala, e svédek miél
moznost na viastni oli vidét stagené sonbory 3 elektronické komunikce s obgalovanym — vietné téch, kdy nebylo
pochyb, Ze komunikujici osobou je priavé obalovany. Svédek tedy dosvédiuje, Ze antorem pohrigek v popisu
skutkn obsagenych, byl pravé obzalovany. Soncasné je rejmé, Ze svédek se zabyval predevsim tim, kde se nachazi
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dité a v jakém je stavn, a Ze otizka pripadného posouzeni chovini obgalovaného vici poskozené jako trestného
nu byla na poldtku podrugna. Z komunikace s poskozenon nicméné dospél k avéru, e se moblo mei ni a
obzalovanym odebrdt néco, co by bylo mogno posoudit jako trestny lin — tyto informace viak byly poskozenou
sdélovany spise mimodék k dotaziim svédka, impuls ke mapovini predehozibo jejich souziti vesel od svédka a
nikoliv od poskozené: i to dokresiuje redlnost ,nelogického® chovini poskozené, jeji neochotn o intinni sjmé
hovorit. Tento danlivy rozpor viak velmi srozumitelné vysvétluji zdavery naleii (vig nize).

V piipravném fizeni byl ve wvéci pfibran k podani znaleckého posudku znalec z oboru
zdravotnictvi odvétvi psychiatrie, jehoz dkolem bylo zkoumat, zda a k jaké poruse zdravi doslo u
poskozené. S ohledem na vyvoj dikazni situace a vzhledem k tomu, ze se po podani obzaloby
podafilo zajistit pfitomnost obzalovaného, bylo dokazovani doplnéno i o znalecky posudek
z oboru zdravotnictvi z dvétvi psychologie, kdyz soud povazoval za nutné zjistit a porovnat
psychologickym zkoumanim jak osobnost obzalovaného, tak osobnost poskozené.

Z vypovedi znalce z oboru zdravotnictvi odvétvi psychiatrie  DOC. MUDR. JAROSLAVA
ZVERINY, CSC., soud zjistil, ze poskozena trpéla v dobé vysetfeni v piipravném fizeni a i
nadale trpi posttraumatickou stresovou poruchou v jeji mirné stabilizované podobé, jeji nalada je
mirné depresivni a emotivita labilni, je schopna racionilné hodnotit své problémy, zije ve
fungujicim partnerském vztahu a ma zajem o pracovni aktivitu. Dale ve svych zavérech uvedl, ze
v dob¢, kdy byla verbalné, fyzicky i sexudlné napadania manzelem, se u ni rozvinul vyrazny
depresivni stav jako reakce na prozivané stresy. Po unosu syna deprese vyvrcholila suicidalnim
pokusem intoxikaci farmaky, coz si vyzadalo asi dva roky trvajici ambulantni psychiatrickou péci.
U poskozené se rozvinula popsana stresova porucha, ktera nejméné po dobu dvou let byla
vyrazné zatézujici a vyzadovala 1écbu. Psychicka stav poskozené odpovidal v predmétném obdobi
tézké Gjme na zdravi, coz pretrvavalo dva roky, a v soucasné dobé trva nepiiznivy psychicky stav,
ktery je chronickou lehkou tjmou, ktera bude mit pravdépodobné setrvalou povahu.

Po doplnéni zdravotni dokumentace znalec doplnil svtij posudek nasledujicimi zavéry: intoxikace
medikamenty a alkoholem se udala v prosinci 2013 (ne tedy 2012, jak bylo chybné uvedeno
v posudku). Nicméné bylo zfejmé, Ze jiz mésice pfed touto udalosti posuzovana vyhledala
lékatskou péci, protoze uzivala anxiolytika, kterymi se posléze intoxikovala. Motivace uvedena pii
hospitalizaci na JIP a na Psychiatrické klinice odpovida stresujicimu vlivu ztraty syna na jej
depresivni stav. Po hospitalizaci vyhledala zahy ambulantni psychiatrické lé¢ent, které po cely rok
2014 potvrzuje anxiosné¢ depresivni symptomatiku. V roce 2015 wuzivala jiz jen obcas
anxiolytikum Xxx, a jeji anxiosné depresivni stavy jsou podstatné¢ méné intenzivni. Nebyly vsak
uplné odeznélé. S agresivnim sexualnim chovanim manzela se posuzovana oSetfujicim lékafim
nesvetrovala z davodu pochopitelnych, protoze se za své traumatické zkusenosti tohoto druhu
jisté stydéla.

U hlavniho licen{ znalec uvedl, Ze se domnival, Zze jde o klasicky pfipad toho, cemu v nasich
kulturnich pomérech oznacujeme jako domaci nasili, ktery byl navic zatizen transkulturalni
kompatibilitou zucastnénych stran. Z odborného hlediska lze znasilnovani nebo nuceni
k pohlavnimu styku v dotéeném ptipadé povazovat za pravdépodobné, protoze k témto vztahim
to v podstaté néjak patif. Poskozena nepochybné posttraumatickou stresovou poruchu utrpéla.

Sexualni nasili bylo takové povahy, ze se poskozené mohlo tézko nékomu svéfovat, mohla se
za to stydét, pfedevsim s pfihlédnutim k situaci v nasich pomeérech, v celku spolecnosti
homogenniho kulturniho manzelstvi. Nejvétsi trauma poskozené vyustilo z konflikt o jejich syna
a jeho unosu. Z psychiatrického hlediska je toto skoro vétsi trauma, nez opakované znasilnéni.
Vzhledem k tomu, ze poskozena to nemohla ventilovat, fesila to nedisciplinovanou konzumaci
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alkoholu, drog, suiciddlnim pokusem, coz vyvrcholilo v soustavnhou ambulantni psychiatrickou
péci.

K dopliyjicim dotazim znalec dale uvedl, Ze je obtizné zpétné hodnotit, zda posttraumaticka
stresova porucha vyplynula cisté¢ z nedobrovolného intimniho zivota. Podle toho, co zjistil pii
vypracovavani znaleckého posudku, poskozena trpéla depresivni naladou, beznadéji, neodstatkem
moznosti fesit situaci racionalné. Domacim nasilim mél na mysli vleklé konfliktni manzelstvi,
ve kterém probihaji bitvy mimo jiné i o sex. K manzelstvi osob z riznych kultur znalec dale
uvedl, Zze urcity stupen nasili patfi k jejich zivotu, takové zachazeni se svymi zenami neni nic
neobvyklého. Mohlo by se na to pohliZet i jako na uplatinovan{ né¢jakého zvykového prava, kdy
zena tu je od toho, aby poskytovala sex, a nikoho nezajima, zda vibec chce. Je mozné, ze na zenu
se v téchto zemich pohlizi jako na nizs§iho tvora, ktery je ve vlastnictvi muze, jenz mize na ni
uplatnovat svoje vlastnické pravo. Zcela jist¢ porucha ma souvislost se znasilnénim, je to reakce
na cely konfliktn{ vztah. Nelze zjistit, zda by pouhé znasilnéni bez dalsich aspektu, a to vydirani,
Gnos ditéte, mohlo vést samotné k posttraumatické stresové poruse. Zeny nemaji tendence
v ramci domaciho nasili néco fesit na vefejnosti, hlasit to ¢i zadat o pomoc.

Nepochybné uz v dob¢, kdy poskozena s ditétem opustila spolecnou domacnost, bylo mozné
uni diagnostikovat posttraumatickou stresovou poruchu, protoze byla obéti opakovaného
sexualniho nasili, coz nelze hodnotit jako standardni situaci. Pokud jde o ten druhy bod obzaloby,
porucha se vlastné kumuluje, to se pfidalo k tomu jako takovy spoustéc, ktery usnadnil tu
komunikaci o téch traumatech nasilné povahy. Posttraumaticka stresova porucha byla uz v ramci
toho prvého skutku, uz v okamziku, kdy se rozhodla opustit domacnost a ten stav se prohloubil
a zmasivnél v souvislosti s tim skutkem vydirani.

Poskozenou v dotcené tézké situaci znalec nevidél, mohl dovozovat jen zanamnézy.
Posttraumatickd stresova porucha se projevuje depresivni naladou, stavem bezvychodnosti,
nespavosti a psychickymi komplikacemi, které k tomu patii, a v daném piipadé to vyvrcholilo
i pokusem o sebevrazdu. Podle znalce byla symptomatika uplné typicka, depresivni pfedevsim,
tzn. pokles nalady a véci, které s tim souvisi.

K dopliujicim dotazim znalec dile uvedl, Ze v popftedi klinického obrazu rozhodné byla ztrata
kontaktu s dit¢tem. Neshody s manzelem a problémy tykajici se nasilné¢ho sexu se objevovaly jako
bilan¢ni slozky z minulosti, protoze to jiz nebylo aktualni v dobé, kdy ji vysetfoval. Bylo velmi
pravdépodobné, Ze se na jejim stavu vyrazné podilelo, ale bylo by tézké je odlisit.

Kazda sexudlni agrese takového typu je negativnim emocnim zazitkem, jde o vyrazny stres.
Poskozena své zazitky tohoto typu dlouho tajila i pfed 1ékafi. Nijak to neventilovala. Pokud by se
opravdu vse stalo tak, jak poskozena uvedla, jednalo by se jist¢ o zavaznou zalezitost z pohledu
negativifho emocniho hlediska.

Bylo mozné, ze skutecné u ni nikdo neregistroval takové stavy, nebot’ se poskozena za to stydéla
a tajila to pfed okolim, dokonce pfed matkou. Stava se velmi casto, Zze Zeny se za tento druh
sexualnfho nasili stydi a nechtéji ho ventilovat, protoze by to na né a jejich rodinu vrhalo $patné
svétlo. Jde o hodné slozitou situaci z emoc¢niho hlediska.

K dotazu, zda mohla poskozena i pfesto, ze od odchodu ze spolecné domacnosti do doby, nez
doslo k odvozu ditéte mimo tzemi Ceské republiky, kdy nebyla v bezprostiedni blizkosti
s obzalovanym, trpét posttraumatickou stresovou poruchou, znalec uvedl, Ze nepochybné
bilancovala cely jejich vztah, v niZ se uplatiovaly i tyto jeji zazitky.

Posttraumaticka stresova porucha neni zadny diagnosticky zaver, jde jenom o vyjadfeni etiologie,
pticiny, ktera to zpusobila. Klinické projevy jsou naprosto jednoznacné urceny jako deprese
auzkosti. Jde o emocni labilitu a depresivni bilanci. V uvedném piipadé emocni stavy
nepochybné piitomné byly. Do jaké miry se na tom podilelo sexualni nasili, lze ale tézko
kvantifikovat. Na druhé strané¢ je tfeba si uvédomit, ze znasilnén{ piibuznym nebo znimym, je
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stejn¢ traumatické, ne-li dokonce vice traumatické, nez znasilnéni cizi osobou, uz také proto, ze
znasilnéni cizi osobou se vétsinou néjakym zptasobem ventiluji ithned, kdezto sexualni agrese od
piibuznych byva velmi dlouho utajovanou. Velmi §patné se to zvefejnuje.

K dotazu, zda lze jednozna¢né urcit moment vzniku posttraumatické stresové poruchy, zda bylo
piicinou sexualni nasili nebo odvoz syna, znalec uvedl, ze se to muselo nutné séitat v prabéhu
casu, ze lze tézko kvantifikovat. Zkusenost ze sexualni agrese, ty emocni deprese, problémy, které
nasleduji po takovém znasilnéni, které je zamlcovano, které se nefesi, jakou jako takové negativni,
protoze subjekt znasilnéni je prozivaji velmi intenzivné uvnitt sebe sama, ale nemusi to mit vzdy
klinické projevy, subjekt je nemusi néjak manifestovat, nemusi to 1écit.

Lidé deprese simuluji a predstiraji, ze je vSe v pofadku, protoze je nechtéji ventilovat. K takovym
situacim dochazi velmi casto. Jedna se o standardni zalezitosti. Trochu to tim vrha $patné svétlo
na subjekty znasilnéni, které takto ziji. Samy si to vycitaji, hodnoti vztah negativné, coz jenom
deprese prodluzuje. Pokud se jednalo o téch 15 sexudlnich agresi (v poctu znalec vychazel
z vypovedi poskozené z pfipravného fizeni), muselo to nutné vyvolat to, co oznacujeme za
posttraumatickou stresovou poruchu.

Podle odhadu znalce dojde k rozvoji posttraumatické stresové poruse asi u 25% obéti, protoze
vétsinou se jedna o jednorazové sexualni nésili. Pokud by se mélo jednat o dlouhodobé nasili, tak
podle znalce se jedna téméf o pravidlo, obét’ nasili to poznamena na dlouhou dobu.

K dotazu, pro¢ poskozena i pfes dlouhodobé sexualni nasili setrvavala v takovém vztahu, znalec
uvedl, Ze vykladu je zde vicero, poskozena sama uvedla jeden, Ze se za to stydéla, ze to nechtéla
ventilovat.

Typické neni, ze osoba trpici posttraumatickou stresovou poruchou navazuje kontakty s jinymi
muzi, avak vyloucit to také nelze, nebot’ porucha je patologicky stav emocni, tzn. deprese a
uzkost, ta nejistota muze byt nékdy kompenzovana napifklad néjakymi partnerskymi vztahy nebo
situa¢nimi kontakty tohoto druhu. Rozhodné to vyloucit nelze. Nic pravidelného a typického to
urcité neni. To plati i pro sexualni nasili.

Znalec se nedomnival, Ze se jednalo o ucelovou simulaci pfiznaki této poruchy, v dotéené dobé
urcite se o ni nejednalo.

Intoxikace byla takové to volani o pomoc. Jedna se spiSe o demonstrativni pokusy, nez o vazné
pokusy se zabit. Bylo to soucast{ této poruchy.

Podle poskozené ani podle jeji matky neméla nikdy problém s alkoholem ani s drogami.

Znalec vychazel nejenom z toho, co mu uvedla poskozené, a z chorobopisu, ale také z toho, co
mu uvedla jeji matka. K dispozici mél spisovy material od policie.

K dalsim doplnujicim dotazim tykajicich se davodu, pro¢ poskozena pfed odvozem ditéte,
pokud uz u ni existovala posttraumatiska stresova porucha (dale uz jen ,,PTSP*), nevyhledala
né¢jakou pomoc, znalec uvedl, Ze to bylo v dobé¢, kdy poskozena uz brala antidepresiva, tedy
pfedtim nez se jimi otravila.

Problémem PTSP u poskozené podle znalce nebylo souziti osob z odlisnych kultur.
Komunikacni problémy nemcéli. Kdyz spolu zili, néjak jejich vztah fungoval. Odlisnost se
projevila az pii izolaci ditéte. Do té doby mely konflikty, n¢jaky sexualni nesoulad, pfipadné
sexualni agrese, ale poskozena se snazila dlouhodobé udrzet vztah prave kvuli ditéti, aby to
neskoncilo rozchodem.

Pro stav poskozené se to podstatné odehrilo vletech 2013-2015. Potom se snim zacala
vyrovnavat, ztratu syna syna tehdy vidéla jako nefesitelnou zalezitost, jisté se jednalo o depresivni
zazitek.

Poskozena se stydéla uvést cokoliv o sexualni agresi.
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K dotazim obzalovaného, pro¢ s nim poskozena zila, kdyz ji mél znasilnovat, znalec uvedl, Ze je
to mozné, neni to nic neobvyklého. Poskozena to do jisté miry tajila i pfed matkou. Poskozena se
za to stydéla, pfislo jf to velice citlivé zvefejnit a svéfit se.

Z tohoto naleckého posudkn a 3 vysvétlent, které znalec podal v ramei vipovédi pred soudem, ma sond za
nepochybné, e jig jedndni obZalovaného popsané ve skutkn pod bodem 1 wyprisobilo n poskozené zavagny
protrabovany psychicky stav, ktery byl pricinon dloubotrvajici poruchy dravi majici charakter ublizeni na zdravi
— znalec soucasné srozumitelné vysvétlil danlivé nepochopitelné chovini poskozené, objasnil, e pro tento typ
domdciho sexudlniho ndsili je béineé, Ze obét’ se za to, co se odebravd stydi, e o tom mlit, e se s tim, co vnima
Jako hanbu, pripadné své osobni selbani, nikomu nesvétuje. Za situace, kdy soud, jak je hodnocena pod
Jednotlivymi vyslechy svédkil, ma za prokdzané, Ze e strany obZalovaného se jednalo o dlonbodobé ndsili a
opakované nedobrovolné poblavni styky na poskozené vykoané, a Ze tedy toto ndsili obét’ pognamenalo na dlonhon
dobu, vydistilo v posttraumatickon stresovon poruchu iz samo o sobé a predstavovalo dlonhotrvajici pornchu dravi
poskozené jesté pred tim, nez doslo k odnéti ditéte. Znalec vysvétlil, Fe v téchto sitwacich je lasté, Fe obéti
predstiraji, e ve je v porddkn, nechtéji ventilovat, co se doma odebrdvi a 2a co se stydi.

Z vypovédi znalce z oboru zdravotnictvi odvétvi sexuologie a psychologie PROF. PHDR.
PETRA WEISSE, PH.D. DSC. soud zjistil, ze vypracoval znalecky posudek a jeho doplnéni
z odvétvi klinicka psychologie na osobu poskozené, v némz doSel k zavéram, ze lze
pfedpokladat, ze v psychicky zatézovych situacich bude reagovat poskozena adekvatné situaci,
bez zvysené pravdépodobnosti agresivnich projevi, jeji psychické obrany jsou nepatologické.
Aktualné je pro ni stresujici kromé nejistoty ohledné situace syna také probihajici vysetfovani a
soud, k tomuto se stavi spiSe negativisticky, sama vyjadfuje neochotu pokrac¢ovat v soudnim
procesu a znaleckém posuzovani.

Poskozenou lze charakterizovat jako jedince intelektove orienta¢né mirné nadpramérného,
bez forenzné vyznamnéjstho poskozeni centrialniho nervového systému. Vysetfenim nebyly
zjistény znaky svédcici o dusevni chorobé v pravém slova smyslu, tedy ve smyslu psychozy,
hysterickych osobnostnich rysech, zvysené agresivite, tendencich ke konfabulacim ¢i zavaznéjsim
naruSeni zakladnich psychickych funkci /percepce, paméti, mysleni, pozornosti/. Osobnost
poskozené je bez zjevné strukturalni patologie, bez znamek socialni nebo emocionalni
maladaptace. Aktualné vyrazné zvySena uzkost, depresivita, emocni a psychicka instabilita,
vyrazné zvyseny neuroticismus. Povahové spiSe extravertovana. Socialné 1 partnersky je velmi
dobfe adaptovana, je zaméstnana, zije v uspokojivém partnerském vztahu, ma zachovalé socialni
kontakty a vazby. Zajmy i hodnotova orientace kultivované. Neni typem vyhranéné submisivnim
ani dominantnim.

U poskozené nezjistil zadné faktory, které by ji branily adekvatné vnimat, chapat, zapamatovat si
a nasledn¢ i reprodukovat prozité skutecnosti. Na zakladé provedené analyzy obecné
vérohodnosti 1ze konstatovat, ze nebyly identifikovany faktory, které ji hodnotitelnym zpasobem
snizuji. Obecnou vérohodnost poskozené Ize proto vzhledem k obvyklé populacni normé i dané
situaci hodnotit jako nenarusenou.

U poskozené nezjistil ani motivaéni prvky ¢i podnéty, které by ji z psychologického hlediska
mohly vést ke konfabulaci, k fabulaci.

Psychicky stav poskozené znalec v souladu s psychiatrickym znaleckym posudkem hodnotil jako
posttraumatickou stresovou poruchu, aktualné dekompenzovanou probihajicim vySetfovanim
a nejistotou ohledné situace syna (aktualné tedy nejde o stav, ktery se nékdy oznacuje jako
syndrom tyrané zeny, s manzelem jmenovana uz nezije nékolik let). Projevuje se u ni psychickou
labilitou, vyraznym neuroticismem, depresivitou a obcasnymi panickymi atakami spojenymi
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s dusnosti a plactivosti. Uvedla rovnéz vyrazné poruchy spanku. Uvedené problémy jsou v pfimé
souvislosti s vySetfovanou udalosti, pfedevsim pak se ztratou syna.

Posttraumaticka stresova porucha u poskozené aktualné¢ dle znalce jednoznacné vyzaduje
psychiatrickou intervenci, sama poskozena tuto potfebu lécby uznala a sama chtéla pomoc
vyhledat.

I z prosté casové souslednosti vyplynulo, ze primarni pficinou téchto depresivnich stavi,
posttraumatickych stavi bylo nasili vcetné sexualnfho nasili. Z ¢asového hlediska unos syna
nasledoval az po déle tvrvajici konfliktni situaci souziti s obzalovanym. Takze primarni byly ty
zazitky ze souziti, zazitky teda z agresi, vcetné¢ sexudlni, dle jejtho vlastnitho vyjadfeni,
a sekundarné byly potencovany dale i pravé tou ztratou syna.

Tam je jednoznacné, ze po ztraté syna se poskozena pokusila o sebevrazdu a nasledné dva roky
trvalo 1éceni. Lécila se psychiatricky ambulantné, dostavala antidepresiva. Tato terapie zjevné byla
castecné uspésna, protoze v dobé vysetfen{ znalcem uz porucha neméla tak tézkou podobu.
Nicméné znalec souhlasil se znalcem psychiatrem, ktery konstatoval, Ze pravdépodobné v této
podobé uz bude chronicka, v té mirnéjsi podobé posttraumatické stresové poruchy.

Znalci samozfejmé nemaji zadnou moznost vySetfovat pravdivost nebo nepravdivost tvrzeni,
aani to neni v nasi kompetenci. Jsou schopni pouze urcit, zda doty¢ny vysettovany clovek je
schopen tu vypovéd pravdivou vibec podat, zda netrpi néjakou dusevni poruchou, ktera by
snizovala tu jeho schopnost podat pravdivou vypovéd. Zadné takové okolnosti ztoho
psychologického hlediska, které by znemoznovaly tuto pravdivou vypoved podat, nezjistili.

K dalsi otazce se znalec mohl vyjadfit pouze v obecné roviné. Dle zkusenosti odbornika
samozfejmé kulturni postoje, kulturni stereotypy, kulturni zvyky, mohou vést k vaznym
rozporum v pojimani manzelstvi, v pojimani muzskych a Zenskych roli v manzelstvi apod.

Samoziejmé znalec nikdy nemuze vyloucit védomé lhani, to nelze vyloucit u zadného cloveka,
at’ je dusevné zdrav, nebo dusevné nemocen. Neni ani v kompetenci znalct se vyjadfovat
k vérohodnosti posuzované osoby vyjadfovat.

Kvalitn{ partnersky vztah muaze velmi pomoci ke zlepseni psychického stavu a adaptace kazdého,
nebo vétsinou témef u kazdého cloveka.

Na dotaz obhdjce znalec uvedl, Ze samozfejmé¢ po ztrat¢ syna lze pfedpokladat, ze kazdé
opétovné setkani by bylo pro matku velmi kladné, nicméné by ji to i rozrusilo, nebot’ by znovu
a znovu jitfilo ranu.

Pokud by poskozena meéla opétovné v péci svého syna, tato skute¢nost muze mit vyznam
a v budoucnosti muze pfispét ke kompenzaci, ke zlepseni jejtho psychického stavu.

K dotazu, zda muze dojit k situaci, Zze Zena vnitfné ma pocit, ze souloz neni dobrovolna,
1 opakovana souloz, ale muz, ktery s ni soulozi, coby manzel, to technicky vnima, jako napliovani
né¢jakych povinnosti a nemusi registrovat, ze se bude stavét tam néjaky vnitini odpor nebo néco
podobného, znalec uvedl, Ze tomu tak samozfejmé¢ muze byt a zvlaste v kulturach, kde
poskytnout pohlavni styk je tradicné vniman jako povinnost manzelky. Nicméné pokud je
nesouhlas s pohlavnim stykem vyjadfen, at’ slovné nebo fyzickym odporem, tak je povinnosti
kazdého muze veetné manzela ¢i partnera zanechat dalstho snazen{ v tomto sméru.

Znalec PROF. PHDR. PETREM WEISSEM, PH.D. DSC. shledal, Ze obzalovany je
extravertovany, kultivovanych zajmu, bez znamek maladaptace. Vysetfenim nebyly zjistény znaky
svedcicl o dusevni chorobé v pravém slova smyslu, tedy ve smyslu psychozy, sexualni deviace
v pravém slova smyslu, zvysené agresivité, téz§im neurotickém onemocnéni, hysterickych
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osobnostnich rysech, tendencich ke konfabulacim ¢i zavaznéjsim naruseni zakladnich
psychickych funkei /percepce, paméti, mysleni, pozornosti/.

V zatézovych situacich se pravdépodobné chova adekvatné, nepatologicky, bez zvysené
pravdépodobnosti manifestné agresivnich projevu.

Osobnost obzalovaného je bez vyraznéjsich anomalii, bez zjevnych znamek citové ¢i socialni
maladaptace. Emocionalita celkem diferencovana. Afektivita a psychika dostate¢né stabilni.
Na zakladé ziskanych vysledki lze jmenovaného z psychologického hlediska charakterizovat jako
jedince intelektové mirné¢ nadpramérného (IQ 117). Bez forenzné vyznamnéjstho poskozeni
centralnftho nervového systému.

Prevazujici psychologické obranné mechanismy obzalovaného jsou pravdépodobné prosté
popirani a racionalizace.

U obzalovaného nebyly zjistény jakékoliv faktory, které by mu branily adekvatné vnimat, chapat,
zapamatovat si a nasledné i reprodukovat prozité skutecnosti. Nebyly zjistény ani rozpory v jeho
jednotlivych vypovédich, motiv, pro ktery by eventualné vypovidal nepravdu a ani eventualni vliv
jiné osoby. Nebyly u nc¢ho zjistény ani tendence ke konfabulacim ¢i k bajné lhavosti a ani
hysterické osobnostni rysy. Z psychologického hlediska tedy nebylo zjisténo nic, co by snizovalo
jeho obecnou vérohodnost. Je schopen podat vérohodnou vypovéd, pokud tak sam bude chtit
ucinit.

Pokud jde o vérohodnost konkrétni, tedy, pokud jde o posouzeni, zda vypovida pravdivé nebo
nikoliv, pak znalci konstatovali jiz zminénou nepfitomnost choroby nebo poruchy, ktera by tuto
pravdivou vypovéd znemoznila, na druhé strané nijak nevylucovali moznost védomé 1.

Socialni a obcanska adaptace obzalovaného je dobra, vystudoval, je netrestan, pracuje, zil
v trvalém partnerském svazku, staral se o dité.

Motivace inkriminovaného trestného ¢inu (pokud mu bude prokazan, on sam ho plné popira)
nebude podminéna zadnou psychickou nebo sexualni patologii.

Pravdépodobnost manifestné agresivnich projevt neni zvysena, socialné afiliativni a kooperativni
kontrolni tendence jsou dostatecné.

Obzalovany netrpél a ani netrpl dusevni poruchou, zavislosti na navykovych latkich nebo
alkoholu ¢i sexualni deviaci.

Obzalovany netrpél ani v dobé ¢inu dusevni poruchou, zavislosti na navykovych latkach nebo
alkoholu ¢i sexualn{ deviaci.

Nebylo zjisténo, ze by obzalovany jednal pod vlivem alkoholu, sam se prohlasuje za abstinenta.

Znalci neshledali Zadnou takovou poruchu dusevniho nebo sexualntho zdravi, ktera by
podstatnou mérou snizovala explorandovy schopnosti rozpoznavaci nebo ovladaci ve vztahu
k nyni stthané trestné ¢innosti.

Znalci dale nezjistili poruchu zdravi, kterda by jej ¢inila nebezpe¢nym na svobodé¢ a kterd by
vyzadovala ulozeni ochranného léceni.

Fyzicky 1 dusevni stav obzalovaného mu nijak nebrani v plnohodnotné tcasti na trestnim fizeni..

V piipadé, ze obzalovanému bude prokazana inkriminovana trestna cinnost, kterou on sam
popira a neciti zadné pocity viny, jsou to faktory, které snizuji jeho moznosti uUspeésné
resocializace. Ostatni faktory jako jeho osobnost, anamnéze atd. nejsou prekazkou resocializace.

U obzalovaného nezjistili zadnou psychopatologii, nezjistili pfitomnost sexudlni patologie,
nenavrhovali proto zadné ochranné léceni ani jiné opatfeni, které by bylo v kompetenci
zdravotnictvi.
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K vypovédi znalce se vyjadfil obzalovany, ktery uvedl, ze mél problém s vysetfenim, nebot’” mu
chtél doktor dat néco na penis, ale obzalovany to chtél udélat saim. Chtél mu ukazat sexualni
fotky, na takové koukal, kdyZ byl jesté¢ mlady, v soucasné dobé uz ma ale dvé Zeny, takze na
takové fokty koukat nebude. To je jeho nabozenské presvédceni.

I ze zavérii znalce prof. PhDr. Weisse, PhD. vyplynulo, Ze 3 prosté casové souvislosti plyné, Ze primdrni pricinon
depresivnich stavi, posttranmatickych stavi bylo, bude-li prokazdano, ndsili, sexudlni ndsili. 7 casového hledisko
odejmuti kontaktu se synem ndsledovalo ag po déledobéjsi konkfliktnimu sougiti s obZalovanym. Za primdrni
oznalil zazitky e souzitl, 3 agresi, vé. seixudinich, které byly sekunddirné potencovany trdton syna — po traté
syna se pokusila o sebevragdn, dva roky trvalo, nepravidelné, lécent, lécila se ambulantné, dostivala antidepresiva.
Terapie byla casteiné rispésnd, protoge v dobé vysetieni 3nalcem ug porucha neméla tak tékon podobn. Ztotognil
se se nalcem-psychiatrem v tom, Ze porucha nicmeéné nbg bude chronickd, tn. v mirnéjsi pdoobé posttranmatické
stresové poruchy. Znalec byl tazdan na mognosti objektivniho posougent sidajii od posugované osoby — nalec nved),
Se znalei nemaji adnon mognst vySetrovat pravdivost nebo nepravdivost tyrgents, ani to neni v jejich kompetenci. U
posuzované nebyly jistény Zadné okolnosti 3 psychologickéhoblediska, které by ji znémoZiovaly podat pravdivou
wipovéd. Tdzin v obecné roviné na sexudlni rogpory v pripadé mangelstvi osob 3 rignych sociokulturnich
podminek nvedl, Ze v obecné roviné dle naelckych 3kusenosti kulturni postoje, kulturni stereotypy, vyky, mobou
vést k vagnym rozporim v pojimadnt manzelstvi, v pojimani mugskych a Zenskych roli v manselstvi apod.

U hlavniho liceni dale vypovidal ZNALEC ING. MAREK FIALA, znalec z oboru
kriminalistika, specializace kriminalistickd pocitacova expertiza ktery zajistoval v pifpravném
fizeni ddaje z pocitace, ktery mu pfinesl policista M. — viz vypovéd tohoto svédka. Ud¢lal
fyzickou zalohu, z e-mailt provedl trasovani, aby se zjistilo, kde se pocitac nachazi, vytrasovany
byl nékam do Egypta. Jednalo se o proxy hotelu. Z listin komunikace zalozené ve spisu (na ¢.l.
85-103 spisu) nelze odvodit, jak vznikly. Vzhledem k tomu, Ze nebyl v dané fazi pfibran za
ucelem vypracovani znaleckého posudku, nebyl divod ponechavat si stazena data — ta proto
v dobe¢ fizeni pfed soudem jiz nebyla k dispozici.

Tento znalec byl ve stadiu hlavnfho liceni pfibran za ucelem prozkoumani notebooku a
mobilnfho telefonu obzalovaného, jehoz dodani do Ceské republiky od druhé manzelky
obzalovaného zajistila obhajoba. Z vypovédi tohoto znalce bylo zjisténo, ze v pfedlozenych
zkoumanych zafizenich byla zajisténa komunikace mezi obZzalovanym a poskozenou v mobilnim
telefonu, a to az vobdobi od 19.08.2016 do 16.10.2017. Jakakoliv dalsi komunikace
prostfednictvim Facebooku, Skype a e-mail nebyla zachovana a nebylo mozné komunikaci je
obnovit.

Z vyjpovéd: tohoto gnalce a e 3naleckého posudku, ktery vyhotovil, tedy nevyplynuly jakékoliv soubory, jakdkoliv
data, kterd by se vtahovala k casovému obdobi tak, jak je uvedeno u jednotlivych skutkii.

U hlavniho liceni byly dale provedeny dikazy zaloZené ve spisovém materialu, predevsim
listiny, a to usneseni o zahdjeni trestnfho stthani obzalovaného (¢.1. 4-21 spisu), pifkaz k zadrzeni
obzalovaného (¢.l. 29-30 spisu), vyrozuméni o konani fizeni proti uprchlému (¢.l. 31 spisu),
protokol o trestnim oznameni (¢.I. 71-74 spisu), komunikace mezi obzalovanym a poskozenou
s pfekladem (a to e-maily, SMS zpravy, internetova komunikace) (¢.I. 75-128 spisu), souhlas
poskozené s trestnim stthanim jejtho manzela — obzalovaného (¢l 152 spisu), protokol
o vyslechu poskozené (¢.l. 155-163 spisu), protokol o vyslechu svédkyné Ivy J. (¢l 168-176
spisu), znalecky posudek na poskozenou z odvétvi psychiatrie (¢.1. 182 an. spisu), komunikace
mezi obzalovanym a svédkyni Ivou J. s pfekladem (e-maily) (¢.l. 196-214 spisu), usneseni
Obvodniho soudu pro Prahu 4 o vydani predbézného opatieni (¢.1. 240 a 243 an. spisu), usneseni
Obvodniho soudu pro Prahu 4 o ustanoveni opatrovnika obzalovanému (1. 246 spisu), zpravy
k cestovnim dokladum nezletilého syna (Cl. 247-248 spisu), zpravu Velvyslanectvi Ceské
republiky v Kahife (¢.I. 249-250 spisu), informace z banky (¢.l. 264 an. spisu), rejstifk tresta (C.l.
292 spisu), upozornéni na zménu pravni kvalifikace (C.I. 297 spisu).
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Z trestnich oznameni soud zjistil, ze poskozena pfisla dne 23. srpna 2012 kolem 20:00 hodin
na policii nahlasit, Ze jeji manzel (obzalovany) nepfivedl jejich syna zpét do 18:00 hodin, jak se
domluvili. Syna si toho dne vyzvedl kolem 08:00 hodin na adrese xxx, kde v dotcené dobé
poskozena bydlela v byté jeji matky. Manzel v dotcené dobé bydlel v byte, ktery také patfil matce
poskozené, na adrese xxx. Dne 22. srpna 2012 si obzalovany syna vyzvednul v 8 hodin a vratil ho
v 17 hodin. Dne 23. sprna 2012 proto poskozena nezaregistrovala nic neobvyklého. V 11 hodin
obzalovany poskozené poslal SMS zpravu s tim, ze jsou v pofadku, v 15 hodin ji napsal na
Facebooku, ze mu syn rozbil telefon, ale at’ se neboji, ze pfijdou vcas. Od 12 hodin se mu
pokousela volat, ale mél vzdy vypnuty telefon. Podle slov poskozené syn mél na sebe vydany
pouze jeden cestovni pas, ktery méla u sebe a pfedlozila ho na policii, taktéZz méla rodny list syna.
Potom poskozena nahlasila, ze obzalovany ji vyhrozuje po e-mailech, Ze poskozena svého syna
uz nikdy neuvidi a ze by ji nejradéji zabil, protoze je odporna dévka. SMS zpravy stazené
z mobilniho telefonu znacky Sony Ericson Xperia, které poslal obzalovany ze svého telefonniho
¢isla xxx na telefonni ¢islo poskozené xxx.

Z usneseni Obvodntho soudu pro Prahu 4 ze dne 27. stpna 2012 sp. zn. 14 Nc 614/2014, které
nabylo pravni moci a vykonatelnosti dne 13.09.2012, o vydani pfedbézného opatteni, soud zjistil,
ze nezletilému Y. A Y., narozenému xxx, byl ustanoven kolizni opatrovnik a dale otci
nezletilého A.u Mohamedu A. Y. (obzalovanému) bylo zakazano, aby vycestoval s nezletilym
synem mimo Ceskou republiku bez souhlasu matky.

Z usneseni o pfedbézném opatieni Obvodntho soudu pro Prahu 4 ze dne 7. zati 2012 sp. zn. 0 P
460/2012, které nabylo pravai moci a vykonatelnosti dne 13. zaff 2012, soud zjistil, ze nezletily Y.
A. Y., narozeny xxx, byl svéfen do vylucné péce své matky Anny Y. J. (poskozené), a dale byl
nezletilému ustanoven kolizni opatrovnik.

Z vypisu z evidence cestovnich dokladta soud zjistil, Ze cestovni pas nezletilého Y. Y., vystaveny
dne 1. srpna 2012, byl nahlasen jako ztraceny dne 7. bfezna 2013 na Zastupitelském ufadu
v Kahife, Egypté. Utad sdélil, ze bude vydan néhradni cestovni doklad na cestu zpét do Ceské
republiky.

Ze zpravy Velvyslanectvi Ceské republiky v Kahite ze dne 31. fijna 2012 soud zjistil, ze Egypt
neni signatafem Umluvy o obcansko-pravnich aspektech mezinarodnich tnosu, Ze, i kdyz sice
podle prava ,Saria ma zena pravo na vychovu ditéte do 15 let, v praxi jsou vétsinou déti, a to
pfedevsim jedna-li se o matku ciz{ statni piislusnosti, svéfuji do péce otci, respektive jeho rodiné
(otcové matce). Nezletily syn je automaticky povazovan za Egyptana, a proto vystaveni
piislusnych dokladt je proto na zakladé podané zadosti automatické, i bez souhlasu matky.
Bez souhlasu otce ditéte by vSak nemohlo dojit k vycestovani syna, nebot’ egyptské afady podle
praxe vzdy kontaktuji rodinu egyptského otce, zda s vycestovani souhlasi.

Z informaci z banky, ve které mél obzalovany otevieny bankovni ucet, soud zjistil, ze byl zalozen
dne 29. zaff 2011, posledni transakce ze strany klienta prob¢hla dne 15. srpna 2012 vybérem
castky 42 000 K¢ na pobocce Praha 1, Revolucni 8, k informacim byla pfedlozena i kopie
egyptského cestovni pasu obzalovaného, z ¢eho? bylo zjistitelné, 7e mél povoleny pobyt v Ceské
republice do 4. kvétna 2011, protoze byl Zzadatelem z divodu rodinnych — manzel, a dale kopie
zaznamu o platnosti povoleni k pobytu, jehoz platnost byla do 4. kvétna 2016.

Z opisu z evidence rejstifku tresta fyzickych osob ze dne 14. cervna 2016 soud zjistil, Ze
obzalovany nemél zadny zaznam.

Soud dile zjistil, ze Obvodni soud pro Prahu 4 vydal dne 17. bfezna 2015 pod sp. zn. 0 Nt
6203/2014 Evropsky zatykaci rozkaz a dne 20. kvétna 2015 pod stejnou spisovou znackou zadost
o vydani osoby obzalovaného z ciziny, na zakladé kterého byl obzalovany predan ruskymi organy
do Ceské republiky.
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U hlavnfho liceni byly provedeny listinné dukazy, a to pifectenim nebo pfedlozenim
k nahlédnuti. Jednalo se pfedevsim o elektronickou komunikaci mezi obzalovanym a poskozenou
pfedlozenou poskozenou v pfipravném fizeni, k niz se obzalovany nikterak nevyjadfil. Jejim
obsahem byly e-maily, SMS zpravy, zpravy pfes Facebook a Skype.

Z nichz soud zjistil, Ze se jedna o netplnou komunikaci, ve kterych se obzalovany povétsinou
roz¢iluje nad chovanim poskozené, ze ho méla podvadét, ze se stykala s jinymi muzi, ze pila
alkohol a pozivala drogy, kdy jeho komunikace je plna vulgarisma jako napiiklad ..., snahy
vyvolat psychicky natlak na poskozenou, pohrazky, vydirani, vyhrozovani tykajici se jejich ditéte a
bytu, kdy vyhrozoval tim, Ze poskozenou zabije, ze zabije jeji matku, ze zabije jeji amanty a
pfatelé na Facebooku, ze zabije 1 sebe, a dile komunikaci jsou protkany zaleZitosti tykajici se
neshody o vychové jejich syna, projevy zarlivosti u obzalovaného, kdy uvadél, Zze poskozena si
byla védoma toho, co obnasi byt manzelkou muslima, obzalovany v komunikaci vyjadfoval, jak
silny ma vztah jako otec ke svému potomkovi, a ze ho nevzda, obzalovany odmital dale Zit
v Ceské republice, domnival se, Ze, kdy? je poskozena tolik na penize, kdyz investuje do bytu
v cizi zemi, ze ho jen tak neopusti, v kontextu vSech pfistupnych komunikaci dal obzalovany
poskozené navrh, aby prodala byt, aby nechala prodat byt matky, aby penize pfivezla, aby tak
pofidili spolu byt v Egypt¢ a zili jako rodina. Déle obzalovany poskozené psal, ze kdyby znovu
vidél zpravy na jejim Facebooku, nasel by divod, proc¢ ji zabit, vulgarné nadava poskozené i jeji
matce a uvadi, ze nyni ma svého syna a kdyby snad nahodou poskozenou ¢i jeji matku jeste videél,
zabije je obé¢, obvifiuje poskozenou, ze jej podvadi, za coz musi zaplatit a obvinény ji necha trpét
az do konce jejtho zivota, sdéluje, Ze nyni ma vztek a nenecha poskozenou, aby jesté nekdy vidéla
jeho syna, sdéluje, ze mezi nimi je konec a poskozena ted’ bude litovat, slibuje poskozené, ze
pokud ji uvidi nékde pobliz syna, zabije ji.

Obzalovany ve SMS zpravach poskozené sdélil, ze kdyz mu poskozena da vse, co chce, tak
dostane vse, co chce.

Z komunikace prostfednictvim Facebooku ze dne 5. 9. 2012 je zfejmé, Ze obvinény pozaduje, aby
poskozena prodala byt v Xxx, kde spolu zili, s tim, ze za utrzené penize si pofidi byt v Egypte,
pficemz kdyz poskozena sdéluje, ze to neni snadné, potrva to dlouho a byt kupovala matka,
obvinény sdéluje, 7e on nespécha a poskozené béxi ¢as. Cim dffve byt proda, tim difve bude moci
byt s nimi. Prodej bytu je jeho podminka, aby poskozena jesté nékdy vidéla syna. Kdyz to
poskozena neudéla, nikdy uz obvinéného se synem neuvidi. Prodej bytu je posledni Sance
poskozené, aby syna mohla vidét. Az mu posle penize z bytu, bude obvinénému trvat minimalné
meésic, nez nalezne novy dobry byt a zafidf jej.

V e-mailové komunikaci z obdobi 24. 8. 2012 — 30. 8. 2012 je zachyceno vyjadfeni poskozené
stran souziti s obvinénym predtim, nez odvezl syna. Poskozena dne 25. 8. 2012 obvinénému pise,
ze kdyz byli spolu, byla mu dobrou manzelkou, a byla dokonce schopna stykat se s nim po vsech
téch svinarnach, co ji provadel, ze ji mlatil, protoze s nim nechtéla mit sex, nebo kdyz neud¢lala
pfesné to, co pravé chtél on, ze ji prosté a jednoduse znasilnil, protoze to chtél, a vibec mu
pfitom neslo o ni ani o placictho Y.. Obvinény na to reaguje vycitkami, ze se styka s jinymi muzi,
a ze ji nedovoli vychovavat jeho syna. Rovnéz sdéluje (26. 8. 2016), ze jeho navrat je nemozna
véc, ze vi, ze poskozena volala policii, ktera jej hledd, takze se v zadném ptipadé nevrati, aby Sel
do vézeni. Dale sdéluje, ze se s poskozenou mozna spoji jest¢ pres Facebook, aby ji ukazal fotky
Y. a informoval ji o ném, ale pokud bude poskozena dale naléhat, aby se vratili zpét, tak ji
zablokuje pfistup a uz o nich neuslysi. Opakuje, Ze jako Arab a muslim se nemuze svého ditéte
vzdat a zaroven nikdy nedovoli, aby jeho dité vyrastalo bez n¢ho. Praha je pro n¢ho uzavieny
piibéh, nikdy v zivoté se tam nevrati a nedovoli synovi vyrtstat v rasistické spolecnosti.
Poskozena obvinéného informuje o svém psychickém stavu poté, co obvinény syna odvezl,

b3

popisuje, ze nespi, uziva mnozstvi 1éka na spani, ma problémy s pfijmem potravy, padajf ji vlasy.
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Z emailové komunikace mezi obvinénym a svédkyni Ivou J. (matkou poskozené) vyplyva, ze
obvinény opakované deklaruje, Ze poskozena nikdy nebude mit Sanci byt opét se svym ditétem,
on ji nikdy nedovoli vychovavat jeho syna. Obvinény vulgarné nadava jak poskozené, tak jeji
matce, a vyhrozuje, ze kdyz se kterakoliv pokusi do Egypta pfijet, budou zabity.

Prelady zminované komunikace nebyly v piipravném rizeni prelogeny do Ceského jazgyka soudnim thumolnikens
— g wvjpovédi Mgr. M. je riejmeé, %e tato komunikace byla zajistovana v souvislosti s pdtranim po misté
Jaktického pobytu ditéte po jebo odnéti matce. Nasledné po zahdjeni trestnibo stihdani proti uprehlénu
obzalovanému iz organy linné v pripravném 1izent trestnim nezajistili prelogent soudnim thumolnikem a ani
nenlinili kroky k gdlohovani soubori a dat g vypocetni techniky v té dobé jesté dostupné nalcem. 1 dobé po
poddini obgaloby jig vypocetni technika k dispogici nebyla — komunikaci, o nig statni astupkyné dilem opirala
obzalobu, tak nebylo mogno jako dikaz pouzit. Soud viak i pii takto tigené dikazni situaci mobl vychazet
g vpovédi poskozené, jeji matky a svédka Mgr. M., kteri méli mognost v rozhodné dobé tuto komunikaci vidét
na vlastni ol, poskozend a jeji matka se ji primo dicastnily, Mgr. M. pak mél moZnost vidét i skypové soubory,
g nichg nebyl pochyb, ge hovor? prave obzalovany.

Z opisu rejstiiku trestt obZalovaného soud zjistil, 7e na dzemi Ceské republiky nebyl dosud
soudné trestan. Dale bylo zjisténo, ze mél zde povoleny dlouhodoby pobyt z duvodu slouceni
rodiny. Z dfednich zaznamt dokumentujicich Setfeni k osobé obzalovaného bylo zjisténo, ze
v poslednim zaméstnani pozadal zaméstnavatele o dovolenou dne 16. 8. 2012 a poté se jiz
neozval. Z bankovnich informaci, vyzadanych postupem dle § 8 odst. 2 trestntho fadu bylo
zjisténo, ze obzalovany na svém bankovnim uctu, ktery mél vedeny u GE Money Bank, ass., a
k némuz mél jako jediny dispozi¢ni pravo, provedl jako posledni transakci vybér hotovosti
v ¢astce 42 000 K¢ na pobocce v Praze 1, Revolucni 8 dne 15. 8. 2012. Po tomto datu jiz na Gctu
zadna transakce neprobe¢hla.

Do spisového materialu byla zalozena neovéfena kopie cestovnfho pasu obzalovaného, s jejimz
obsahem byli vSichni Gcastnici seznameni u hlavniho liceni.

U hlavniho liceni byla déle pfectena zpriva od Velvyslanectvi Ceské republiky Kahira ze dne
09.05.2013, ze které soud zjisti, ze dne 29.04.2013 doprovodila konzulka s fidicem,
zaméstnancem ZU, poskozenou do domu rodiny obzalovaného, nebot’ zdejsi policie
poskouzenou odmitla doprovodit. Vozidlo s konzulkou a s fidicem c¢ekalo na smluveném misté,
kdyz ji poskozena zavolala s zadost{ o vyzvednuti pfed domem obzalovaného, nebot’ ji vyhrozuje
nozem a fyzicky napadd. Po pifjezdu na misto obzalovany nasilné¢ oteviel sluzebni vozidlo,
fyzicky napadnul fidice a vebralné insultoval konzulku. Po asi 15 minutach byl obzalovany
odtazen pfihliZejicim davem od vozidla. Poté misto vSichni opustili.

Na zakladé shora popsanych dukazu, jejichz detailni zhodnoceni je uvadéno kurzivou pod
shrnujicim obsahem, soud uzavfel, Ze skutky tak, jak jsou ve vyrokové ¢asti tohoto rozsudku
popsany, se nadevsi pochybnost staly. Soud v kurzivnich pasazich rozebral, komu uvéfil, proc, na
zakladé kterych dukaza a které dikazy jednoznacné potvrzuji pravdivost verze, kterou pred
soudem stvrdila poskozena.

V ptipadé skutku pod bodem 1) poskozena a obzalovany spolu Zili ve spolecné domacnosti,
dokud poskozena byt, ve kterém spolecné zili a ktery patfil matce poskozené, neopustila i s jejich
synem a nepfestéhovala se ke své matce. Poskozena se své matce nesvéfila, proc¢ presné ji
donutilo opustit manzela — obzalovaného, nicméné tehdejsi sousedka podpofila svoji vypovedi
poskozenou, Ze jejich manzelstvi v dob¢ po narozeni ditéte nebylo $t'astné, probihaly mezi nimi
casté hadky a svedkyné na predlokti poskozené vidéela modfiny.

Po jejim odchodu i pfes jejich spory poskozena umoznovala obzalovanému styk s ditétem, a to
sest dni v tydnu, kdy byli vzdy domluveni na pfesné hodiné jeho vyzvednuti i vraceni.
Od opusteni bytu poskozena s obzalovanym nenavazala opétovné vztah. Tak to fungovalo az do
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23. srpna 2012, kdy obzalovany si vyzvednul syna, jak byli domluveni, ale uz se s nim nevratil.
Poskozena se obratila na policii za ucelem zjisténi jeho pobytu a az v ramci toho se teprve z jejich
komunikace pfiSlo na to, ze poskozena byla fyzicky napadana a proti jeji vili nucena
k sexualnimu vztahu s obzalovanym. Na zakladé téchto zjisténi byly zahajeny ukony, které vedly
k tomuto trestnimu fizeni.

Soud v ramci hodnoceni dikazd byl postaven pfed rozpory ve vypovédich obzalovaného
a poskozené.

Obzalovany popiral po celou dobu vypovéd poskozené, piedevsim to, ze by ji kdy fyzicky
napadl, coz oduvodnoval tim, ze toho nebyl schopen, nebot’ mél poranéné pravé rameno
z dopravni nehody v roce 2000. To, ze byl schopen fyzického nasili neplyne jen z tvrzeni
poskozené, svédkem jeho fyzickych atakd vici poskozené byla i matka poskozené, rovnéz zprava
z Velvyslanectvi CR v Egypté popisuje fyzickou agresy obzalovaného.

K dalsimu jeho tvrzeni, ze, kdyby poskozené fyzicky ublizoval a znasilnoval ji, by s nim nebyla
tak dlouho, jeden rok, ze by pfeci poté za nim neodjela do Egypta, aniz by komukoliv sdélila, co
se stalo, vypovédi poskozené, jeji matky a znalce MUDr. Zvétfiny o PhDr. Weisse vyvratily jeho
nazor. To, ze se poskozena bala svéfit s problémy, které meéla ve spolecné domacnosti s
obzalovanym, nebot’ se styd¢la, znalci oznacily v zasadé¢ za obvyklé u tyranych Zen. Znalec dale
konstatoval, Zze neni rozporuplné, kdyz je matka ochotna snaset pfikofi kvili obavé o syna.
Poskozena, coz soudu dale potvrdil i znalec, ktery zkoumal lékafskou zpravu o jejim zdravotnim
stavu, se dale pfiznala k tomu, Zze po opusténi spolecné domacnosti s obzalovanym vyhledala
pomoc, snazila se svij stav stabilizovat medikamenty. Jeji matka o medikamentech védéla.
K vyraznému zhorseni pak doslo jesté poté, co obzalovany odvezl syna od poskozené. Soud
s ohledem na stav poskozené po odst¢hovani se ze spolecné domacnosti a na zakladé vypovedi
poskozené, jeji matky, znalce MUDr. Zvéfiny a sousedky D., ma za to, ze se u poskozené
skutecné rozvinul stav oznacovany jako posttraumaticka stresova porucha, ktera je znakem
depresivnich stavi po stresujicich zazitcich, coz koresponduje s vypovédi poskozené, a proto ji
uvétil, ze k opakovanému nedobrovolnému znasilnovani skuteéné dochazelo. Pravni kvalifikace
jednani obzalovaného v pfipadé prvniho skutku proto nedoznala oproti obzalobé zmén. Soud na
zakladé shora rozoebranych dukazt nepochybuje, Ze pohlavni styky v dobé po narozeni syna
nebyly dobrovolné, Zze se jim poskozena podvolila v dusledku fyzického nasili obzalovaného.
Pocet piipadt v bodé 1 vyroku uvadény je minimalni.

Soud si je védom, ze pfipady znasilnéni mezi manzely jsou vzdy problematické. O téchto
pfipadech se policejni organy dozvidaji zpravidla se znacnym casovym odstupem, ¢imz se
znemoznuje i dostatecné vhodné zajisténi dikazt, které by byly pfimo usvédcujici. V tomto
pifpadé se o znasilnéni policejni organy dozvédély az poté, co byl syn odveden od poskozené.
Tedy po roce, kdy byla opakované znasilnovana a fyzicky napadana, a kdy se zmobilizovala
k odchodu ze spole¢né domacnosti s obzalovanym. Poskozena vsak prochazela velmi stresujicim
obdobim, které se snazila potlacit medikamenty, kdy se stydéla za to, co se stalo, kdy se bala svéfit
druhému clovéku, ani svym nejbliz§im, natoz 1ékafi, kdy jediné myslenky méla na to, aby se ji
vratil syn. Ani tehdy to nefekla sama od sebe policejnimu organtim, ty na to musely pfijit samy pii
prohlizeni komunikace mezi poskozenou a obzalovanym.

Podle poskozené se znasilnéni opakovalo nepravidelné, po dobu kolem 1 roku, od doby, kdy byla
po porodu syna v Sestinedéli, az do doby, kdy to bylo pro ni uz netnosné a vidéla jako svoijt
jedinou $anci se od n¢ho odstéhovat, pficems se obavala i o syna. Sestinedélf je proces probihajici
u zen bezprosttedné po porodu ditéte, pfi némz se navraci anatomické a fyziologické zmeny
jejtho téla do normalniho stavu pfed té¢hotenstvim. V raném obdobi Sestinedéli se hoji rany
zpusobené porodem. Poté probihd pozdni Sestinedéli, kdy dochazi k fyziologickym
a anatomickym zménam do puvodniho stavu pfed porodem. Uz z vyse uvedencho je patrné, proc¢
se doporucuje zenam v $estined¢li, aby se Setfily po fyzické i sexudln{ strance. Nicméné je obecné
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znamo, ze zejména u prvorodicek ukonceni Sestinedéli neznamend automaticky jejich
pfipravenost na obnoveni manzelského sexualnfho souziti. Zména dosavadniho rezimu, naruseni
rytmu spanku a bdéni v dusledku vstavani k ditétt ve dne 1 v noci, ctyfiadvacetihodinova
zatizenost osobn{ péci o dité atp. jsou okolnostmi, které Zenu bez pfedchozi matefské zkusenosti
vysiluji natolik, ze nema sily a chut’ k intimnimu Zivotu. Obnoveni pravidelného, kvalitniho a
obsoustranné vitaného pohlavniho souziti vyzaduje vesmés laskavy, ohleduplny a trpélivy pfistup
partnera oprostény od naléhani, vynucovan{ si plnéni tzv. manzelskych povinnosti.

Soud se vyporadaval i s nedokonalostmi vypoveédi, a to pfedevsim s vypovédi poskozené
napadané obhajobou, ze se odlisuje v ¢asech i v poctech. Soud si je védom, ze lidska pamét’ je
choulostiva k zapominani detailt, coz je pochopitelné nejen vzhledem k ¢asovému odstupu, ale
taktéz 1 k neochot¢ se uz vracet a znovu vybavovat nepfijemné, ba pfimo tryznivé, vzpominky,
které musela opakované popisovat v prubéhu celého trestniho fizeni. Soud tedy neshledal zadny
zavazny rozpor mezi véemi jejimi relevantnimi vypovédmi v trestnim fizeni.

K posttraumatické stresové poruse vypovidal nejenom znalec MUDr. Zvéfina, ale taktéz i1 znalec
PhDr. Weiss. Pokud by byly prokazané opakované nedobrovolné pohlavni styky po dlouhou
dobu, jde o natolik traumatizujici stresovy zazitek, ze v drtivé vétsiné ptipadu se u obéti rozvine
posttraumaticka stresova porucha. Soud na zakladé dukazu dovodil tento kvalifika¢ni moment,
tedy ze doslo k opakovanému nedobrovolnému pohlavnimu styku, ktery se rozvinul uz v té dobé,
kdy poskozena byla ve spole¢né domacnosti s obzalovanym, nikoliv az odvozem syna, coz je
taktéz velmi stresujici okamzik pro poskozenou, jakozto i nasledna komunikace s obzalovanym,
ktery nevybiravymi slovy ji daval najevo své postoje a nazory, kterézto samy o sobé¢ mohou byt
impulsem pro vznik posttraumatické stresové poruchy. Soud na zakladé zhodnoceni vsech
dikazi ale dospél k zavéru, vznik posttraumatické stresové poruchy muze byt vztazen pouze
a vylucné jen k prvnému skutku pod bodem 1). Pro vyse uvedené proto byla vypusténa cast
ohledné¢ posttraumatické stresové poruse vztahujici se ke skutku pod bodem 2) vyroku tohoto
rozsudku.

Skutek pod bodem 1) byl dale upraven, jak jiz bylo vyse uvadéno, jen v ¢asti obdobi, kdy mélo
k jednani obzalovaného dochazet, a to od pfelomu ¢ervence a srpna 2011 do konce bfezna 2012,
a dale v ¢asti popisujici Cetnost, a to na nejméné deset pifpadu.

Soud ma za to, ze obzalovany spachal skutek v ramci umyslu, a to nepfimého, kdyz se
obzalovany nedokazal dostate¢né pfizpusobit kulturnimu prostfedi, do kterého se pfizenil, a jeho
zvyklostem, jimiz se v evropské kultufe vyznacuje manzelské souziti — véetné souziti sexualniho.
Obzalovany popisoval souziti s poskozenou jako normalni, pokud vznikly néjaké problémy,
jednalo se pfedevsim o jeji vedeni domacnosti, pficital je poskozené kvuli jejimu nevhodnému
chovani, které vnimal v ramci odli$né kulturni spolecnosti. Je obecné znamo, ze role zeny v jeho
domovské zemi je v porovnani s nasi kulturni spolecnosti jina, zena je v kultufe, z niz obzalovany
vzesel a z niz prameni jeho normy manzelského souziti, vzdy podfizena muzi. Nicméné v ceské
spole¢nosti, potazmo v evropském sociokulturnim okruhu, plati jasna pravidla, zakony, historické
a kulturni Gzusy. V pifipad¢ pohlavnich styka (at’ jiz v manzelstvi, ¢i mimo n¢j), pokud Zena
svému partnerovi (1 kdyz je jim manzel) fekne nebo mu da jinym srozumitelnym zptsobem jasné
najevo, ze si nepfeje mit pohlavni styk, muz musi jeji vuli respektovat. Pokud ji nerespektuje,
vyuzije své fyzické pfevahy, neni pohlavni styk dobrovolny a je naplnén znak nasilného donuceni
k pohlavnimu styku.

Pro vyse uvedené proto soud uznal obzalovaného vinnym ze skutku pod bodem 1) vyroku
tohoto rozsudku pro zlocin znasilnéni podle § 185 odst. 1 alinea prvni, odst. 2 pism. a), odst. 3
pism. ¢) trestniho zakoniku.
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Ke skutku pod bodem 2) soud na zakladé shora popsanych a zhodnocenych dukazt za
prokazané, Zze komunikace prostfedky ve skutku popsanymi probéhla a Ze jeji obsah svédci
existenci pohrizky nasilf a jiné té¢zké Gjmy a nuceni ke konani a strpéni neakceptovatelného stavu.
Zasadni pro tento zavér jsou svédectvi poskozené, jeji matky a Mgr. M. — viz hodnoceni jejich
vypovédi shora. Pfes nepouzitelnost elektronické komunikace, ktera nebyla zajisténa procesné
pouzitelnym zptisobem, neni pochyb o obsahu komunikace a o tom, Ze ji vedl pravé obzalovany,
jak bylo v pfedchozich pasazich tohoto odivodnéni podrobné rozvedeno.

Co se tyce obsahu komunikace, bylo tedy potvrzeno, ze obzalovany podminoval navstévu syna
poskozené tim, ze posle nejprve penize, které utrzi z prodeje bytu v Praze. I pfes argumentaci
poskozené, ze byt neni jeji, o cemz obzalovany védél uz z doby, kdy zili ve spole¢né domacnosti,
a poté pravé kvili radam policejniho organu a velvyslanectvi ohledné udrzovani komunikace
s obzalovanym poskozena se snazila uchlacholit obzalovaného a tvrdila mu, ze bude prodej bytu
trvat dlouho, obzalovany byl nedprosny. Poskozena v té dobé byla v nouzi, nemohla prodat byt,
ktery ji nepatfil, nemohla vidét syna. I tato bezvychodna traumaticka situace musela negativné
ovlivnit stav poskozené. Kromé vyse uvedeného obzalovany v komunikaci vyhrozoval poskozené
ohrozenim zdravi a Zivota nejen poskozené, ale také i jeji matky (vyhrozoval zabitim ji, jeji matce,
jejim amantim a pfatelum na facebooku), pouzival vulgarismy.

Soud nemél pochyb o tom, Ze obzalovany védél o tom, ze svym jednani muze porusit zajem
chranény zakonem, a 1 pfesto se ho dopustil, tedy ze spachal trestny ¢in v pfimém umyslu.

S ohledem na prubéh dokazovani, kdy bylo prokazano, ze posttraumaticka stresova porucha
u poskozené vznikla jesté v dobé, kdy zila ve spolecné domacnosti s obzalovanym, tedy v dobeg,
kdy ji opakované nutil k nedobrovolnému pohlavnimu styku a fyzicky ji napadal, bylo na misté,
aby skutek pod bodem 2) byl v rozsahu tykajici se posttraumatické stresové poruchy upraven —
soud tak uznal obzalovaného vinnym z pfecinu vydirani podle § 175 odst. 1 trestnitho zakoniku a
nepouzil kvalifikovanou skutkovou podstatu, kterou dovozovala obzaloba.

Soud nezjistil zadnou okolnost, pro kterou by obzalovany nebyl trestné odpovédny.

Pii stanoveni druhu trestu a jeho vyméry soud piihlédl k povaze a zavaznosti spachaného
trestného cinu, k osobnim, rodinnym, majetkovym a jinym poméram obzalovaného a k jeho
dosavadnimu zpusobu Zivota a k moznosti jeho napravy; dale piihlédl k chovani obzalované¢ho
po ¢inu, zejména k jeho snaze nahradit Skodu nebo odstranit jiné skodlivé nasledky ¢inu. Pfihlédl
také k ucinkam a duasledkam, které lze ocekavat od trestu pro budouci zivot obzalovaného.

Povaha a zavaznost trestného cinu jsou urcovany zejména vyznamem chranéného zajmu, ktery
byl ¢inem dotcen, zptusobem provedeni ¢inu a jeho nasledky, okolnostmi, za kterych byl ¢in
spachan, osobou pachatele, mirou jeho zavinéni a jeho pohnutkou, zimérem nebo cilem.
Obzalovany porusil zajem spolecnosti na svobodé¢ a lidské dustojnosti v sexualni oblasti a dale
zajem spole¢nosti na svobodném rozhodovani cloveka v nejsirsim smyslu slova. Obzalovany se u
obou skutkd dopoustél protipravniho jednani nikoliv jednorazové, ale po delsi dobu, pficemz
jeho jednani mélo dopad na dusevni zdravi obéti — poskozené. Obzalovany oba skutky spachal
umyslné — v prvém piipadé v umyslu nepfimém, ve druhém pfipadé v amyslu pfimém (viz
argumentace shora).

Jeho zamérem u prvnfho skutku bylo uspokojit svij pohlavni pud navzdory nesouhlasu
poskozené pod vlivem piesvédéeni o povinnosti zeny poskytovat manzelské pohlavni
uspokojeni, které vnima jako povinnost manzelky — tj. povinnost, kterou zena musi strpét —
s vyjimkou kratkého obdobi, které zakazuje jeho vira. Ve druhém piipadé bylo jeho cilem ziskat
financni prostfedky tim, ze vystavi poskozenou tlaku obav, ze pokud pozadavky nesplni, bude
ubliZeno ji, ¢i jeji matce, a zejména bude se muset rozloucit s predstavou, ze jest¢ nckdy uvidi své
dite.
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Obzalovanému polehcuje, ze dosud nebyl soudné trestan. Prité¢Zuje mu, ze vyuzival tisné,
zavisloti a podfizenosti poskozené a ze se protipravniho jednani dopoustél na své manzelce. Jako
pfitézujici moment soud hodnoti i ¢etnost nedobrovolnych pohlavnich stykua a skutecnost, ze
v tomto jednani pokracoval po delsi dobu.

Soud piihlédl téZ k dobé, ktera uplynula od spachani trestného ¢inu. Vnima vsak, ze délka fizeni
byla ovlivhéna okolnosti, které nebyly zavislé ani na vuli obzalovaného, ani na vuli organu
cinnych v trestnim fizeni. Délka fizeni byla ovlivhéna nejprve nedostupnosti obzalovaného,
posléze vice jak rok trvajicim udobim, nez justi¢ni organy Ruské federace vyhovéli ¢eské strané a
obzalovaného vydaly. Poté vsak jiz veskeré ukony probihaly rychle, v navaznosti za sebou, byla
Setfena vsSechna prava obzalovaného. Délka fizeni pfed soudem byla castecné ovlivnéna
skutecnosti, ze poskozena byla ve vysokém stupni t¢hotenstvi a posléze v Sestinedéli a ze
obzalovany trval na tom, aby byla v hlavnim licenf znovu vyslechnuta.

Trest musel byt uklddan jako dhrnny podle pravidel, ktera stanovi ustanoveni § 43 odst. 1 tr.
zakonfku. Podle tohoto ustanoveni odsuzuje-li soud pachatele za dva nebo vice trestnych ¢ina,
ulozi mu dhrnny trest podle toho ustanoveni, které se vztahuje na trestny ¢in z nich nejpfisnéji
trestny; jde-li o vicecinny soubéh vétstho poctu trestnych ¢int, miaze soud pachateli ulozit trest
odnéti svobody v ramci trestni sazby, jejiz horni hranice se zvysuje o jednu tfetinu; horn{ hranice
trestni sazby odnéti svobody vsak nesmi ani po tomto zvyseni prevysovat dvacet let a pfi ukladani
vyjimecného trestu odnéti svobody nad dvacet az do tficeti let nesmi prevysovat tficet let. Vedle
trestu pfipustného podle takového ustanoveni lze v ramci thrnného trestu ulozit i jiny druh
trestu, jestlize jeho ulozeni by bylo odivodnéno nékterym ze souzenych trestnych ¢ind. Jsou-li
dolni hranice trestnich sazeb odnéti svobody ruzné, je dolni hranici dhrnného trestu nejvyssi z
nich. Stanovi-li trestni zakon za néktery z takovych trestnych ¢int pouze trest odnéti svobody,
muze byt dhrnnym trestem jen trest odnéti svobody jako trest samostatny.

Nejpftisnéji trestnym je zlocin znasilnéni podle § 185 odst. 3 tr. zakoniku, na ktery je pamatovano
trestem odnéti svobody na pét az dvanact let.

Soud odsoudil obzalovaného k thrnnému trestu odnéti svobody ve vymétfe 4 roky. Trest odnéti
svobody tedy ukladal pod dolni hranici trestni sazby, kdyz uzil ustanoveni § 58 odst. 1 tr.
zakoniku, podle kterého ma-li soud vzhledem k okonostem pfipadu nebo vzhledem k poméram
pachatele za to, ze by pouziti trestni sazby odntéi svobody trestnim zakonem stanovené bylo pro
pachatele nepfiméfené piisné a ze lze dosahnout napravy pachatele i trestem kratstho trvani,
muze snizit trest odnéti svobody pdo dolni hranici trestn{ sazby trestnim zakonfkem stanovené.

Soud piihlédl jednak k poméram obzalovaného, ktery dosud nebyl soudné trestan a jehoz
pocinani bylo sociokulturné podminéno — to ho vzadném pifpadé nezbavuje trestni
odpovédnosti, avsak ovlivnilo to zavér soudu, ze mirnéjsi trest odnéti svobody kombinovany
s trestem vyhosténi , povede k dosazeni napravy obzalovaného a soucasn¢ bude garantem
ochrany spolec¢nosti. Za okolnost piipadu, o niz soud opira tvahu o vhodnosti ukladat trest
odnéti svobody pod dolni hranici trestni sazby, povazuje soud skutecnost, ze od spachani skutkt
uz ubéhlo mnoho let, obZalovany zalozil novou rodinu, nezil ani v Ceské republice, ani v Evropé
— zil ve své domovské zemi, s jejimiz nromami bytosné souzni a je schopen je bez potizi chapat,
respektovat a v realit¢ kazdodenntho Zivota dodrzovat. Pro vykon tohoto trestu byl v souladu
s ustanovenim § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku v platném znéni zafazen do véznice s ostrahou.

Soud s piihlédnutim k povaze a zavaznosti spachané¢ho trestného ¢inu, moznostem napravy a
pomérum pachatele a ke stupni ohrozeni bezpecnosti lidi, a to poskozené a jiného obecného
zajmu ulozil obzalovanému trest vyhosténi ve vyméfe 5 let. Pro uloZeni trestu vyhosténi jsou dle
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nazoru soudu splnény podminky. Jednak obzalovany neni obéanem Ceské republiky, jednak, i
kdyz ma v Ceské republice stle jesté svoji v potadi prvni manzelku a té svého syna, ma soud za
prokazané, ze jejich manzelsky vztah se rozpadl jiz pfed nékolika lety, neobnovili jej a nehodlaji
se ani o to pokusit. Oba navic navazali vztahy nové, a to obzalovany v ramci uzavieni druhého
manzelstvi s ruskou Zenou podle egyptskych zakona ( v tomto manzelstvi se mu narodilo dalsi
dité), poskozena pak v ramci souziti s druhem — toto souziti ma povahu vztahu druha a druzky
s ohledem na nemoznost pokracovat v fizeni o rozvodu manzelstvi, kdyZz nebylo mozno, aby
ceské soudy rozhodli o péci o spolecné dit¢ v dobé, kdy to bylo 1 otcem nedostupné mimo tzemi
Ceské republiky. Kumulativni vyjimky uloZeni trestu vyhosténi: povoleni trvalého pobytu na
tzemi Ceské republiky (které obzalovanému skonéilo v roce 2017), pracovni i socialni zdzemi,
existence rozporu se zajmem na spojovani rodin, se tedy v tomto pfipadé nemohou aplikovat.
Neni pochyb o tom, e obzalovany po odcestovani se synem mimo tzemi Ceské republiky v roce
2012, se za celou dobu do jeho zadrzeni v Ruské federaci, do Ceské republiky nevratil, a tudiz zde
ani nepracoval — sam ostatné hovofil o podnikani v oboru chovatelstvi, které v Egypté zapocal.
Obzalovany je tedy vazan na Egypt nejen rodinnymi vazbami (zije zde jeho matka a sestry), ale 1
svou obzivou. Obzalovany sice je stale jest¢ rodinnym pifslusnikem obcana Evropské unie, pro
nalézaci soud vsak je podstatné, Zze tento vztah je po mnoho let ryze formalni a ze pravé tento
obcan Evropské unie (poskozena) se stal obéti protipravniho jednani obzalovaného.

Ulozeni trestu vyhosténi se nedotkne rodicovskych prav obzalovaného. Jejich realny vykon vsak
bude co do pravidelného osobniho kontaktu ztizen. Soud v fizeni trestnim nemuze ptdjimat
vysledek fizeni pfed opatrovnickym soudem. Nicméné povazuje za vhodné konstatovat, ze bude-
li v opatrovnickém fizeni pfed ceskym soudem rozhodnuto o svéfeni syna do péce matky (k
okamziku rozhodovani soudu v trestni véci jeste rozhodnuti opatrovnické nepadlo), bude se moci
obzalovany dozadovat dpravy kontaktu se synem. V takovém piipadé¢ bude mozno aplikovat
ustanoveni § 350h odst. 1 tr.f., a sice pferuseni vykonu trestu vyhosténi. Dulezitym davodem
muze byt realizace kontaktu se synem, potfebnou dobou pak doba stanovena v rozhodnuti
soudu, a to za podminek, které lze, s ohledem na vyjimeéné okolnosti piipadu a vztahtd mezi
rodici, ze strany opatrovnického soudu pfedpokladat.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani u Méstského soudu v Praze, a to do osmi dnua
od doruceni opisu rozsudku. O podaném odvolani bude rozhodovat Vrchni soud v Praze.

Rozsudek muze odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku,
obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, zacastnéna osoba
pro nespravnost vyroku o zabrani véci a poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody,
pro nespravnost vyroku o nahrade¢ skody.

Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku muze jej napadat
také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim

rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zputsobit, ze vyrok je nespravny nebo ze chybi.

Podané odvolani musi byt ve lhuté¢ osmi dni od doruceni opisu rozsudku nebo v dalsi lhute
k tomu stanovené predsedou senatu Méstského soudu v Praze podle § 251 trestniho fadu také
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oduvodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou
vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku predchazelo.

Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt i zcasti, ve prospéch
nebo v neprospéch obzalovaného.

Odvolan{ lze opfit o nové skutec¢nosti a dukazy.

V Praze dne 28. kvétna 2018

JUDr. Monika Kiikavova

pfedseda senatu
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