56T 9/2015

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu
Mgr. Stanislava Kralika a pfisedicich Vaclava Simacka a Miroslavy Vachové v
hlavnim li¢eni konaném dne 17. prosince 2015

takto:

Obzalovany
Dusan H.,

nar. xxx v Gelnici, xxx, Slovenska republika, t. ¢. ve vazbé ve Vazebni véznici Praha
— Pankrac,

je vinen, ze

dne 12. 12. 2012 v dobé od 23.32 hod. do 13. 12. 2012 0.49 hod. v Praze 5 -
Stodulkach, na Sostakovicové nameésti, u chodniku vedoucimu do stanice metra
Stodulky, rukou udeftil po§kozenou Katefinu H. B., nar. xxx, kterou tak omracil, az
upadla na zem, kdy ji poté opakovaneé fekl, aby byla zticha nebo ji zabije, dvakrat ji
pésti uhodil do obliceje a pomoci pfedlokti tlac¢il v oblasti hrudniku k zemi, ¢imz ji
znehybnil, svlékl si kalhoty a pozadoval po poSkozené oralni styk, pricemz ji vzal za
dolni celist a vsunul ji penis do ust, kdy poSkozena pod pohruzkou zabitim
provadéla oralni styk, nasledné posSkozené svlékl kalhoty a kalhotky pod kolena,
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vnikl penisem do pochvy a provadél kopulacni pohyby, poté poSkozenou otocil na
pravy bok a vnikl penisem do analniho otvoru a provadeél s poskozenou analni styk,
vSe proti vili poSkozené a pres jeji nesouhlas, kdy se nakonec z mista vzdalil
neznamo kam a jako nasledek téchto prozitych udalosti se u poSkozené rozvinula
posttraumaticka stresova porucha (F 43.1), jez mtze trvat i fadu let s moznou
pfeménou v pretrvavajici zménu osobnosti, tedy je nutna dlouhodoba péce
psychiatra, psychoterapeuta, uzivani psychofarmak, branici tak poskozené zit
obvyklym zpusobem zivota, predstavujici del§i dobu trvajici vaznou poruchu zdravi,

tedy: uUmyslnym jednanim jiného nasilim donutil k pohlavnimu styku, ¢in
spachal soulozi a jinym pohlavnim stykem provedenym zpusobem
srovnatelnym se soulozi a zpusobil takovym c¢inem téZkou Ujmu na
zdravi,

zvlast zavazny zloCin znasilnéni podle § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst. 3 pism.
¢) tr. zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 185 odst. 3 tr. zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 7 (sedmi)
let.

Podle § 56 odst. 2 pism. c) tr. zakoniku se obzalovany pro vykon trestu
zatazuje do véznice s ostrahou.

Podle § 80 odst. 1,2 tr. zakoniku se dale uklada obzalovanému trest
vyhos$téni z izemi CR, a to na dobu neuréitou.

Podle § 228 odst. 1 tr. fadu je obzalovany povinen nahradit majetkovou Skodu
poskozené VSeobecné zdravotni pojistovné CR, Na Perstyné 359/6, 110 00 Praha-
Staré Mésto, a to ve vysi 372 552 K¢.

Podle § 129 odst. 2 tr. radu je vyhotoven zjednoduSeny rozsudek, ktery
neobsahuje odtivodnéni, kdyz po vyhlaseni tohoto rozsudku se statni zastupce a
obzalovany vzdali odvolani a prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni odtvodnéni, a
obzalovany zaroven prohlasil, Ze si nepfeje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné
opravnéné osoby.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku Ize podat do 8 /osmi/ dni od doruceni
jeho opisu odvolani u zdejsiho soudu. Rozsudek muze odvolanim
napadnout obzalovany a v jeho prospéch osoby uvedené v § 247
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odst. 2 tr. fradu, a to pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo
dotyka. Pro nespravnost kteréhokoli vyroku muze rozsudek
odvolanim napadnout statni zastupce. Statni zastupce je povinen
v odvolani uvést, zda odvolani podava, byt i zc¢asti, ve prospéch
nebo v neprospéch obzalovaného. Rozsudek muze odvolanim
napadnout zucastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani
véci. Rozsudek mutize odvolanim napadnout téz poSkozeny, ktery
uplatnil narok na nahradu Skody, pro nespravnost vyroku o
nahradé S§kody. Osoba opravnéna napadat rozsudek pro
nespravnost nékterého jeho vyroku muze jej napadat také proto,
ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoZ i pro poruSeni ustanoveni o
fizeni predchazejicim rozsudku, jestlize toto poruSeni mohlo
zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo ze chybi. Odvolani podané
vCas a osobou opravnénou ma odkladny ucinek. O odvolani proti
rozsudku zdejSitho soudu rozhoduje Vrchni soud v Praze.
Odvolani musi byt ve shora uvedené lhtit€ nebo v dalsi lhuté
k tomu stanovené predsedou senatu oduivodnéno tak, aby bylo
patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou
vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku predchazelo.
Odvolani lze opfit o nové skutecnosti a dukazy.

Odsuzuje-li soud obzalovaného k nepodminénému trestu odnéti
svobody a priznava-li poSkozenému alespon zcasti narok na
nahradu Skody nebo nemajetkové Ujmy v penézich nebo na
vydani bezdivodného obohaceni, ma poskozeny moznost pozadat
o vyrozuméni o konani vefejného zasedani o podminéném
propusténi z trestu odnéti svobody; zadost poSkozeny podava
soudu, ktery rozhodoval v prvnim stupni.

V Praze dne 17. prosince 2015

Mgr. Stanislav Kralik, v.r.
predseda senatu
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Tento rozsudek ze dne 17.12.2015, ¢.j. 56T 9/2015 nabyl pravni moci dne
17.12.2015 a vykonatelnosti dne 17.12.2015. Pripojeni dolozky provedla Blanka
Krizkova dne 7.1.2016.



