¢.j. 56 T 9/2020-

USNESENI

Predseda senatu Méstského soudu v Praze rozhodl dne 8. srpna 2022 v Praze v trestni véci
obzalovaného P. M., narozeného dne xxx v Xxx, trvale bytem Xxx, Xxx, a spol,,

takto:

Podle § 131 odst. 1 tr. fadu per analogiam se opravuje zfejma nespravnost ve vyroku rozsudku

Meéstského soudu v Praze ze dne 20. kvétna 2022, sp. zn. 56 T'9/2020, a to ve jménu obzalovaného

P. M. na pocatku zprost'ujici c¢asti rozsudku, kde namisto nespravného ,,P. M.“ spravné zni
P M [13

»P. ML

Oduvodnéni:

1. Ve vyroku citovanym rozsudkem byl obzalovany P. M. v plném rozsahu zprostén obzaloby
statniho zastupce Méstského statniho zastupitelstvi v Praze ze dne 14. 10. 2020, sp. zn. 1 KZV
184/2019.

2. Jiz pii vyhlasen{ rozsudku, a tedy 1 nasledné v jeho pisemném vyhotoveni, doslo ke zfejmé
nespravnosti, kdyz bylo nespravné uvedeno kfestni jméno obzalovaného P., namisto spravného
jména P..

3. Podle § 131 odst. 1 tr. fadu muze pfedseda senatu zvlastnim usnesenim kdykoli opravit
pisafské chyby a jiné zfejmé nespravnosti, k nimz doslo ve vyhotoveni rozsudku a v jeho opisech,
tak, aby vyhotoveni bylo v naprosté shod¢ s obsahem rozsudku, jak byl vyhlasen.

4, Z citovaného ustanoveni je patrné, ze piimo nefedi situaci, kdy doslo ke zcela zfejmé
nespravnosti jiz pfi vyhlaseni rozsudku. Moznost analogického postupu podle § 131 odst. 1 tr. fadu
v takovém piipadé nicméné vyplyva i z judikatury Ustavniho soudu, konkrétné z usneseni ze dne
9.2.1999, sp. zn. L. US 6/99, kterym Ustavni soud zdiraznil nutnost existence moznosti dodateéné
opravit pisafské chyby a zfejmé nespravnosti, k nimz doslo ve vyhotoveni a opisech trestniho
pitkazu, ktery se pfitom vibec nevyhlasuje. Doslovny vyklad § 131 tr. fadu, nepfipoustéjici
analogicky postup zvoleny predsedou senatu v této trestni véci, by naproti vedl k absurdnim
dusledkim, kdy by zcela zfejmé nespravny udaj ve vyroku rozsudku fakticky nebylo mozné
napravit jinak nez cestou opravného prostfedku, ktery by navic nemusel byt podan, pficemz takové
fesen{ by bylo zjevné na Gjmu prav obzalovaného.

5. Z uvedenych duavodu rozhodl pfedseda senatu podle § 131 odst. 1 tr. fadu per analogiam
o oprave zfejmé nespravnosti v kfestnim jménu obzalovaného, k niz pfi vyhlaseni rozsudku
1v jeho pisemném vyhotoveni doslo.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni je do 3 dnt od jeho oznameni ptipustna stiznost k Vrchnimu soudu v Praze
prostfednictvim soudu zdejsiho. Stiznost ma odkladny ucinek.

Praha 8. srpna 2022

Mgr. Jan Sott v. 1.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem stvrzuje: Lucie Slamova.



