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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl v hlavnim li¢eni konaném dne 6. prosince 2016 v Praze
v senaté slozeném z predsedkyné senatu JUDr. Hany Hrnéifové a pfisedicich Ing. Zdenka
Podraského, CSc. a Mgr. Vaclava Binovce, takto:

Obzalovany
JiFi B.,

nar. xxx v Praze, trvale bytem xxx, osoba samostatné vydéle¢né ¢inna,
je vinen, Ze

v blize nezjisténé dobé od roku 2007 do 4.9.2010 v xxXx, v byté uzivaném Vérou M. a jejimi
dcerami, kde se prilezitostné zdrzoval, v imyslu dosahnout vlastniho sexualniho uspokojeni v
piesné nezjisténém poctu piipadii opakované nasilim a pohrizkou jiné tézké iymy osahéval
dceru Véry M. tehdy nezl. poSkozenou E. M., nar. XXX, na prsou a pfirozeni, nutil ji
roztahovat nohy a zasouval ji prsty do pochvy, nutil ji, aby mu provadéla oralni sex a rukou
mu masturbovala penis, a pfesné nezjisténého dne v Cervenci 2010 vykonal na poskozené
souloz, tomuto jednani obzalovaného se poSkozena brénila tak, ze mu opakované pokazdé
fikala, Ze to nechce, plakala a stahovala nohy k sob¢, obzalovany vSak diky své fyzické a
psychické prevaze odpor poskozené vzdy premohl, soucasné ji fikal, Ze kdyz o tom nékomu
povi, tak z toho bude mit problémy, protoze skonci v détském domové€, jeji matka zacne
chlastat, chodit za chlapama, zblazni se a ptijde do blazince, a Ze bez jeho financni pomoci
budou na dlazbé&, nebudou jezdit k mofi a na hory,

a v tomto jednani obZalovany pokracoval i v dobé od 5.9.2010 do 4.9.2013 (kdy poSkozena
dosahla zletilosti) a nasledné az do 5.10.2015, kdy poskozenou opakované osahaval na prsou
a pfirozeni, nutil ji k ordlnimu sexu a k masturbaci jeho penisu a opakované na ni vykonal
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souloz, pfi tom ji opakoval, Ze si to obzalovany zaslouzi za to, co pro rodinu poskozené
udélal, a kdyz o tom né€komu povi, bude z toho mit vySe uvedené problémy, pficemz dne
8.10.2015 byla poSkozena hospitalizovana v PL Bohnice pro dekompenzaci psychického
stavu se suicidalnimi tendencemi, a tohoto jedndni se obZzalovany dopustil, pfestoze jako
dlouholety pfitel matky poSkozené znal jeji skute¢ny vek a veédél, ze v dobé do 4.9.2010
nebylo poskozené dosud 15 let a v dobé od 5.9.2010 do 4.9.2013 ji nebylo dosud 18 let,
piicemz v dusledku popsaného jednani obzalovaného se u poskozené rozvinula
posttraumaticka stresova porucha, projevzici se mj. opakovanym sebeposkozovanim, ktera
pretrvavd az do soucasnosti, ¢imz byla poSkozené zptlisobena delsi dobu trvajici porucha
zdravi podle § 122 odst. 2 pism. 1) tr. zdkoniku majici charakter t€zké jmy na zdravi,

tedy jednak jiného nasilim a pohrtzkou jiné t€zké ujmy donutil k pohlavnimu styku,
dilem ¢in spachal soulozi a dilem jinym pohlavnim stykem provedenym
zpusobem srovnatelnym se soulozi, dilem ¢in spachal na ditéti a dilem na ditéti
mladS$im patnécti let a zplisobil timto ¢inem téZzkou Gjmu na zdravi,
jednak umysIné€ ohrozil mravni vyvoj ditéte tim, Ze ho svadél k nemravnému
zivotu, pokracoval v pachani takového ¢inu po delsi dobu,

¢imz spachal

jednak zloc€in znésilnéni podle § 185 odst. 1 al. 1, odst. 2 pism. a), b), odst. 3 pism. a), ¢) tr.
zakoniku,

jednak pte€in ohrozovani vychovy ditéte podle § 201 odst. 1, pism. a), odst. 3 pism. b) tr.
zékoniku.

a odsuzuje se

podle § 185 odst. 3 tr. zdkoniku za pouziti § 43 odst. 1 tr. zdkoniku k thrnnému
nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani Sesti (6) roki,

podle § 56 odst. 3 tr. zdkoniku se pro vykon ulozeného trestu zatazuje do véznice s
dozorem .
Odivodnéni:

Na podkladé diikazli provedenych v rameci hlavniho liceni soud zjistil nasledujici skutkovy
dej:
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Obzalovany poznal poskozenou r. 1998, tedy kdyz ji byly tfi roky, nebot’ v té dobé se
seznamil s jeji matkou Vérou M. a navazal sni sexudlni vztah, ktery Casem pfierostl
V milostny pomér. V byté uzivaném Vérou M. a jejimi dcerami na adrese XXX, se obzalovany
prilezitostné zdrzoval, Casto tam ptespaval, a to konkrétné i v pokoji posk. E. M.. V tomto
pokoji ji blize nezjisténého dne r. 2007, kdyz bylo poskozené 11 — 12 let, zacal osahavat,
nejprve na prsou, potom na piirozeni, opakoval u toho frazi ,,jenom pohladit®, pficemz stal u
horni palandy, na niz poSkozena lezela. Obvykle to probihalo ve vecernich hodinach kolem 20
— 21 hod. 1x-2x do tydne, pozdé&ji se to opakovalo i rano nebo kdykoliv jindy, kdyz matka
poskozené nebyla doma. Kdyz bylo poskozené 13 let, tak ji obZzalovany zacal zasouvat prsty
do pochvy, nékdy se tam také snazil dat jazyk. V této dob¢ zacala mit poSkozena ve skole
kazenisk¢ 1 prospéchové problémy. Poskozené od pocatku svého jednani obzalovany
vyhrozoval, Ze pokud se to nékdo dozvi, bude z toho mit problémy, protoze skonc¢i v détském
domové, jeji matka zacne chlastat, chodit za chlapama, zblazni se a piijde do blazince, a ze
bez jeho finan¢ni pomoci budou na dlazbé, nebudou jezdit k moti a na hory. V Cervenci r.
2010 asi tfi mésice pred jejimi 15. narozeninami na ni obZalovany poprvé vykonal souloz,
stalo se to v odpolednich hodinach na paland¢ na dolnim lazku, kdyZz matka poskozené byla
Vv praci. ObZalovany ji zacal opé&t osahavat, svlékl ji donaha, opakoval pfitom ,,jen chvilku, jen
pohladit, nez ptfijde médma*“. PoSkozend se branila, plakala, fikala, Ze to nechce, ze se boji,
stahovala nohy k sob&. Obz. ji fekl, aby se podivala, co pro né¢ vSechno zafidil, ze jeli na
dovolenou do Bulharska, pak si sundal teplaky a nasadil Cerveny prezervativ, zasunul
poskozené prsty do pochvy a tekl, ze uz bude vyspélejsi, ze uz je na ¢ase, a vsunul do ni
penis. Poskozena leZela na zadech, plakala, zazivala intenzivni bolest, byl to jeji prvni
pohlavni styk. Obz. véd¢€l, Ze ji to boli, pii souloZi vzdychal. Poté odeSel se slovy, Ze si to
zopakuji. Nékolik dni poté, vnoci z 30.7. na xxx doSlo k hadce mezi obz. a matkou
poskozené, Vérou M., po niZ obz. rozbil zatizeni jejich bytu. To bylo poprvé, kdy posk. E. M.
pocitila potfebu si ubliZit, vzala stiep z rozbitych dvefi a pofezala se na ruce. V Zalovaném
jednani pak pokracoval obZalovany i v dob¢€ od 5.9.2010 do 4.9.2013 (kdy poskozena doséhla
zletilosti) a nasledné az do 5.10.2015, tedy po dobu osmi let, kdy poskozenou opakované
osahaval na prsou a pfirozeni, nutil ji k ordlnimu sexu a k masturbaci jeho penisu a opakované
na ni vykonal souloZ, pfi tom ji opakoval, Ze si to sam zaslouZi za to, co pro rodinu poskozené
udélal, a kdyZ o tom poskozend nékomu povi, bude z toho mit vySe uvedené problémy.
Posledni pohlavni styk poskozené s obzalovanym prob¢hl dne 5.10.2015 rano, obzalovany u
nich pfespaval z nedé€le na pondé€li, matka poskozené uz byla v praci. Poskozena néasledné
telefonovala do PN Bohnice, ze uvazuje o sebevrazdé, a nevi, co ma délat, coz vedlo dne
8.10.2015 kjeji hospitalizaci v této nemocnici pro dekompenzaci psychického stavu se
suicidalnimi tendencemi. AZ po nékolika dnech hospitalizace byla poskozena schopna se
psycholozce svéfit se sexualnimi kontakty probihajicimi mezi ni a pfitelem jeji matky, obz.
B., které trvaly od jejich 12 let a které roky tajila. V dasledku jednani obzalovaného se u
posSkozené rozvinula posttraumatickd stresova porucha tézkého stupné, coz je déletrvajici
vazna porucha zdravi podle § 122 odst. 2 pism. i) tr. zdkoniku majici charakter t¢zké Gjmy na
zdravi, kterd pretrvava az do soucasnosti, a u poSkozené se projE.je sebeposkozovacimi a
sebevraZzednymi tendencemi, které v zafi vyustily aZ ve vazny pokus o sebevrazdu intoxikaci
medikamenty, dale nizkou mirou frustracni tolerance a promita se i do oblasti jeji sexuality a
vztahu k opa¢nému pohlavi, nebot’ v disledku jednani obzalovaného neni schopna navazat
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hlubsi partnersky vztah a je zvySené promiskuitni, kdy dle aktudlnich zjisténi poskozena neni
schopna sama fungovat a zit normalnim zptisobem zivota, a i V pfipad¢, Ze ziska nahled a
bude schopna situaci fesit, pijde 0 velice dlouhodobou zalezitost v horizontu let a jesté
S nejistym vysledkem.

Obz. Jiri B. posuzované jednani popiel, pripustil pouze to, ze s poskozenou mél v dob€ po
jejim 16. roku véku opakované dobrovolny pohlavni styk, tj. takové sexudlni jednani viici
poskozené, které z hlediska tr. zakoniku neni trestné. V p¥. Fizeni K véci vypovedél, ze
poskozenou poznal, kdyz ji byly tfi roky. Tehdy se seznamil s jeji matkou Vérou M. v XXX na
piskovisti, kam chodival se svou tehdejsi pritelkyni Sofiou S. a jeji malou dcerou. Sona se
s Vérou M. pratelila a seznamila je. Asi po dvou mésicich se mezi obz. a Vérou M. vytvoril
sexualni vztah, Véra M. byla tehdy vdana, obz. jiz byl rozvedeny. Po n&jaké dobé se Véra M.
prestéhovala do svého soucasného bydlist¢ v XXX i s manzelem a ob&éma dcerami. Jejich
sexualni vztah postupem casu pierostl do milostného poméru a v r. 2000 se Véra rozvedla.
Jesté pied rozvodem dochazel obzalovany k nim do bytu a nékdy tam i ptespal, nikdy se
nenastéhoval natrvalo. Nékdy tam spal jednu noc, nékdy i cely vikend, a bylo obdobi, kdy tam
spal asi 2 nebo 3 mésice. V byté po celou dobu bydlela Véra M. a jeji decery — K. a posk. E..
Byt je velikosti 3+1, jeden pokoj mé&la poSkozena, druhy jeji matka a K. spavala v obyvaku.
Obz. piespaval v pokoji s Vérou M., nékdy tam ale spal sam, protoze Véra §la spat ke K. do
obyvaku. To bylo asi proto, ze v tom pokoji byla pouze jednolizkova postel. S poskozenou
m¢él od pocatku velmi dobry vztah, ktery se postupem doby proménil ve vztah dcery s otcem.
S poskozenou si Casto hraval, chodil s ni sportovat a bral ji na nakupy. PoSkozena ho brala
jako svého otce, vZzdy ho rada vidé¢la a ¢asto ho objimala. S K. takovy vztah nemél. Podilel se
i finan¢né na chodu jejich domacnosti, nakupoval jidlo a vafil a provedl ptestavbu bytu, cely
ho vystukoval a polozil nové podlahy. Mé&si¢né pfispival riznymi ¢astkami, n€kdy to bylo 1
20.000 K¢, zalezelo to na tom, kolik zrovna vydélaval. Piestavba bytu mohla stat v fadech
desetitisicti. V r. 2009 se mu prestalo pracovné dafit, ale bral si pijcky, aby mohl rodinu Véry
M. podporovat. V podstaté se kvili nim zadluzil. Nyni dluzi 1,5 mil. K¢, coZ predstavuje
dluhy za socialni a zdravotni pojisténi véetné penale. Vypoveédél, Ze mezi nim a poskozenou
nikdy nedoslo k zadnym té€lesnym kontaktim pted jejimi 16. narozeninami. Vyjimkou bylo
pohlazeni po vlasech a ramenou, objeti, nebo véleni se po sob¢ pii hrani na ,,valeCky*, nikdy
to nemélo zadny sexualni podtext. Pouze jednou se stalo, Ze lezel s poskozenou Vv posteli a
ona se svym pfirozenim tfela o jeho nohu, to ale byli oba obleceni. PoSkozena chodila spat v
dzinach, coz ji on i jeji matka opakované vytykali. Rozhodné poSkozenou neosahaval na
prsou a pfirozeni a nemél s ni pohlavni styk. Nikdy ji nevyhroZoval, Ze kdyZ mu nebude po
vili, anebo se o tom nékdo dozvi, tak mama skon¢i v blazinci a poSkozend v détském
domovée. Néco takového posSkozené sice fekl, ale upln¢ z jiného divodu. Tehdy se Véra M.
stykala s vétSim poctem muzii a dost pila alkohol. On si o tom s poskozenou povidal a tekl ji,
ze kdyz se bude mama takhle chovat, mtize pfijit o praci i o byt. Kdyz uz bylo poskozené 16
let, tak mezi nimi doslo k oboustranné dobrovolnému pohlavnimu styku, a to v obyvacim
pokoji. Na styku se domluvili nékolik dni pfed tim. Poskozena lezela na zadech a on lezel na
ni, pouzil prezervativ, ktery koupila poskozend. Urcité probéhla n¢jakd milostna piedehra a
hladil ji prsa. Nevzpomina si, ze by mu poskozena sahala na pfirozeni, ¢i ho masturbovala.
Urcité poprvé nedosSlo ani k oradlnimu sexu, to az pozd¢ji. Naposledy mél s poskozenou
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pohlavni styk zacatkem fijna 2015 u ni doma a krom¢ klasické souloze ji lizal pfirozeni,
poskozena mu penis nesala. Za ty 4 roky, tj. od 16 let poskozené s ni mél souloz 5x — 7x. V
nékolika dalsich piipadech méli oralni pohlavni styk, kdy on ji lizal pfirozeni a ona mu sala
penis. Vzpomina si, Ze to bylo v dob¢, kdy poskozena nosila rovnatka. Bylo bézné, ze kdyz do
bytu pfijel, tak pohladil poskozenou na prsou. Hladil ji na holych prsou, kdyz u toho nikdo
nebyl. Ze strany poskozené to bylo vzdy dobrovolné. Pti jejich prvnim pohlavnim styku uz
poskozena pravdépodobné nebyla panna. Tehdy s nékym chodila, pfipadalo mu, ze poSkozena
jiz ma zkuSenosti, nebot’ ji pii sexu nemusel néjak instruovat, co ma d¢lat. Nedokaze
vysvétlit, z jakého diivodu poskozena uvadi, ze se tohoto jednani dopoustél od jejich 11 let a
ze k nému pouzival nésili ¢i pohrazky.

Jesté pred jejich prvni souloZi ji obcas pohladil po vlasech a pak mu ruka sklouzla na jeji prso,
pticemz poskozena si tam jeho ruku pfidrzela. Z toho dovodil, Ze s jeho jednanim souhlasi.
Tato pohlazeni zacala probihat, kdyz ji bylo asi 15,5 roku. Pfesné datum narozeni poskozené
neznd, ale védél, ze je rocnik 1995. K soulozi mezi nimi do$lo maximdlné 7x, ze strany
poskozené vzdy dobrovolné. Poskozena méla silu na to, aby se mu ubranila, on s ni ale nikdy
nechtél mit sex nésilim. Poskozend mu asi dvakrat sdla penis a on ji asi jednou lizal pfirozeni.
Poskozené nikdy neptedhazoval, co vSechno pro jeji rodinu udélal a jak se o né stard, aby
doséhl sexu s ni. Pouze si poSkozené jednou postéZoval, zZe on se o n¢€ stard a jeji matka neni
porad doma a chodi do hospody. On za nimi napfi. po tiech tydnech pfijel a Véra M. s nim
nebyla doma, ale §la do hospody, odkud se vracela v podnapilém stavu. Kdyz se opila v
restauraci, tak se zacala i pfed nim seznamovat s jinymi muzi, proto se snazil nosit alkohol
domu a nepit ho s ni v restauracich. Zdédila to asi po své matce, ktera se také rada napila a
meéla rada sex. ObZalovany nepije tvrdy alkohol, pouze pivo, téch vypije 5 — 6, po dalSich je
mu $patné. Doma alkohol nepije viibec. Co se ty¢e sexualniho Zivota s Vérou M., tak az do r.
2005 méli pohlavni styk 3-4x za mésic, podle toho, jak byli spolu. Pak ale Cetnost jejich
pohlavnich stykl ustavala na jednou za mésic, pozdé&ji jednou za rok, v roce 2014 se to stalo
maximaln¢ dvakrat a v r. 2015 jednou. Pfi sexu na ni nebyl nikdy hruby nebo agresivni a
nepozadoval zadné praktiky, se kterymi nesouhlasila. Nékolikrat mu fikala, Ze v ném neni
dost citu, kdyz ji pohladil, tak pry to bylo, jako kdyz hladi psa. V r. 2010 si Véra M. nasla
n¢jakou znamost, a kdyz na to obzalovany pftisel, tak se s ni pohadal a rozbil zatizeni bytu.
Byl v podnapilém stavu, ale védél, co déla. V byté rozbil televizi, dvefe od skfiné,
mikrovlnnou troubu, varnou konvici, lednici apod. Do bytu pak pfisel az druhy den, kde mu
K. M. fekla, Ze to jeji matka oznamila na policii a Ze ma v byt pockat, protoze si pro néj jede
policie. Pani M. nakonec vzala zpét sviij souhlas s jeho tr. stihanim. Nedostatek sexu fesil
pohlavnimi styky s poskozenou, kdyz uz ji bylo 16 let. I kdyZ ¢etnost jeho pohlavnich stykt s
poskozenou nebyla velka, jemu to stacilo. Od r. 2009 ma potize s erekci, které jsou zptisobené
psychikou, nebot’ tyto problémy zacaly po jeho problémech s exekucemi. K erekci u néj
dochazelo spolehlivé, kdyz sdhl posSkozené na prsa, ale véd¢l, Ze erekce bude trvat jen nékolik
vtefin, a proto ty souloze byly velmi rychlé. Nékdy u n€j ani nedoslo k ejakulaci a pouze ji
ptedstiral. Pfi nékterych soulozich s poSkozenou pouzival kondom, ktery rozbalila a vzdy mu
nasadila ona. Obzalovany neumi kondom rozbalit, kdyz se snazil roztrhnout obal zuby, tak se
bal, aby kondom neprokousl. V ostatnich ptipadech praktikovali pferuSovanou souloz, kdy
poskozené ejakuloval na bficho. V té dob¢ védel, ze poskozena bere antikoncepci, nevi ale,
pro¢ pouzivali kondom ¢i pferusovanou souloz. Poskozena nikdy své pocity pii soulozi
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nedavala najevo a nikdy nedosahla orgasmu. To proto, ze ty souloze byly tak rychlé.
Nedokaze vysvétlit, pro¢ s nim poSkozena ty pohlavni styky méla, méla ho rada jako otce, ale
nevi, zda ho méla tak rada, ze s nim 1 pohlavné zila. V ramci ptredehry ¢i souloze se nelibali,
obcas padla letma pusa. Antikoncepci poskozené portidila jeji matka. Pfi posledni soulozi v
fijnu 2015 se poskozena zeptala, co kdyby se to dozvédéla jeji matka, odpoveédél, ze by to
samoziejmé byl malér, ale vic to nefesili. Za celou tu dobu méla poskozena asi Sedm partnert,
jeden z nich byl &ernoch a jednoho znal obzalovany osobnég, jmenoval se Jan S.. Ten s nimi i
dva roky bydlel a obzalovany mu i vafil. V dobé, kdy v byt& bydlel i sv. S., méli s poskozenou
jednou pohlavni styk formou souloze, kdyz zustali v byté sami. PoSkozena nefikala, ze by sex
nechtéla, protoze ma pfitele. Naopak mu fikala, jak to s Honzou délaji rychle. Po dobu pobytu
sv. S. vbyté obzalovany také opakované hladil pokozenou na prsou a jednou ji pied
zrcadlem vyhrnul tricko a obnazil prsa, protoze poskozend se svymi prsy rada chlubila, to
zahlédl Honza S., ale nic nefekl. ObZalovany nevi nic o tom, Ze by se poskozena méla pofezat

a ze by mé¢la mit n&jaké problémy ve $kole kvili to¢eni néjakého porno videa. Vi o tom, ze
poskozena byla hospitalizovana v PL Bohnice, byl ji s jeji matkou navstivit, poskozena mu
nefekla divod své hospitalizace. Podle jeho nazoru to bylo proto, Ze ji nevzali na misto
recepCni, a roli tam mohl hrat i Graz hlavy a problém s jejim iPodem, ktery méla nékde
vymenit a Setfila to policie, a také nebyla piijata na vysokou Skolu. Z toho vSeho méla stres.
Nikdy si u poskozené nevsiml, Zze by méla néjaké psychické problémy, divody jeji
hospitalizace v PL. Bohnice mu nebyly zcela jasné, pravou pfic¢inu se dozvédél az po nékolika
dnech od Véry M., kterd ho obvinila, ze je tchyl, pedofil, kretén a debil, protoze zneuzival
poskozenou od jejich 11 let. Pani M. fekl, ze to bylo az od jejich 16 let a Ze to poskozena
chtéla. Chtél Vétre M. vse vysvétlit, ale ona to odmitla. Vyhrozovala mu tr. ozndmenim, proto
ji nabidl, ze zaplati poSkozené 50.000 K& $kolné, aby to tr. oznameni nepodala. Jednal ve
zmatku a neuvédomil si, Ze dobrovolny pohlavni styk se 16letou divkou pro néj neznamena
trestni postih. Céste¢né se citil za psychicky stav poskozené zodpovédny, proto ony penize
nabidl. Nevi, pro¢ V. M. popird, Ze ji fekl o tom, jak se mu poSkozend tiela pfirozenim o
nohu. Nechape, pro¢ poskozena tvrdi, Ze k jejich sexualnimu souziti dochazelo uz od jejich 12
let. Nevi, pro¢ by se mu takto mstila. Druhé dcefi Véry M. K. je nyni vice jak 30 let, pied
dvéma lety se z bytu odstéhovala do chranéného obydli v xxX. K. je postiZzena, je pomalejsi a

zadrhéva, nikdy nebyla zbavena svépravnosti a nepotiebuje opatrovnika. Rovnéz s K. mél
nékolik pohlavnich stykd a sexudlnich kontakti. Zacalo to objimanim, pak ji sahal na prsa a
tak. S K. m¢l také dobry vztah a ona ho méla asi rada. K. mu fikala o riznych znamostech své
matky a ze mama uz jina nebude. Tehdy mél asi ten vztah s Vérou vzdat a odejit od ni.
Sexualni kontakty s K. zacaly, kdyZ uZ to mezi nim a Vérou neklapalo. S K. mél souloZ asi
5x, vétSinou to byl ale pokus o souloz, kviili jeho nedostatecné erekci. VZdy to bylo ze strany
K. dobrovolné, k sexu ji nenutil nasilim, nebo pohriizkami ¢i psychickym néatlakem.
Nedokaze si vysvétlit, pro¢ se mu K. podvolila, stejné jako posk. E.. K. v t& dobé méla svého
kluka, se kterym pohlavn¢ zila. Je pravdou, ze ho Véra M. jednou s K. pfistihla, to ale zrovna
mezi nimi K nicemu nedoslo a byla to ndhoda. Poskozena byla vzdy sebevédoma, tvrda a
nekompromisni a §la vzdy za svym cilem. S matkou se urcité¢ hadala, konkrétni piiklady si
nevybavuje. Véra M. potad fikala, Ze kazdy chlap je debil a musi na né byt pfisnost a ze si je
poskozena musi vychovat tak, aby ji poslouchali. Poskozena se rada predvadéla pred
zrcadlem, tvrdila, Ze je nejlepsi, a kdyz d¢€lala ptijimaci zkousky na prava, tak si psala na ruku
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a na lednici JUDr. E. M.. U hl. li¢eni dale uvedl, Ze pted 15. rokem véku poskozené se s posk.
jenom objimali a nemél s ni Zadny sexudlni styk ani neprovozoval jiné praktiky se sexualnim
podtextem. Trva na tom, Ze ani po 5.9.2010 nedochazelo k zddnym sexudlnim praktikam,
poprvé az nékdy kolem Vanoc 2010, kdy séhl poskozené na prsa, kdyz ji nesl vecefi. Ona se
jeho pocinani nijak nebranila. K tomu pak dochazelo pfiblizné 1x za 3-4 tydny. Osahaval ji i
na prirozeni, hladil ji na klitorisu, ale prsty ji do pochvy nezasouval. K jejich prvni soulozi
doslo v 1ét¢ 2011, pfedem se na tom domluvili. Probéhl mezi nimi bézny pohlavni styk i
oralni sex. Bylo to v ¢ervnu 2011 asi v 11-12 hod., byl to vSedni den, ona piiSla domu pies
obéd. Tehdy chodila E. do 9. tfidy, Sla do Skoly o rok pozdéji, tedy do 9. tfidy chodila v dobg,
kdy uZ ji bylo 15 let. Skola ji za¢inala asi v 8,00 hod. Nevi, kdy méla poledni pauzu nebo kdy
ji koncilo vyucovani, mohla ji odpadnout ten den hodina. Nasledné uvedl, ze netvrdi, Ze to byl
cerven, bylo to v letnich mésicich, a predpoklada, Ze to byl Cerven, zfejmé tedy odesla z
vyucovani. Nikdy si nic nevynucoval nasilim, vzdy to bylo oboustranné dobrovolné. VEédél,
kolik je E. let, vychovaval ji od jejich tfi let. Nikdy ji nenutil, aby mu provadéla masturbaci,
pouze v jednom pfipadé¢ to bylo v rdmci pohlavniho styku. K dotazu, pro¢ podle néj
poskozena chodila spat v dzinach, uvedl, Ze nebyla Cistotnd, Ze ji napominal, at’ se ptevlékne,
ale ona odpovidala, Ze je to pro ni pohodIné;jsi, protoZe rano se nebude muset oblékat. Jeho
vztah s Vérou M. trval 17 let od r. 1998 do r. 2015. V r. 2002 sice pojal podezieni, Ze je mu
nevérna, ale celkové to bylo od r. 1998 do r. 2007 dobré. V letech 2007-2010 probihaly z jeji
strany ulety. V r. 2009 doslo k pohlavnim stykiim s K.. Od r. 2011 Véra M. prestala chodit do
hospody, chodila sportovat, starala se o psy, které méla. K dotazu pro¢, kdyz jejich vztah se
zlepsil, m¢l v r. 2011 pohlavni styk s E., uvedl, ze to bylo asi nedorozuméni, vztah s pani M.
byl v daném obdobi $patny. Zaroven uvedl, Ze po rozbiti bytu se Véra M. uklidnila, vztah se
zlepSoval. K dotazu, pro¢ s E. spal po celou dobu, kdyZ vztah s Vérou byl lepsi a lepsi, uvedl,
zZe to byla z jeho strany hloupost a Ze poskozena se pied nim pfedvadéla, svadéla ho. Neodesel
ze vztahu, protoze je mél rad. O tom, Ze mél pohlavni styk s K., nikdo nevédél. Ke
znaleckému posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie a psychologie na na posk. E.
M. uvedl, ze za to muze rodinné prostiedi, on se jediny snazil, aby bylo slusné a pfijatelné, o
E. se staral, u Véry M. se stfidali muzi a stejné tak se chovala i babicka poSkozené.

Obzalovany je z posuzovaného jednani usvédCovan niZze uvedenymi svédeckymi
vypoveéd'mi, znaleckymi posudKy a listinnymi dikazy:

PoSkozena E. M. v pf. fizeni i u hl. liceni shodn¢ uvedla, ze vSe zacalo, kdyZ ji bylo 11-12
let. Pamatuje si to podle toho, ze ji byla do pokoje nastéhovana palanda. Kdyz byl obzalovany
v byté, tak chodil spat k ni do pokoje, protoze chrape, a jeji matce to vadilo. Poskozend spala
na hornim 1dzku palandy a obzalovany dole. Obzalovany za ni chodil vétSinou vecer, stal u
palandy, ona lezela nahote, zacal ji osahavat, vzdy u toho opakoval frazi ,jenom pohladit®,
sahal ji na prsa, pak ji zacal i svlékat, dotykat se genitalii, ona nechépala pro¢, bylo ji to velice
nepfijemné. K tomuto jednani dochdzelo jest¢ predtim, nez dostala prvni menstruaci, coz se
stalo, kdyz méla 12. narozeniny. Pocatek datuje tak na letni prazdniny pred 6. tfidou, kdyz
ji bylo 11 let, nebot’ narozeniny ma v zaii. Tak to pokracovalo a obZalovany chtél stile vic,
daval ji ruku na svij penis, a kdyz ji bylo asi 13 let, chtél po ni ordlni sex. Vzdy to probihalo
V jejim pokoji, obvykle ve vecernich hodinach, protoze chodila spat brzy, asi v 20 — 21 hod.
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Jeji matka v tu dobu byla doma, ale d¢lo se to v rychlych intervalech, pozdéji tak 1x ¢i 2x do
tydne, 1 rano nebo kdykoliv jindy béhem dne, kdyz jeji matka nebyla doma, napt. kdyz Sla
vyvencit psa nebo odesla jinam ven, obzalovany si to vzdy n¢jak zatidil. Kdyz ji bylo asi 13
let, tak ji obz. osahaval i na pfirozeni a zasouval ji tam prsty, nékdy se tam také snazil dat
jazyk. To uz byla na 2. stupni ZS, v té dobé& zacala mit ve $kole kazefiské problémy. které

nikdy predtim neméla. V té dob¢ se citila velmi zmaten¢ a nechépala to. Citila potfebu na
sebe upozoriiovat, pokfikovala na u¢itele. V 7. tiidé ZS méla velky malér, kdyZ tajné ze skiiné
natocila videozaznam, jak jeji spoluzacka D. J. méla néco jako sexudlni styk se spoluzdkem z
9. tiidy Michalem H., oba byli nazi, lezeli na sob¢. Natocily to proto, ze Michal H. je hodné
obtézoval, stejné jako jiné divky, a chtély to proti nému pouzit, kdyby se k nim jesté ptiblizil.
Jemu uz tehdy bylo 15 let a Denise J. bylo 13. Pak byla poskozend poslana do pedagogicko-
psychologické poradny, protoze to ukézala spoluzékiim, a dostala podmine¢nou dvojku z
chovani. Také v t¢ dobé ukazovala spoluzdkiim prsa, aby pfilakala pozornost. Pak zménila

zékladni Skolu. Je pravdou, Ze kdyz byla v 7. tfid¢, tak se na internetu sezndmila s muzem ve
véku 26 let a s nim méla oralni sex. Nevi, pro¢ to ud¢lala, asi chtéla n€koho, kdo by na ni byl
mily. KdyzZ ji bylo14 let, v ¢ervenci 2010, piiblizné 3 mésice pted jejimi 15. narozeninami,
doslo k prvnimu pohlavnimu styku s obzalovanym. Casovym uréenim si je stoprocentng jistd,
protoze zacinaly prazdniny po 8. tfidé, jela potom s kamarddkou k jejim prarodicim na
Moravu, a tam se bala, ze bude té€hotna, nebot’ tfi mésice nedostala menstruaci. Doslo k tomu
na té paland¢ na dolnim 14zku, kdyz byla jeji matka v praci, venku bylo svétlo. Obzalovany
prisel, nejdiive si s ni povidal, pak se k ni pfiblizil a zafal na ni sahat, nasledné ji svlékl
donaha, ona nechtéla, ale on jako vzdy fikal ,,jen chvilku a jen pohladit®, nez pfijde mama, ze

to stihnou. Pak se svlékl sam. Ona mu fikala, Ze to nechce, ze se boji. On ji na to fekl, aby se
podivala, co pro né udélal, Ze jeli do Bulharska na dovolenou. Pak si sundal teplaky a nasadil
cerveny prezervativ. Nejprve ji do pfirozeni zasunul prsty, a fekl, ze uz bude vyspélejsi, Ze uz
je na ¢ase, a vsunul do ni i penis. Lezela pfitom na zadech a plakala, vybavuje si, ze koukala
nahoru, kde byl ro$§t matrace. Intenzivné ji to bolelo, byl to jeji prvni pohlavni styk, ostatni
partnery méla az v 15 letech. Obzalovany védél, Ze ji to boli. SouloZ netrvala dlouho, ale pro
ni to byla celd véEnost. Obzalovany pii soulozi vzdychal. Nevi, zda pii prvni soulozi
ejakuloval. Poté, co skondil, odesel, byl §tastny, fekl ji, ze to bylo super a ze to budou

opakovat. Pfi sexualnim styku ji nikdy nelibal, za coz byla rada, jenom do ni tvrdé vstoupil a
po chvilce bylo po vSem. Po té prvni soulozi asi nekrvacela, viilbec nechapala, co se to d¢je,
zda je to normalni a hlavné se za sebe hodné stydéla. K pohlavnimu styku pak mezi nimi
doglo skoro pokazdé, kdyz byl u nich v byt&. Casto si vymyslela, Ze ma menstruaci a Ze sex
mit nemuze. To ji donutil k tomu, aby mu d¢€lala oralni sex nebo ho uspokojovala rukou, a
piitom ji sahal na prsa. Osahdval ji takovym nepfijemnym hrubym zpisobem, servaval z ni
obleceni, nikdy ji ale neudélal modtinu. Soulozili vzdy v klasické poloze, kdy ona lezela na
zadech, on ji roztahl nohy a lehl si na ni. Ona se snazila dat nohy k sob&. Pii styku
S obzalovanym nikdy neméla pozitivni pocity. Kondom pouzival tehdy, kdyz véd¢€l, Ze ona

nema antikoncepci. Antikoncepci zacala uzivat pll roku po 15 narozeninach. Za ten ptlrok
méla 10 sexudlnich partnerti kromé obzalovaného. Nevi, pro¢ to dé€lala, uvédomuje si, ze to
byla hloupost. Asi si myslela, ze to k tomu patii. MuZze pak hodné¢ stfidala, ale k nikomu
nem¢éla citovy vztah. Tém muzim §lo jen o sex a ji se sex ani nelibil. Navic prvniho ptlroku ji
to 1 bolelo, ale fikala si, ze to musi vydrzet, Ze moznd, kdyz bude mit vice muzi, tak to
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piestane byt takové utrpeni. Navic se bala nechténého téhotenstvi, proto si pak nechala
predepsat antikoncepci, o té obzalovany védél, moznd ji i na ni pfispél. Kondomy si
obzalovany nékdy pfinesl i vlastni, nékdy pouzil jeji. Je presvédCena, ze kondom si
obzalovany vzdy nasadil sam. Posledni dva roky si sex odtrpé€la, nelibil se ji, ale citoveé uz to
nefesila. Ty pohlavni styky byly v Cetnosti asi jednou za 2 tydny, nékdy i dvakrat. Souloz
trvala maximalné pét minut. Nikdy nes$la za obzalovanym sama a nepozadovala sex. Na konci
¢ervence 2010 doslo ke konfliktu mezi jeji matkou a obzalovanym, nebot’ jeji matka Sla ke
svému milenci a obZzalovanému lhala, ze jde jinam. Venku se oni dva pohadali, jeji matka
odesla, obzalovany taky a poskozena §la tehdy doma sama. Obzalovany pak pfisel vecer
k nim domd, kdyz byla sama doma, byl opily, choval se hrubé, hodné ji zmackl ramena a
snazil se na ni lehnout. Nepovedlo se mu to, tak se pak zvedl a zacal mlatit do véci, vSude
byly stepy, krev byla i na podlaze, nebot’ se fizl. Na zemi byla trouba, sklenény stiil, televize,
nevédéla, co ma délat, tak utekla ven, a tehdy se poprvé chtéla zabit, proto se poiezala. Volala

na linku bezpeéi, ale tam to nikdo nebral. Celou noc byla tehdy mimo domov, po piichodu
dom to Sly s matkou ohlasit na policii, ale pani M. to tr. ozndmeni pak vzala zpét. To asi
proto, Ze obzalovany slibil, Ze celou Skodu uhradi. To také udélal a dal do toho hodné penéz.
Potom casto fikal: ,,Podivej se, co jsem pro vas udélal, vzdyt jsem do vés dal tolik penéz®.
Také jim platil dovolené u mote a poté vzdy fikal, Ze si to za to zaslouzi. To byl vlastné
divod, pro¢ ji to délal. Ona to ale nechtéla, a kdyz mu to fikala, tak opakoval, ze si to ptece
zaslouzi za to, kolik do nich vrazil penéz. Kdyz se mu pokusila vzdorovat, tak ji fikal, ze je
zl4, ze mu nechce vyhovét, Zze chece jen pohladit a jen chvilku, Ze napf. utratil 5.000 K¢ za
nakup, a nakonec si to vZzdy néjak vydobyl. Nikdy ji ale nijak nemlatil. Doséhl toho vSak

hrubym zptisobem, protoze ji vzdy horlivé svlékl, bylo to nepiijemné a ona to nechtéla. Kdyz
ji bylo 16 nebo 17 let, tak ji obZzalovany svlékl pfed zrcadlem, a to vidél jeji tehdejsi pfitel
Jan S.. ktery s nimi bydlel. To bylo poprvé, co se svéFila s tim, co ji obZalovany déla, on ji
ale asi nev¢fil nebo to nechtél fesit. Od té doby se jesté vic bala to Fict. K pohlavnim styktim
ji obzalovany nutil psychickym nétlakem, kdy ji pfedhazoval, co vSechno pro ni udé€lal, a také
ji strkal hlavu k jeho penisu. Fyzicky se jednani obzalovaného zpocatku branila, snazila se od
ncho odtahnout a fikala mu ,.prosim ne*, on ji pak ty ruce dal silou pry¢. Obzalovany ji vZdy,
kdyz na ni sahal, upozornil, ze musi byt rychle, nez se mama vrati. Rikal také, ze kdyby je

mama vide¢la, tak to bude velky problém pro né oba, Ze mama by se z toho zhroutila a zacala
by znovu pit, chodit do hospody, vyhledavat muze, neméli by na jidlo, ji by ,.sebrala socialka*
a skoncila by v détském domové nebo na ulici jako prostitutka, a to by piece nechtéla. Proto
se bala, ze kdyby se to jeji matka dozvéd¢la, tak by to byl problém. Celou dobu tomu véfila, a

1 u hl. liceni uvedla, Ze se béla, protoze obzalovany mél svym zptisobem pravdu, védéla, ze
kdyZ obzalovany bude s nimi, tak budou mit zaru¢eny ur€ity Zivotni standard. Brala to jako
obét’ za to, 7ze byla u mofe a méla slusné obleceni. Uvédomovala si ekonomickou situaci
rodiny a bylo ji to lito, protoze vZdy, kdyZ navstivila kamarady, méli uklizeny byt, zatimco
oni ne. M¢la také pocit, ze by ji matka nepochopila nebo by ji nevéfila. Kdyz to nakonec

matce fekla, tak ji matka hned uvéfila, coz ji piekvapilo. K poslednimu pohlavnimu styku
mezi ni a obZalovanym doslo 5.10.2015 rano, prespaval u nich z nedéle na pond¢li. Matka uz
byla v praci a ji zacinala skola az v 9.45 hod. To uz se nebranila, jen lezela jako prkno a byla
apaticka. Myslela si, ze se s tim neda nic délat a ze se s tim musi smifit. Potom volala do
Bohnic, ze uvaZuje o sebevrazdé¢, a nevi, co ma délat. Oni ji pozvali do Krizového centra, kde
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jesté nebyla schopnad fict, o co se jednd, ale oni si ji tam nechali. Asi aZ po tydnu byla schopna
psycholozce vypovédét, co se délo. Ze zaéatku to bylo moc tézké, stydéla se za sebe, byla
ze sebe znechucena. S matkou uziva byt 3+1, ve kterém ma sviij pokoj. Tam nejdiiv bydlela
s obzalovanym a byla tam ta palanda. Obzalovany u nich bydlel asi ptl roku, kdyz ji bylo 13
— 14 let. Pak se odste¢hoval, protoze se s mdmou nesnesli. To bylo v obdobi, co rozmlatil ten
byt. Pak tam dojizdél tfeba na vikend. Mama spala ve vedlejSim pokoji. Kdyz za ni
obzalovany vecer chodil, tak byla matka ve vedlejSim pokoji a sledovala televizi. Obzalovany
byl ostrazity a daval pozor, aby na to matka nepfiisla. Choval se nervozné, a kdyz na ni sahal,
tak byl vzruSeny a vzdycky fikal ..jé, to je krasny*. Zpocatku byl obleceny. Pak ji nutil, aby
mu séhla na ztopofeny penis, vzdy ji chytil ruku a navedl ji na penis a pak mu musela rukou
na penisu délat pohyby nahoru a dold, jako kdyz muZzi masturbuji. To trvalo kratce, protoze
on byl rychle. Pti soulozich ejakuloval vzdy velmi rychle, protoze ona byla hodné stazena, tak
asi proto. Ze zacatku ho prosila, at’ ji to nedéla, a plakala. On fikal, Ze to piece nic neni, ze ji

chce jenom pohladit, stale opakoval ,,jenom pohladit“. Ze zacatku ji ani moc nesvlékal, jen ji
osahaval, to bylo od jejich 12 do 14 let. Také po ni chtél oralni pohlavni styk. Vzdy ji pii tom
sahal na prsa a pfirozeni. Nejprve ji na prirozeni hladil jen zevné, pak ji tam zacal zasouvat
prsty, a to moc bolelo, délal ji také ordlni sex jazykem, k tomu dochazelo velmi ¢asto,
poskozenéd neni schopna cetnost téchto utokd blize urcit. K dotazu na vztah jeji matky k
obzalovanému uvedla, Ze by ho oznacila za chladnéjs$i. Matka Casto stfidala muze a chodila za
nimi do hospod. Mama ji také tikala, Ze s obzalovanym ma bratrsky vztah a Ze posledni tii
roky spolu neméli sex. Matka si myslela, ze je obzalovany impotentni a Ze mu to nejde.
Vibec netusila, ze chodi za ni, ale fekla, ze jednou pfistihla obzalovaného se sestrou K., jak

od sebe tak divn€ odskocili a ze se ji to zdalo zvlastni. ObZalovany se neustdle matky
vyptaval, kdy jde do prace, kdy se vrati, kdy jde do fitka, jen aby mél prehled, kdy nebude
doma. Jen na zadatku celého jednani se to délo v dobé, kdy byla matka ve vedlej§im pokoji,
pozdéji se to délo vyhradné tehdy, kdyz matka nebyla doma. Jeho jednani brala jako
soucast Zivota a byla vii¢i nému apaticka a lhostejna. Nechtéla to ale uz dal snaset, proto
se pokusila o sebevrazdu. KdyZ s nimi v byt bydlel Jan S. necelé dva roky, tak k sexu s
obzalovanym dochazelo minimalné, kdyz v byté ptitel nebyl. S timto pfitelem méla sex velmi
sporadicky, protoze ji neptitahoval, byl tlusty, a jeho to taky nebavilo. Zpocatku ho méla rada
a pak se ho nemohla zbavit. Vztah trval skoro tfi roky, zacali spolu chodit na konci 9. tidy,
kdyz ji bylo skoro 16 let a jemu skoro 21. Poznali se ptes internet a po Case se k ni nast€¢hoval.
Bydlel s ni v jejim pokoji, coz pomohlo v tom, Ze frekvence sexu s obzalovanym nebyla tak
Casta. Nicméné kdyz byl S. pry¢, obzalovany si vzdy tu chvilku nasel. Kdykoliv tam S. nebyl,
tak obzalovany pfiSel a opakoval ..jen pohladit, jenom chvili¢ka®, to fikal vZdy. Co se tyka sv.
S.a, tak ten byl velmi agresivni, kdyz se pohadali, zarlil uplné na kazdého a chtél ji mit jen pro
sebe. Vzpomina si na okamzik v pfedsini, kdy si myslela, Ze S. spi, ale $el v tu dobu na
toaletu, obzalovany tehdy pfiSel domi, poskozena ho §la pozdravit, a on se na ni vrhl, zacal ji
sundavat mikinu, triko a vyhrnul ji podprsenku, S. to vidél a pak se ji v pokoji ptal, co to bylo.
Ona se mu snazila fict, Ze s ni chce mit obZalovany sex a Ze nevi, co ma d¢lat, ale on to odbyl
a téméf ji neposlouchal. Po rozchodu s S. k ni mél obzalovany opét volngjsi priichod. V té
dob¢ uz ji bylo 18 let, rezignovala, chtéla to mit brzy za sebou, z jeji strany zadny aktivni
odpor neprobihal, nikdy ale nic neiniciovala. PoSkozend trpéla gynekologickymi potizemi,
zanéty, vytoky a srusty na vejcovodech, prvni problémy zacala mit ve 14 letech, brala
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antibiotika a vaginalni ¢ipky, v srpnu 2015 byla na gynekologické operaci. Poskozena nevi,
zda ji ty potize zplsobil obzalovany, mozné to je, protoze nepouzil pii kazdé soulozi kondom.
S ostatnimi partnery pouzivala kondom vzdy. Za sviij zivot méla asi 30 sexudlnich partnerti.
Za celou dobu o tom fekla jen p. S. a pak az psycholozce v Bohnicich. Jednani
obZalovaného se nedokazala branit, ale urcité to nechtéla. Nechape, ze se tak dlouho bala s
tim néco dé€lat. Na zacatku si myslela, Ze je to normalni. Citi se hrozné Spatné, Ze s tim nic
neudélala, a ma pocit, Ze je to jeji chyba. Matka ji fikala, Ze se ji obz. k jednéni do telefonu
piiznal a nabizel ji penize na Skolné. V ramci svého pobytu v PL Bohnice mluvila o té
udalosti i s pacientkami Petrou J., Monikou D. a Denisou P.a, podrobnosti jim ale netikala. Na
iPadu také popsala celé jednani obzalovaného a to pak predala policii. Vedle ni na pokoji
lezela pacientka Andrea Z., kterd pracuje jako kriminalista, t€¢ se se v§im svéfila a ukazala ji i
ten iPad. Andrea Z. ji radila, aby fikala pravdu a nic si nedomyslela. Nikomu se nesvéfovala s
detaily jednani obzalovaného, ty popsala az pii vypovédi. Matce se nikdy moc se svym
sexudlnim Zivotem nesvéfovala, matka ale chtéla, aby brala antikoncepci a neotéhotnéla. S
matkou netrpély finan¢ni nouzi, ale penize od obZalovaného jim dost pomahaly. ObZalovany
zaplatil dvé dovolené a také délal ndkupy a mamé nosil alkohol. Obzalovany ji vadil i svym
smradem, protoze nepecoval o hygienu a hlavné mu pachlo z ust. Mama mu také vzdy tikala,
ze smrdi, prdi a krk4, mélo o sebe dbal. Posledni dobou si matka stéZovala, Ze ji obZalovany
dava malo penéz, ale on v poslednich letech uz tolik nevydélaval. Poskozena poprela, Ze by
pred obZalovanym nékdy nechodila naha, naopak se snazila vidy zakryt, a proto spala
V obleceni, protoZe si myslela, Ze pro obZalovaného bude obtiZnéjsi ji svléknout. N¢kdy se
také stalo, Ze ji obzalovany zacal osahavat a chtél sex, ale pfitom nemél erekci, tak pockal

néjakou dobu a pak se zase vratil, osahaval ji na prsou a na pfirozeni, rukama nebo pusou a
pak se mu erekce dostavila. Celou dobu véfila tomu, co ji obzalovany fikal o moZnych
nasledcich, kdyby o jeho jednani fekla matce. Brala ho za autoritu, byl to jeji jediny muzsky
vzor. U hl. li¢eni poskozena dale k dotazu na sviij aktualni zdravotni stav uvedla, ze do
svych 18 let méla takové stavy, Ze chtéla v jednu chvili vyskod€it z okna, ve druhou chtéla
obzalovan¢ho udefit a v dalSi chtéla spolykat praSky, zkratka udélat cokoliv, hlavné aby
odesel a néco se stalo. Tyhle projevy uz pak neméla, ale kdyZ se citi hodn¢ tzkostné&, tak ma
tendenci_se sebeposSkozovat. Poprvé to zacalo, kdyz obzalovany rozmlatil byt a rozbil
sklenéné dvete, tak vzala kus skla a pofezala se na zapé&sti, Iékafe nevyhledala. | poté, co byla
v psychiatrické 1é¢ebné, se poskozovala na zapésti, jizvy jsou stale vidét - poskozena soudu
ukdazala své piedlokti, kde bylo jednozna¢né patrné, Ze ma nékolikacentimetrové pricné
jizvy od zapésti az k loketni jamce. Neddvno se pofezala na bfise, protoze vi, Ze na zapésti
to lidi uvidi, ale na bfiSe ne. Pofezala se nozem, protoze se citila uzkostné. Jednou ma
myslenky na sebevrazdu, jednou na to, Ze si jen ublizi, a n€kdy touzi vyhledat pomoc, ale boji
se fict pravdu, protoze uz nechce byt zpatky v 1écebné. PoSkozena popsala své pocity tak, Ze
citi tlak, ktery sebeposkozenim odejde, jakoby se ji trochu ulevilo poté, co vytece krev. Po
maturité spala velice $patné€, v noci se budila, planovala sebevrazdu. Po poslednim pohlavnim

styku s obZalovanym v fijnu 2015 méla mySlenky na sebevrazdu, planovala, 7ze si vezme
paracetamol a alkohol a zabije se. Nakonec ale zavolala na krizové centrum v Bohnicich, kde
ji tekli, at’ jesté ten den piijede, a nasledné ji sdélili, ze tam musi ziistat. V té dobé si plné
neuvédomovala diivod, prikladala to tomu, Ze se citila osaméle, a byla velmi zklamana, ze se
Jji nepodatilo dostat na pravnickou fakultu. Postupem casu ji ale dochdzelo, ze ji nejvice vadi
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to, Ze musi snaSet zneuzivani, na které byla tak zvykld, Ze to je ten prvotni diivod, pficina
vSeho. Zminila také navstévu své matky a obzalovaného v psychiatrické 1écebné, kde nechtéla
mluvit o svych pocitech a nechtéla to fesit, protoze se nechce svéfovat své matce. V prabchu
hospitalizace se pfes internet seznamila s p. M., zacala s nim chodit a svétila se mu hned prvni
den s tim, co se ji stalo. Byla do ng velice zamilovand, protoze myslela, ze ji vytrhne

Z domaciho prostfedi a jeji situaci zlepsi, Ze uz bude vse dobré, on ovSem vztah rychle
ukon¢il. Dvakrat u né¢j byla doma v Kutné Hote a dvakrat tam v okoli byla hospitalizovana,
jednou pro zanét ledvin, jednou pro vnitini zranéni. Po propusténi z PN Bohnice se citila
dobte, myslela si, Ze to zvladne. Léky uzivala od néstupu do Bohnic az do prosince a pak je
vysadila. M¢la uzivat stabilizdtor ndlad a antidepresiva. Pak se to vSak zacalo zhorSovat,
vyhledala psychiatricku a ona ji opét napsala 1éky, XXX a XXX, a neddvno ji zvySila ddvky
antidepresiv, protoze se ji svéfila s tim, ze mysli na sebevrazdu. Bylo ji sdéleno, Ze pokud to
tak je, musi byt hospitalizovana, a proto poSkozena zacala tvrdit, ze to tak neni.
Hospitalizovana byt nechce. V dubnu odcestovala do Anglie pracovat, chtéla na vSechno
zapomenout a za¢it novy zivot, tam byla dva mésice od 26.4.2016 do 28.6.2016, pracovala
jako au-pair a poté v hotelu jako recep¢ni, béhem pobytu v Anglii medikamenty neuzivala. Na
recepci hotelu se vSe vyvijelo dobfe, navazala vztah se svym nadiizenym, tomu je 48 let, m¢la
i byt, ale citila se stale sama. V Anglii se v kvétnu roku 2016 opét poi‘ezala noZzem, rany
byly hlubsi._Pak navstivila 1ékafe na odbér krve, protoze se nechdvala testovat na sexudlné
prenosné choroby (vysledky byly v pofadku), ale oni si v8imli jeji ruky, proto ji poslali na
psychitarickou kliniku a tam ji doporudili hospitalizaci, ¢ehoz se zalekla, a proto odcestovala
zpét do CR. Po navratu z Anglie si nasla praci asistentky, do prace chodila tfi tydny, ale pak si

pfivodila otfes mozku padem ze schodli v metru, nésledoval i vypadek paméti, nepamatovala
si udalost, kterd tomu piedchézela. Byla hospitalizovana v UVN ve StieSovicich, tam zavolali
psychiatra a ten ji pfedepsal Xxx, Xxx a Xxx. Od té doby je v pracovni neschopnosti.
Psychiatr ji jen ptedepisuje 1éky, ale nic netesi. Navstévuje 1écitelku, kterd ji motivuje, aby
myslela pozitivné. Ona sama se situaci snaZila feSit, ale citi, Ze nikde nemé& podporu.
Uvedomuje si, ze kdyz pijde na Krizové centrum, tak si ji tam nechaji. M4 na noc predepsany
jeden Xxx, a po ném prospi cely den. Ma podivné stavy, citi tlak na hrudniku, uzkost a je
to tak intenzivni, Ze nékdy nemiZe dychat, a ma pocit, Ze si musi ublizit, nékam
vybéhnout a konefné to ukoncit nebo skoc€it pod vlak. Tyto myslenky ma stale._Své
pocity nikomu nesdé€luje ani nemiize, protoze by byla hospitalizovana. K alkoholu ma velmi
odmitavy postoj, nebot’ s tim ma zkuSenosti u své babicky, kterd hodné pila, a jeji matka také
kazdy vecer pije vino, zacind, kdyz pfijde z prace, a pies vikend pije i dopoledne. Matka
pracuje jako ucetni od roku 1993, v praci kvili alkoholu nikdy problémy neméla. Neni
pravda, ze zlstavala dobrovolné s obzalovanym v byté sama, Casto chtéla jit ven a Casto také
Sla, ale n€kdy se ji nechtélo. Kdyz byla star§i, védéla, 7e se tomu nevyhne, protoZe
obzalovany fikal, Ze aspon na chvili vecer za ni pfijde, takZe to chtéla mit rychle za sebou, nez
aby to natahovala. Vnimala zejména nepiijemny tlak z toho, Ze to ptijde. Rovnatka zacala

nosit v 17 letech, nosila je necelé dva roky do konce 1éta 2014. Pti provadéni oralniho sexu to
pro ni bylo nepfijemné, protoZe ji namontovali Srouby, které spojovaly dvé patra Zeleznou
trubkou, takze ji bolela usta, kdyZ ji k tomu nutil. Po pfedestieni fotografie s obz. (¢. 1. 106)
uvedla, Ze se rada fotila, a kdyz vzala n¢jaky mobil, tak se vyfotila kazdému, i s obz. si
vyfotila selfie, ale nic v tom nebylo, je to jen fotka. Na zavér uvedla, ze krom¢ zneuzivani ji
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obzalovany neudélal nic zavazného, aby se mu méla za co mstit, kdyby nebylo toho
zneuzivani, tak by jejich vztah byl V pofadku, méla by ho i radé&ji nez svou matku.

Svédkyné Véra M., matka poSkozené, v pf. fizeni 1 u hl. lieni shodné¢ vypovédeéla, ze o
celé véci se dozvédéla 8.10.2015. Nejprve ji do telefonu pracovnice krizového centra PN
Bohnice sdélila, ze E. musela byt hospitalizovana kvili uzkostnym stavim a mluvi o
sebevrazdé, coz potvrdil 1 1€katf. Pro ni to bylo velké piekvapeni, protoze dceru E. vzdy
vnimala jako spokojenou a $tastnou. Jesté ten den volala obzalovanému a fekla mu, ze E. je v
PN Bohnice, zda by tam s ni druhy den nejel. On souhlasil a pronesl, ze E. urcité nic neni, ze
se chce jen zviditelnit. Druhy den poskozenou spoleéné navstivili, poskozend byla pod
silnymi sedativy, proto na ni nepozorovala zadnou negativni reakci vici obzalovanému. Pfti
této navstéve ji deera fekla, ze do Bohnic $la na doporuceni obvodniho 1€kate a Ze u ni zjistili
narcismus a hysterickou poruchu osobnosti, ale pozd¢ji zjistila, Ze to neni pravda. Na
internetu si dohledala informace k této diagndze a vSechny pfiznaky tam popsané na dceru
sed€ly. O jednani obzalovaného vici E. pfi této navstéveé nepadlo ani slovo, obZalovany a
poskozena se bavili zcela normalné. Po cesté domu ji obzalovany tekl, Ze to E. pehéani a Ze je
v potadku. Tento jeho pfistup ji zarazil a zklamal. Druhy den s dcerou mluvila po telefonu a ta
Jji vycetla, Ze za jeji stav miZze ona, protoze ma pesimisticky pohled na svét a protoze ji v 7.
tiid¢ fekla, ze se snad alespont vyuci, coz poskozenou ranilo. I dalsi den s dcerou mluvila
telefonicky, a dcera ji opét tvrdila, ze vSe zavinila ona, protoze obzalovaného k nim privedla.
Pak ji fekla, ze vSechno zacalo ten den, kdy jim obzalovany rozbil zafizeni bytu a pak ji
znasilnil. K tomu rozbiti bytu doSlo xxx, tedy mésic pted 15. narozeninami E.. Svédkyné to
pochopila tak, Ze se obzalovany vrhl na dceru E. a vykonal na ni souloz. Az pfti dalSich
rozhovorech se postupné od dcery dozvédéla, ze ji obzalovany uz od jejich 11 ¢&i 12 let
osahéval, sahal ji mezi nohy a nutil ji, aby mu masturbovala penis. Pry za ni lezl nahoru na
palandu a fikal ji, Ze ji chce perforovat. Od jejich 14 let mezi nimi dochazelo k soulozim. O
zadné¢ jiné forme pohlavniho styku dcera nemluvila a svédkyné se ji na to nevyptavala. Dcera
fikala, ze obzalovany pfi soulozi pouzival ¢erveny prezervativ a jednou praskl. Doslo ji, ze ji
dcera nelZe, protoZe Cervené prezervativy doma skuteéné méli. ObZalovany mél s E. souloZit
pokazdé, kdyz byl u nich v byté a svédkyné nékam odesla. Odhaduje, ze to mohlo byt tak
jednou za 3 tydny, kdyz §la cvicit nebo vencit psy. V_jednom piipadé to pry mél vidét i pftitel
poskozené Jan S.. ktery s nimi v rozmezi let 2011-2014 bydlel. Nijak vSak nezasihl ani nic
netekl. E. si myslela, ze musi byt obzalovanému po vuli. Obz. ji pry fikal, ze kdyZ se to
svédkyné dozvi, tak se z toho zbldzni a finanéné neutdhne sama domdcnost, skon¢i v bldzinci
a poskozena v détském domové. Zdlrazioval ji, Ze by méla byt vdécénd za to, co jim koupil, a
ze se svédkyni po sexudlni strance nic neni a Ze se mu ani nelibi. PoSk. mu na to fikala, aby ji
nechal byt a Sel radéji za mamou. E. méla obzalovaného radda jako svého otce. Byla mu i
vdécnd za to, co pro né délal, proto si myslela, ze se to musi. VSe se mélo odehravat v byté,
ktery stale s dcerou uziva, obzalovany mél od néj klice, takze pfisel tfteba ve dvé hodiny a

svédkyn¢ az v Sest, co se délo mezitim, nevédéla. Tehdy s nimi bydlela i starsi dcera K., které
je 32 let a trpi od narozeni mozkovou dysfunkei, pred dvéma lety se od nich odsté¢hovala.
Nékdy v roce 2008 nebo 2009 se svédkyné vracela domu a potkala venku E., Ze ji obzalovany
poslal néco nakoupit, vratily se domd spoleéné a K. byla s obzalovanym v posteli jen ve
spodnich kalhotkdch, obzalovany lezel a ona od néj odskodila. Nevi, zda mezi nimi k
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n¢jakému sexudlnimu kontaktu doslo. K. ji fikala, zZe to na ni obz. zkousel, ale Ze ho odmitla.

V té¢ dobé¢ jiz byla i pfes svij handicap dostatecn¢ vyspéld, aby dokdzala dat najevo svij
nesouhlas. Kdyz se svédkyné od E. dozvédéla, co se stalo, nechtéla tomu vibec vétit. Volala
obzalovanému a on se ji pfiznal, Ze s E. spal, ale az od jejich 16 let. Pry si myslel, ze s nim
poskozena spi z lasky, kdyz se nikdy nebranila. Pry pted nim chodila nahd a provokovala ho.

Uznal, ze ud¢lal chybu a ze k tomu nemélo dojit. Chtéla na néj podat trestni ozndmeni a on ji
navrhoval, 7e kdyz tr. ozndmeni nepoda, zaplati E. vysokou 8kolu, coz svédkyné odmitla.
Toto ji psal i v SMS, které svédkyné pfilozila na policii. Od té doby se s obZzalovanym
nevidéla, on ji ani E. nekontaktoval. Vztah s obz. povazuje svédkyné za ukonéeny. Na den,
kdy doslo k rozbiti bytu, si pamatuje, tenkrat se zamilovala a odesla k pfiteli a s obzalovanym
se chtéla rozejit. Kdyz se vratila domu asi Vv Sest hodin rdno, méla zniceny byt, E. i obz. byli
pry¢, Sla na policii to ozndmit. E. ji fikala, ze nechce, aby se rozesli, nebot’ mé obzalovaného
rada jako svého tatu, a pfemluvila Ji, aby se s nim nerozchézela. K osobé E. uvedla, ze je

dysgrafik a az do 5. tfidy ZS na ni musela dohliZet a pomahat ji s ukoly. E. mé&la dobré
znamky, jednicky a dvojky. Na druhém stupni se ale velmi zhorsila, ona jiz nezvladala se s ni
ucit a E. neméla takovou snahu, mivala na vysvéd&eni trojky i ¢tyiky. Zlep$ila se az v 8. tiidé&,
kdy méla na vysvédceni trojky. Pak byla pfijata na Stfedni Skolu XxxX, kterou ukoncila
maturitou s vyznamenanim. V_7. tiid& ZS se od tiidni uditelky dozvédéla, ze E. méla na
mobilni telefon u nich doma natacet sex kamaradky D. J. se spoluzakem M. H.. Ke styku ale
nedoslo. Tehdy se na to E. ptala, ta jen ml¢ela a odmitala se s ni o tom bavit. Ttidni ucitelka ji
také fekla, ze E. méla mit za pfitomnosti t¢ D. ordlni sex s néjakym muzem, pry se tim
chlubila ve skole. S E. pak zacaly dochéazet do psychologicko-pedagogické poradny, kde jim

doporucili zménu Skoly, protoZze ma E. Spatnou socidlni inteligenci a byla ovliviiovana D. J..
AZ nyni E. pfipustila, Ze to vSe bylo v souvislosti s tim, co ji d¢lal obZ., Ze to byla reakce na
to, co s nim tehdy prozivala. Kdyz tehdy o téch problémech fekla obZalovanému, tak plakal a
svédkyné byla dojatd, jak ma dceru rad. Prvni pohlavni styk méla dcera v 15,5 letech, tehdy ji
svédkyné zaiidila antikoncepci. Pak E. stiidala partnery a kromé Jana S.a méla vzdy starsi
muze. Podle jejiho nazoru E. vystfidala asi 20 partnerd, s nimi se seznamovala na internetové
seznamce. Domnivala se, Ze je E. po ni, nebot’ 1 ona v mladi hodné stfidala partnery.
S obzalovanym se seznamili v dobé¢, kdy poskozené byly tii roky, a to ptes Somiu S., s niz obz.
tehdy chodil. Svédkyné byla vdana a obz. hledal nékoho na sex, ona s tim souhlasila, nebot’ ji
tehdy manZel podvadél. S obz. méla styk jednou za 1 — 2 mésice. V roce 2000 se presté¢hovala
do sou€asného bydlisté v xxx, kde uz s ni manzel nebydlel, a v roce 2004 se s nim rozvedla.
Po ptestehovani je zacal obzalovany finan¢né podporovat, jezdil s nimi na vylety, nakupoval,
1 darky détem. Bez jeho tehdejsi finan¢ni pomoci by na tom byla s dcerami velmi $patné. Po
rozvodu méla piijem 7.000 K¢ mésicné a jenom za naklady na bydleni dala 6.000 K¢. Kolik
do nich mésicn€ obzalovany investoval, nedok4Ze odhadnout. Jeden cas Zila s obzalovanym
jako druh a druzka, nemilovala ho, ale vazila si ho za to, co pro jeji rodinu udé¢lal. Chtéla
vedle sebe mit muze, na kterého se mulZze spolehnout, a pottebovala oporu. Proto
s obzalovanym byla, i kdyz ji byl fyzicky odporny. Postupem ¢asu poznala, Ze souZiti s nim
neni mozné, byl hruby a vyvolaval zcela zbytecné konflikty a k ni jako k Zené byl naprosto
nevsimavy. Zpocatku méli pohlavni styk jednou tydn€, postupem doby to bylo jednou za rok.
Posledni pohlavni styk s nim méla asi v zaii 2015 a u hl. li¢eni doplnila, Ze intimni zivot spolu
prestali vést asi kolem roku 2012, kdyz obzalovany prodé€lal infarkt. ObZalovany zpocatku
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jejich sexualniho zivota mél problém s vyvrcholenim, trvalo mu to tfeba hodinu, pozdéji to
ale trvalo i pouhé 2 vtefiny. Zfejmé na to m¢l vliv jeho v€k a prodélany infarkt. I néstup
erekce byl pomalejsi. V ramci pohlavniho styku myslel hlavné na sebe, nerespektoval, kdyz ji
pohlavni styk bolel, ¢asto pozadoval oralni sex, ke kterému ji sice fyzicky nenutil, ale kdyz
tuto praktiku nechtéla délat, tak ji fikal, aby se podivala, co jim koupil. Obzalovany k nim
dochazel na vikendy a piespaval u nich, n¢kdy i mésic v kuse. Déle vSak ne, nebot’ se delsi
dobu spolu nesnesli. Tehdy K. spala v obyvaku, E. méla sviij pokoj a ona ten druhy pokoj.
Obzalovany vétSinou spal v jejim pokoji a ona §la spat k dcefi E. Stalo se také, ze obzalovany
spal s E Vv jejim pokoji, protoZe ona se v druhém pokoji chtéla divat na serial. Svédkyné nikdy

nezaregistrovala, Ze by mezi obZalovanym a E. k nééemu dochazelo, vZdy se domnivala,
Ze mezi obZalovanym a E. je vztah otce a dcery, E. se dokonce stavéla na stranu
obzalovaného proti ni. Nikdy ji nedala E. najevo, Ze nechce, aby k nim chodil. V chovéani E.
vici obZzalovanému nikdy nezaznamenala sexualni podtext. V té dobé mivali s E. konflikty,

nebot’ chodila spat v dzinich a nechtéla se myt. Asi to dé€lala proto, co ji délal obzalovany.
Svédkyné ptipustila, Ze diive chodivala do hospody a spala s nékterymi muzi, nékteti z
partnerti byli i u nich doma. Rozhodné ale neni alkoholik. Uvedla, Ze od 15 let ma E.
gynekologické problémy. Obzalovany svédkyni fikal, Ze asi v sob& néco ma, protoze kazdou
zenu, se kterou ma pohlavni styk, nakazi vytokem. Svédkyné se od néj rovnéz nakazila a brala
na to léky. K osobé Jana S. uvedla, Ze s nim konflikty neméla, byla rada, ze si dcera nasla
jednoho piitele, nebot’ kdyz byla s nim, tak nechodila za jinymi muzi. Jednou fekla S. i o
penize, protoze byla toho nazoru, ze kdyz tam bydlel, tak by mél prispivat, ale on na to
neslySel, tvrdil ji, Ze je student a Ze nic nema. Jeho matka jim platila dovolenou v Bulharsku a
napul E. koupili rovnatka. U hl. li€eni dale uvedla, ze nez E. odjela v r. 2016 pracovat do
Anglie, tak navS$tévovala psychiatra, ktery ji napsal medikamenty, a pak dochazela za
psycholozkou. Léky vsak E. odmitala uzivat, u psychiatra na kontrole byla snad jen jednou.
Ohledné¢ pobytu poskozené v Anglii vypovédéla, Ze ji E. oznamila ze dne na den, ze odjizdi a
7e tam chce zstat navzdy. Pracovala nejprve jako au-pair a pozdé&ji jako recepcni v hotelu,
kde navézala vzah s Angli¢anem, svym nadfizenym. Po dvou mésicich se vratila zpét do CR a
po svém navratu zacala hledat praci, coz ji zacalo stresovat. Pokud jde o_psychicky stav E.,
uvedla, Ze se u ni objevuji ¢etné vykyvy nalad a ¢asto si zptsobuje zranéni, nékolikrat

spadla ze schodu, utrpéla otfes mozku, méla n€kolik zlomenin, nasledné ji dlouhodobé¢ trapily
bolesti bficha; az v. nemocnici v Motole ji poprvé upozornili, ze E. vola o pomoc, ze se jedna
o psychickou pficinu. VSimla si, Ze se E. jednou trochu fizla, ale zaptela to, fekla, ze se
skrabla o n¢&jakou skiin. Posledni uraz utrpéla E. na zacatku srpna 2016, kdy spadla ze schodt
Vv metru a upadla do bezvédomi; nékolik dni byla hospitalizovéana.

Svédek Zdenék M. v pf. fizeni 1 u hl. liceni vypovedél, Ze se s poSkozenou sezndmil na
ptelomu zafi a fijna 2015 na internetové seznamce Lidé.cz. Kontaktoval ji on, protoze se mu
libil jeji profil. Vyménili si telef. Cisla, asi dvakrat si zavolali a pak se sesli, asi 31.10.2015 ji
navstivil v PL Bohnice. E. mu ftekla, 7e je tam hospitalizovana pro psychické potize v
diisledku jejiho znasilnéni. Hned pFi prvnim setkani mu poSkozena rekla, Ze ji nékolik let
opakované znasiliioval pritel jeji matky pan B.. Zacalo to, kdyZ bylo poskozené 12 let, a
skoncilo az kdyz se zdravotné sesypala. Byl obeznadmen S tim, ze se to mélo odehravat u nich
v byté. Na poskozené bylo vidét, ze celkové neni v psychické pohodé a chee se vypovidat a
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svétit. PFi vypravéni plakala, bylo to pro ni velice tézké, bala se, co bude dal. Celé jeji
vypravéni na néj pusobilo pravdivé. Poskozenou pak navstivil jesté nékolikrat, ale o tomto
tématu se uz nebavili. Stykali se zhruba tfi mésice, tedy do poloviny prosince 2015, kdy to
ukon¢il, nebot’ si uvédomil, Ze neni schopen plnit najednou funkci pfitele, otce a ochrance. S
poskozenou mél opakované zcela normalni pohlavni styk. Rozchod poskozena nesla tézce, ale
zustali nadale pratelé. Predstavil ji 1 svym rodicim, kterym také tekl, co se ji stalo. Ona to
sama fict nechtéla, protoze se za to stydéla. Bylo na ni vidét na prvni pohled, ze neni
psychicky v potradku, proto to rodi¢im fekl. Vztah poskozené s jeji matkou nebyl dobry.
Podle jeho nazoru se matka poSkozené nevénovala tak, jak méla. U hl. liCeni dale uvedl, Ze
poskozend nebyla v urcitych zalezitostech sobéstacnd, musel ji Casto hlidat, aby se ji néco
nepiihodilo, chovala se jako malé dité. Jako ptiklad uvedl situaci, kdy posSkozena byla u n¢j
doma, m¢la horecku, ale tvrdila, Ze o tom nevi, takze ji sam musel méfit teplomérem, a
nasledné byla hospitalizovana se zdnétem ledvin. Dal§im podobnym piipadem byl moment,

kdy vzal poskozenou v listopadu k vodé a ona si stoupala na tenky led, takze ji musel
okfiknout, at’ tam nechodi. Vyjadiil se 1 k hospitalizaci posSkozené v Mé&stské nemocnici
Caslav, kde ji byla zjisténa mala trzni rana v dutiné bii$ni, jejiz p¥i¢inu se nikdy nedozvédél.
Doplnil, Ze matka poskozené nékolikrat zminovala, ze E. ma za sebou mnoho navstév
V nemocnicich, nebot’ je Casto zranéna v disledku svych padi a jinych trazi.

Z vypovédi svédka Jana S. z pt. Fizeni i u hl. liceni soud zjistil, Ze se s poskozenou
seznamil na jafe 2011 pies internetovou seznamku, n¢jaky cas si pouze psali a asi po dvou
mésicich se poprvé setkali. O letnich prazdninach r. 2011 zacali mit milostny pomér a tehdy

také zacal u poSkozené bydlet. Rozesli se v tinoru 2014, kdy mu poskozené poslala SMS, ze
se s nim rozchazi. Divodem byl jeji pomér s jinym muzem. Po dobu vztahu, ktery trval asi
2,5 roku, mél neshody s matkou poskozené Vérou M.. Divodem bylo, Ze nepfispival
pravideln¢ na naklady domacnosti, i kdyz platil pro sebe a E. letni dovolenou v Bulharsku a
lyZzovani na horach a také E. zaplatil rovnatka. To platil z prostiedkii, kter¢é mu dala jeho
matka, protoze v té dobé studoval. Po rozchodu od poskozené dostal nckolik e-maild s
vyhruzkami, Ze miize dostat do drzky a ze ho mlZze néco potkat. Z rlznych zdroji se
dozveédél, ze mél poSkozenou ve vztahu utiskovat a omezovat. Pfestal na tyto vyhruzné e-

maily odpovidat a pak si zablokoval e-mailovou adresu poSkozené. Pak od ni dostal jesté
SMS zpravy, kde se snazila o normalni komunikaci, ale o to uz nestal a tak neodpovidal. Po
celou dobu vztahu bydlel u poskozené v byté v xxx bydlel s E. v samostatném pokoji, ktery
moc neopoustél. V byté kromé E. a jeji matky bydlela i jeji nevlastni sestra K., ktera se pak z
bytu odstéhovala, jesté¢ kdyz tam bydlel. Do bytu vétSinou na vikendy cca jednou za 3 tydny
az mé&sic dochazel obz. B., ktery byl ptitelem Véry M. a néco jako nevlastni otec poskozené.
Kdyz byl obz. v byté, spal v pokoji s Vérou M.. S obz. nemél néjaky blizsi vztah, jejich
rozhovory byly spiSe na zdvofilostni urovni. Poskozena obzalovaného oslovovala kiestnim
jménem, nikdy o ném neiekla Spatné slovo a jejich vztah plsobil velmi dobte. Nikdy nic
nenamitala proti jeho pfitomnosti v byté. Podle jeho ndzoru brala Véra M. obzalovaného spise
jako sponzora neZ partnera. Intimni Zivot s poskozenou byl dobry, styk méli n€kdy 2x tydné a
nékdy 1x za mésic. To zdleZelo na tom, kdy mél zkouSkové obdobi a musel se ucit. Kromé
klasické souloZe v riznych polohach praktikovali i oralni styk. Obcas si poskozenad stézovala,
ze je Cetnost jejich pohlavnich stykl nizka. Tento nedostatek fesila tim, ze méla jiné znamosti,
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ale o tom se dozvéd¢€l az po jejich rozchodu. Védel, ze pred nim méla E. vice sexudlnich
partnert. Rikala mu, 7e o panenstvi pfisla s né&jakym kamarddem nebo pfitelem. Pfi
pohlavnim styku pusobila zkusené. Po dobu jeho souziti s E. nezaznamenal, Ze by mezi ni a
obzalovanym k néfemu dochdzelo. Nevybavuje si situaci, o které hovoii poSkozend, a
potvrzuje ji dokonce i obzalovany, ze mél vidét, ze poskozend stdla u zrcadla, obzalovany ji

vyhrnul triko a osahdval ji na prsou. Takové situace si neni védom a nepamatuje si ji. Je pro
n¢j velkym prekvapenim tvrzeni obzalovaného, ze mél s poskozenou od jejich 16 let pohlavni
styky, a to i v dob¢, kdy s ni on Zil. Nikdy nezaznamenal néjakou podezielou naklonnost mezi
nimi. Je pravda, ze svédek poSkozené dal v nékolika ptipadech slabou facku, kdyz upadala do
zéachvatu hysterie a chtéla ho skrabnout. To bylo na doporuceni osoby, o niz mu bylo fec¢eno,
7e je psycholog. O problémech poskozené na ZS nic nevi, stejné jako nevi o setkéni
poskozené s nezndmym muzem na Florenci. M¢l pocit, ze rdda prehanéla a ptikraslila si
ptibchy, byla rada sttedem pozornosti a Spatné nesla, kdyz se ji to nedafilo. Z pocatku vztahu

ji nevnimal jako dominantni, postupem doby se ji ale velmi zvySilo sebevédomi. Pii dal§im
vyslechu svédek ptedlozil policii SMS zpravu, kterou mu dne 17.10.2015 v 10.10 hod. poslala
poskozend ve znéni: ,, Dulezité! Honzo, bude té v nejblizsi dobé kontaktovat policie. B. mné
pohlavné zneuzival, minulé pondeli i znasilnil. Momentalné jsem kviili tomu v Bohnicich,
zhroutila jsem se z toho a chtéla se zabit. Ty jsi jednou videél, jak mné svlikal v kuchyni. Budes
predvolanej jako svédek. Prosim, ted se mi ozvi, je to velmi diilezité. Déekuji. “. Svédek uved],
Ze na tuto zpravu nijak nereagoval, protoze tomu nevétil. Pak se ho snazila kontaktovat jesté
jednou, to ale hovor nepfijal, a pak volala z jiného telefonniho ¢isla, on ptedal telefon svému
kolegovi, ktery hovor pfijal, a tvrdil, Ze to je jeho telefonni ¢islo. U hl. li¢eni svédek doplnil,
ze poSkozena hovorila po telefonu i sjeho matkou a sdélila ji v podstaté pouze to, co je v
SMS zpravé, ktera byla urcena jemu.

Svédkyné Andrea Z., jejiz vypovéd’ z pf. fizeni byla u hl. li¢eni za souhlasu stran ¢tena,
vypoveédéla, ze se s poskozenou seznamila na konci fijna 2015 v PL Bohnice, kde s ni byla
ubytovana na stejném pokoji. Svédkyné pracuje jako policistka a poSkozena se ji svéfila, ze ji
¢eka vyslech na policii a Ze z né] m4 strach. Proto se ji poskozena ptala, jak ten vyslech bude
probihat, pravdépodobné méla obavy, Ze na ni bude ¢inén n¢jaky natlak. Poskozenou poucila,

Ze jako Zena ma pravo, aby ji vyslychala také zena. PoSkozend ji stru¢né sdélila, ze ji mél
zneuzivat pritel jeji matky u nich doma, m¢l za ni chodit do pokoje, kdyz matka nebyla doma.
Jednani obzalovaného se poskozena branila piedstiranim spanku, anebo stahovanim nohou k
sobé. Obzalovany ji také zduraznoval, Ze se to matka nesmi dozvédét. Podle nazoru svédkyné
brala poSkozena obzalovaného jako pomocnika a zivitele rodiny, proto to nikomu po celou
dobu neiekla. Poskozend také fikala, ze jinak byl fajn a rodina normalné fungovala, zifejmé
meéla strach to narusit. Na radu psycholozky z PL Bohnice si poskozena vSechno sepsala, aby
se ji pak 1épe vypovidalo. Poskozena ji ukézala, co napsala, na podrobnosti si ale svédkyné
nevzpomina, Cetla to jen jednou. Kdyz ji to poskozena vSechno fikala, byla nesva, nebrecela,

ale po dobu jejich spole¢ného pobytu v PL Bohnice n¢kolikrat plakala, kdyZ si na to
vzpomnéla. Podle nazoru svédkyné si to dévala za vinu a stydéla se. Rikala, Ze nechce k
soudu a Ze o tom nechce potfad mluvit, navic vetejné pied cizimi lidmi._Na zaklad€ vlastnich
zkusenosti s lidmi svédkyné poznala, ze to poskozena mysli uptimné. Jinak se ji poskozena

nesverovala.
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Svédkyné D. J. v pi. fizeni k véci uvedla, e chodila s poskozenou do tiidy na 2. stupni ZS
a byly dobré¢ kamaradky. Kdyz jim bylo asi 10 — 12 let, tak ji poSkozena tikala, Ze ji nevlastni
otec kupuje darky za n¢jaké osahavani. Na zadné dalsi podrobnosti si jiz nevzpomind. Kdyz ji
to poskozend tehdy sdélovala, vypadalo to, Ze se tim chlubi, a dokonce ji fekla, aby to
svédkyné také zkusila se svym nevlastnim otcem, ze by tak mohla ziskat néjaké véci. S jinymi
sexualnimi zkuSenostmi se ji poSkozend nesvéiovala. Neni pravda, ze by n¢kdy s poskozenou
byly lakany k n&jakému muzi do auta, jak vyplyva ze zpravy ZS xxx. Je ale pravdou, Ze se
zucastnila nataceni videa se sexudlnim podtextem u poSkozené v byté. Poskozena ji tehdy
fikala, ze ji nadbiha spoluzak M. H. a Ze ji za sexualni kontakty nabizi penize. Tehdy bylo po
sidlisti znamo, ze M. H. nabizel riznym divkdm penize za to, Ze si na n¢ sahne, napf. za
sahnuti na prsa nabizel 2.000 K¢&. Poskozena po ni chtéla, aby s H. néco méla, a ona
souhlasila, protoze netusila, do ¢eho jde. VSichni tii se sesli u E. v byté, ten kluk si na
svédkyni lehl, poSkozena to tocila asi mobilnim telefonem, byla schovana ve skiini. Svédkyné
byla oblecena a ten kluk také, jen si rozepnul poklopec a vyndal ptfirozeni. Nevnikl do ni a ani
se o to nesnazil, pouze piredvadél pohyby jako pfi soulozi, pak to celé skoncilo a on odesel.
PoSkozena pak tu nahravku ve Skole nékomu ukazovala a tim to celé vySlo najevo. Obé
dostaly ditku. Tato uddlost se stala ve stejné dobé, kdy se ji poSkozend zminila o osahdvani ze

strany nevlastniho otce. Svédkyné také vi, ze poskozend néjaké sexudlni aktivity trpéla i od
jinych muzd, se kterymi jezdila nékam autem. Asi to délala proto, Ze za to méla penize nebo
darky, kdyz doma na tom finan¢né nebyly moc dobie. I toto jednani bylo v dob¢, kdy uz mél
poskozenou nevlastni otec osahavat. Svédkyné nikdy u poskozené nevidéla zadné darky, které

by takto ziskala, vidéla u ni pouze penize. PoSkozend sama ji fikala, Ze jsou to penize od téch
muzi. S témi muzi jezdila poskozena &asto, nékdy i 2x tydné. Od 8. tfidy ZS se jiz s
poskozenou nevidéla. Naposledy byly v kontaktu pfed ¢tyfmi lety na facebooku. Nevzpomina
si, ze by poskozena byla vii¢i spoluzakiim na ZS vyzyvava, Ze by jim tieba ukazovala prsa
V Satng, o tom ani neslySela, ale chodila vyzyvavé obleCena a predvadéla se. Vztah poSkozené
a jeji matky byl dobry, 1 kdyz to nebyla mama, za kterou by mohla poSkozend chodit se
pomazlit. Na druhou stranu byla jako matka velice benevolentni, coz tehdy poSkozené
zavidéla. U hl. li¢eni svédkyné stvrdila svou vypoveéd z pt. fizeni a doplnila, ze poskozend
fikala, ze dostavala od nevlastniho otce darky, ale nikdy piesné nevyslovila, za co. Je pravda,

ze jednou ji poskozena poradila, Ze pokud na sebe necha nevlastniho otce sahnout, tak ji néco
koupi. Proto to pochopila tak, Ze poSkozena na sebe nechava sahat svého nevlastniho otce.
Svédkyné obzalovaného osobné¢ vidéla jednou nebo dvakrat. PoSkozenou oznacila za
,pohadkarku®.

Z vypoveédi svédkyné Michaely D., ktera byla u hl. liceni za souhlasu stran ¢tena, soud
zjistil, ze dotyéna zna poskozenou asi od roku 2002, kdy spoleéné nastoupily do 1. tfidy ZS a
az do 4. nebo 5. tidy spolu sedély v lavici. Byly velmi dobré kamaradky, navstévovaly se i
mimo Skolu, navzdjem se svéfovaly se svymi problémy. Nevzpomina si, Ze by se ji poskozena
ne¢kdy svétila s néjakym vyraznym problémem. Po ukonceni 6. tfidy poSkozena ptesla na
jinou ZS a poté se nékolik let nevidély. Ndhodn& se potkaly v roce 2013 a od té doby se
zacaly znovu stykat. Naposledy se vid€ly na Vanoce 2015. O celé véci ji fekla poskozend na
podzim 2015, kdyZ ji svédkyné navstivila v PL Bohnice. Nijak dopodrobna to nerozebiraly,
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ale svédkyné pochopila, Ze mezi poskozenou a obzalovanym dochdzelo k pohlavnim stykidim
jestd predtim, nez podkozeni zménila ZS. Na osobu obzalovaného si pamatuje, pomahal
rodin¢ poskozené. Kdyz E. vypravéla o jednani obzalovaného, tak i plakala a bylo vidét, ze ji
to trapi. Zadné podrobnosti ji ale nesdélila. Vzpomina si, Ze se na ZS fedil problém
poskozené, Michala H. a D. J. s natdi¢enim né&jakého videa, detaily ale nevi. Posledni dobou

byla poskozena spiSe extrovertni. E. se ji také svéfovala, Ze chodila dva roky s n&jakym
Honzou a Ze ji rozchod docela mrzi. Diivodem rozchodu s Honzou bylo, ze chtél byt vice
doma a nechodit ven. Pak mluvila o n¢jakém Aaronovi, s nimz chodila po Honzovi, byl to
cizinec, nutil ji do muslimského zptsobu zivota. Naposledy méla chodit se Zdenkem M., ten
ji chtél nejprve Iépe poznat a byt s ni jen kamarad.

Svédkyné Somna S., jejiz vypovéd z pt. fizeni byla u hl. liceni za souhlasu stran ¢tena,
uvedla, ze se s obzalovanym sezndmila asi pfed 17 lety pfes svého bratra a asi rok s nim
chodila. Obzalovany byl tehdy ve vztahu velmi hodny a obétavy, ale u svédkyné
,hepfeskocCila jiskra“. Po dobu jejich vztahu na ném nepozorovala zadné uchylky,
nepozadoval nezvyklé praktiky, neprojevoval zajem o déti ¢i mladé divky. Zalované jednani ji
k osobé obzalovaného nesedi. Poskozenou a jeji matku zna z piskovisté na xxx, Véra M.
tehdy v této lokalité bydlela a méla dcery E. a K.. Nevzpomina si, Ze by Véru M. seznamila s
obzalovanym, ale je to mozné. Nevédéla o tom, ze obzalovany udrzoval pomér s Vérou M..

Svédkyné K. R., sestra poskozené, jejiz vypovéd’ z pi. fizeni byla rovnéz u hl. li¢eni za
souhlasu stran ¢tena, uvedla, Ze kdyz jesté bydlela v byté u matky a sestry, tak ji obzalovany
obtéZoval, ona ho ale odmitala a on toho nechal. Nebyl rad, ale Sel. Tehdy méla sviij vlastni
pokoj a E. spala s matkou ve druhém pokoji. Kdyz byl v byté obzalovany, tak spal v tom
tiretim pokoji. Obzalovany s poskozenou vychazel dobfe a nevSimla si ni¢eho zvlaStniho.
Kdyz zlstala s obzalovanym v byté sama, tak na ni sahal a snaZil se ji svléknout. To uz ji bylo
20 let a vic. Byla vztekld a on toho nechal. Nevzpomind si, ze by mezi ni a obzalovanym
ncékdy doslo k soulozi, jak obzalovany uvadi. Obcas ale miva ztrdtu paméti a véci si pamatuje
jen tyden. PoSkozend méla potad hodné klukt, chovala se normalné, bavila se a byla veseld. O
obtéZovani ze strany obzalovaného se nikomu nesvéftila, ona se moc nesvéiuje.

Ze znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie a psychologie na
posk. E. M. (¢. 1. 28 — 60) a vyslechii znalci Doc. PhDr. Oldficha Matouska a MUDr.
Aleny Gayové soud zjistil, ze poskozend nema poruSenou schopnost vnimat udélosti,
pamatovat si je a reprodukovat je. Netrpi zadnou dusSevni chorobou ¢i psychézou. Trpi
hrani¢ni poruchou osobnosti, ktera v§ak nema forenzné podstatny vliv na jeji obecnou ¢i
specifickou vérohodnost. U poSkozené neshledali sklony ke konfabulaci. Jeji osobnost je
hranic¢ni, intelektova troven v dolnim pédsmu S$irSiho priméru. Emoc¢ni inteligence je snizena.
Hodnotovy systém je jednoduchy, pfevladd zaméteni na okamzité odreagovani impulsti a na

materidlni potfeby. Sebehodnoceni je nizké, kvalita socialnich vztahli méa charakter nejistych
vazeb. U poskozené vznikla posttraumaticka stresova porucha jako nasledek dlouhodobého
jednani obZzalovaného. Tato porucha bude pravdépodobné dal negativné ovliviiovat jeji
prozivani sebe samé a prohloubi symptomy hrani¢ni poruchy osobnosti. V PL Bohnice byla
hospitalizovana pro dg. F 432 Reakce na tézky stres a poruchy pfizpisobeni, F 603 Emo¢né




pokracovani 20 57T 5/2016

nestabilni porucha osobnosti — Hrani¢ni porucha osobnosti. V prubéhu hospitalizace poprvé
odhalila fakt sexualniho zneuzivani pachatele. To je nejcastéjsi chovani zneuzivanych, kteti se
za zneuzivani stydi, maji pocity viny a boji se nasledkti zverejnéni pro blizké lidi i pro sebe
samé. Poskozend navic neméla podpirné rodinné zazemi, proto se s prozitymi udalostmi
svéfila az po tak dlouhé dobé. Poskozena by méla pokracovat v psychoterapii traumatu.

Osobnostni rysy poskozené jsou forenzné¢ nepodstatné vzhledem k vySetfovanému cinu.
Projevy poskozené pti vySetfeni odpovidaly jeji osobnostni struktutfe. U zneuzivanych osob je
zcela bézné, ze se blizkym osobam svéfuji s béznymi sexudlnimi zkuSenostmi, o sexualnim
obtézovani v détstvi se viak nesvéii. Netspéchy poskozené pii piijimacim Fizeni na VS a
ukonceni prace v McDonald’s a zpiisob jejich prozivani povazuji za disledky Zzalovaného
jednani.

Znalec PhDr. Matousek u hl. li¢eni po vyslechnuti vypovédi poSkozené uvedl, Ze poskozena
ma hrani¢ni strukturu osobnosti, nema vlastni psychickou nemoc, ale jeji osobnost se vyviji
zpusobem, ktery neni zcela standardni. Na to sama podala fadu dokladd, véetné symptomu
psychické nerovnovahy, jako jsou sebevrazedné pokusy, sebepoSkozovani a emo¢ni stavy,
které se ji houpou od nadSeni aZ do depresi. K tomuto typu osobnostniho reagovéni ma
poskozend vrozenou dispozici. K tomu vSak urc€ité ptispéla néjaka daldi traumata a jednim z
téch traumat je ptili§ Casné nastartovani sexudlniho Zivota bez jejiho souhlasu, které velmi
pravdépodobné zapocalo experimentaci poSkozené na tomto poli, kterd je dodnes z jeji strany
nezvladnuta. Dalsi faktor, ktery mohl pusobit na to, jak na tom V soucasné dob¢ je, je
nepiiznivé rodinné prostredi. Otec se tam téméf nevyskytoval a matku vnimé jako vzdalenou,
chladnou, distancovanou. Matka celou dobu nebyla informovand a ani nevytusila, nejen
pokud jde o tuto dceru, ale ani o druhou dceru, co se ji doma dé&je, takze to nevypada, Ze by
poskozend mohla mit nékdy béhem mladi a dospivani v matce oporu, ktera by ji mohla
pomoci fesit tuto situaci. Traumatizace ji bude dlouhodobé ovliviiovat, a ten dalsi vyvoj
poté, co se odehralo v Anglii, to potvrzuje. Pro poSkozenou nebude snadné se z toho dostat a
zatim neni nikde vidét bod obratu. Hrani¢ni porucha osobnosti ma zaklad i pfimo v integrité
jedince a zélezi na tom, jak se vyviji jeho Zivot a jakymi situacemi prochazi. Na zakladé toho
se bud’ prohloubi, nebo zilstane ve snesitelné podobé. U poSkozené zachazeni s ni v
pribéhu let vyustilo v posttraumaticky stresovy syndrom — stav, do které¢ho se to potrad

promita, celd oblast vztahu k opa¢nému pohlavi a sexuality je tim ovlivnéna od doby, kdy to
zacalo. Poskozena neméla za celou dobu uspokojivy vztah s muzem. Na zacatku to byly jen
experimenty, méla sexualni styky s kde kym, pficemz probihaly vzdy zezadu tak, aby je
nevidéla, takze v chovani je vidét, Ze to neni normalni sexualita, kterou se vztah podporuje a
prohlubuje. Ty dalsi vztahy k muzim, které meéla tehdy, nikdy nemély plnou kvalitu
perspektivniho uspokojivého vztahu. I sou€asny partner je vnimdn spiSe jako otcovska
postava a vazba na néj je opét nejista. Kdyz poskozend mluvi o své budoucnosti, tak mluvi
zase o tom, ze doufa, Ze si najde nc¢koho, kdo tou jistou postavou bude, ale zatim se to
nepovedlo, tak to je vliv toho traumatu. Na jednu stranu se sexem zachazi hodné nevazang,
dava se k dispozici, jako kdyby ji to télo vlastn€ ani nepattilo, ale na druhou stranu to blokuje
normalni pribéh partnerského vztahu, kdy si ¢lovék vybere ptfiméteny protéjSek a po néjaké
dobé teprve dojde na sexualitu, ale tohle ona nikdy nezazila, takze to je ten nasledek. Znalec
nema pochybnost o tom, Ze obZ. velmi podstatnym zptsobem prispél k tomu, jak na tom
posSkozena v soucasnosti je. Dale uvedl, projevy posttraumatické stresové poruchy jsou
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dlouhodobé, pestré, proménlivé a jsou lidé, ktefi se z téch traumat celoZivotné
nedostanou. Obecné pokud doSlo k sexualnimu zneuzivani ve véku 12ti let, tak to
predstavovalo trauma, které se brzy manifestovalo v nevazaném sexudlnim chovani, a mélo
jisté néjakou spojitost s produkci fantazii o tom, ze poSkozena zije v néjakém jiném svété a
jiné rodiné, ze vSechny ty okolnosti budou jiné, ze kolem ni bude fungovat néjaka rodina,
nebude tam obzalovany a nebude délat to, co déla. Znalec doplnil, ze do 12ti let poskozené

wrwe

poruchu, ackoliv rodinné prostedi bylo nevhodné, posk. neméla piilezitost havazat vazbu na
pecujici rodice, coz je velka zacatecni nevyhoda pro Zivot ditéte, ale mluvit o tom jako o
traumatu nelze, jedna se pouze o nevhodné a nepodporujici rodinné prostiedi, které vytvarelo
jen pudu pro to, aby trauma zapusobilo tak, jak zaptsobilo. Traumatem by bylo, kdyby byla
matkou né&jak bita ¢i zneuzivana. Kdyby naopak rodinné prostiedi fungovalo, tak se dalo
predpokladat, ze by nemohlo pokracovat takhle dlouho a posSkozena by ho mohla zvladnout,
ale ono tam nebylo — otec drogové zavisly, sestra mentalné retardovana a autisticka, matka se
sklonem k alkoholu s nestabilnimi vztahy k muzim, které maji promiskuitni charakter.
V takovém prostfedi nelze najit pro divku, které je 10-14 let, néjakou oporu, kterd by ji
umoziovala vytvaret pravni normy a fidit se jimi. Skutecnost, Ze se poskozena za celd 1éta
nikomu nesvéfila nebo se nepokusila situaci néjak feSit, je Uplné béznd. VétSinou si obéti
ptipadaji ,,v klestich®, Ze kdyby to zkousSeli fesit, tak to bude jesté horsi. Jeden z tlakd, ktery
tam urcité¢ byl, byla skutenost, ze poSkozend byla ¢inéna zodpovédnou za ekonomickou
uroven rodiny. Rodina byla bez otce, ekonomicky na tom nijak dobie nebyla, a kdyby ona
zacala s tim néco d¢lat, tak tenhle zdroj pfijmu by urcité skoncil. To je jedna z véci, kterd
vysvétluje, pro¢ to neudélala. Jeji vysvétleni této situace povazuje z psychologického pohledu
za adekvatni. Pokud jde 0 znaky posttraumatické stresové poruchy, tak ty se v jejim
piipadé zjistily uz v prabéhu hospitalizace v fijnu r. 2015 a jsou jednoznacné. U poSkozené
dochéazi k opakovanym traztim, ve zpravé z hospitalizace ve StieSovicich davaji pady do
souvislosti s psychickym stavem, pak nésledovaly dal§i véci véetné sebepoSkozovéni, a
vSechno toto mulze souviset s projevy posttraumatického stresového syndromu, jakoZto
ekvivalent sebepoSkozovani. Jeji zranéni na ptedlokti i na bfiSe lze rovnéz povazovat za
projev__ posttraumatického stresového syndromu. Jeji stav se urcité nezlepSuje.
Posttraumaticka stresova porucha velice silné brani ¢lovéku fungovat a Zit normalnim
zpusobem Zivota. Za situace, jak ji posk. popsala, by nebyla schopna bézného samostatného
fungovani. I kdyby se poSkozena snazila situaci i‘eSit, je to velice dlouhodoba zaleZitost
na nékolik let, a jeSté s nejistym vysledkem. K promiskuitnim projeviim poSkozené znalec
uvedl, 7ze u déti, kde dochazi k nezadanym sexualnim aktivitdm, byvaji promiskuitni projevy
velmi Casté. Stejn¢ tak jako zZe se Sexualita uplné zablokuje. Podle toho, co poSkozena tikd o
sobé¢, tak n¢kdy to dokonce osciluje mezi t€émito dvéma poly. Promiskuitné se chovajici Zena
fesi situaci psychicky tak, ze se svym télem neztotoznuje, psychicky se rozdvojuje. Neni to
promiskuita toho typu, ze by ji ta sexualita t¢Sila a Sradosti se tomu oddavala, ale ma
zkuSenost, ze to mohlo ptinést vvhody, Ze se toho dd néjak vyuzit a ze se od toho da
psychicky poodstoupit a nemusi se s tim ztotozfiovat. Normalné se sexualita vyuziva ve
vztahu tak, Ze je tou posledni urovni, na které se lidé opravdu silné propoji, ale predtim je
jesté n&jaka kaskada jinych trovni, na kterych se také uz propojuji. To u poskozené v podstaté
chybi, u ni to probihd skokové a zvlaste¢ v obdobi ranného dospivani neni ani schopna fici, o
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kterého partnera $lo, jestli na tom vecirku se jednalo o dva Kluky, ¢i jich bylo pét, protoZe oni
k ni pfistupovali zezadu. To je sexualita, kterd je odpojena od vseho. K dotazu na jeji
specifickou vérohodnost znalec uvedl, Ze_ nékolikahodinovou podrobnou vypovéd
poskozené slySel tiikrat s velkymi ¢asovymi odstupy, jednou na policii, jednou, kdyZ s ni
mluvil ve své pracovné jako znalec, a jednou u hl. lieni, a jeji popis se shoduje az na
naprosto nepatrné detaily, takze i z tohoto hlediska je to pro néj vérohodné se v8§im vSudy. Pfi
tom jeji intelektova uroven je na hranici pruméru a takovy clovék nema intelektové
schopnosti dostate¢né vyspélé na to, aby vymyslel slozity jiny pfibéh a takto do detailu byl
schopen ho reprodukovat opakovanim. To je pro znalce podstatné vcetné emocionalniho

doprovodu, ktery je presvédCivy. K dotazu, jak je mozné, ze poSkozend méla fadu moznosti v
prubéhu let se vyhnout situacim, kdy dochazelo k tomu jednani, a pfesto je nevyuzila, uvedl,
ze podle né& poskozena pro sebe nevidéla zadnou schidnéjsi alternativu, na situaci se
adaptovala, neméla z ni tiniku, byla na rodiné zavisla a s matkou o tom nebyla fe¢, méla pocit,
ze kdyby ji to fekla, matka ji osoci, ze si to vymysli. To potom navazuje traumatizace na
traumatizaci, coZ je umocnéni ptivodniho traumatu. PoSkozena tikala, Ze od 18ti let uz spise
nez by byla vedena snahou to né&jak zastavit, byla vedena snahou ten prubéh zrychlit tak, aby
od toho mé¢la co nejvice pokoj, uz to brala tak, ze to musi vydrzet. V navaznosti na vyjadieni
obzalovaného znalec uvedl, Ze mu to nezni jako pravdépodobna verze, nebot kdyby
poskozena byla vedena snahou zpétné obzalovaného poskodit, tak nevidi divod, pro¢ by tak
¢inila. Kdyby tak chtéla ucinit, nevi, pro¢ by o sobé vypravéla véci, kterymi rozhodné svou
pozici neposiluje. Ona do detailt 1i¢i, jak je na tom psychicky $patné, a sama pfitom vzbuzuje
pochybnosti o svoji vérohodnosti tim, co o sobé povida. Obhajobé nahrdvd argumenty a

neuvédomuje si to. To znalec povazuje za potvrzeni toho, Ze to je autentické, Ze ty véci se
odehraly tak, jak ona 1i¢i. Po§kozena od sebe nema odstup a nema schopnost zkonstruovat
jinou verzi, ktera by byla pro ni priznivéjsi, a tfeba jeSté horsi pro obzalovaného, ona
ma jen na to, aby odvypravéla udalosti tak, jak se staly a jak ji je pamét’ zachovala.
Zachovala je pomérn¢ dobie. Na dotaz obhajoby, co je posttraumaticka stresova porucha a od
kdy se pouziva v praxi, znalec uvedl, Ze v mozku funguji dvé€ struktury, stara, které se n€kdy
fika plazi mozek, coz je mozkovy kmen, ktera nds ma v piipadé velkého ohroZeni ptipravit na
bezprostiedni reakci na ohrozeni, takZe se rozjedou vSechny endokrinni zmény jako zména
tepové frekvence, dechu, a pripravuje to ¢lovéka na boj ¢i uték nebo ochranné zamrznuti. Po
fadu 1-2 sekund je to, co piijde jako impuls ohrozujici téhle staré ¢asti mozku, pfehodnoceno
piislusnymi strukturami ve vys$sim mozku. Pokud je to vyhodnoceno jako néco, co je néjak
pochopitelné, tak se zase ty tepové frekvence dostanou tam, kde byly. VSechno to prob&éhne
velice rychle, ale v piipadé, kdy tam piichazi néco, co vrchni mozek, ta rozhodujici instance,
nedokédze vyhodnotit jako néco pfijatelného, normdlniho, tak ta panika trvd. Nepovede se
udélat si pro sebe sama pfijatelné vysvétleni toho, co se déje, ale jen se opakuje zazitek
paniky, kterd spiSe zesiluje nez zeslabuje. Traumatizace pred¢asnym sexualnim Zivotem
ma podobny charakter, protoZe tomu nelze dat Zadna logika. Neni to nic pfijemného, je to
néco, co ¢loveéka ohrozuje a co kdyby zacal néjak fesit, tak ho to mozné bude ohroZovat jesté
vice, takZe celé to zlstane na urovni starého mozku a ¢lovéka to rozvraci. Co se tyka
fyziologické podstaty, tak dnes se to vyklada jako néco, co vzniklo kvili tomu, Ze nemohl
probéhnout nalezity dialog mezi témi pfisluSnymi mozkovymi strukturami, nedalo se to
integrovat, nedal se tomu dat zadny smysl a nedalo se to né&jak piijatelné dat do néjakého
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kontextu a akceptovat, takze to potad jenom vyvolava tu paniku. PoSkozend dané udalosti
nema zpracované, pouhd ventilace je zac¢atek dlouhého procesu, pokud se to zpracuje nalezité,
a zpracovavat se pravé musi vSechny ty dusledky, které pro clovéka z toho vyplyvaji.
Frustracni tolerance je u poSkozené relativné nizkd. Do psychiatrické 1é¢ebny Bohnice ji
privedly bezprostiedni podnéty, ze se nedostala na pravnickou fakultu a méla Spatnou odezvu
na néco, co dala na facebook, a teprve po takovém zhrouceni tam v tom prostredi, které k
tomu bylo asi néjak ptiznivé, tak béhem toho vySetieni se objevilo to pozadi, Ze tam je to
trauma. Trpi frustraci ze vSeho mozného a tam, kde by ¢lovek odolnéjsi frustrovan jesté
nebyl, tak ona uz frustrovana urCité¢ je. Posttraumaticka stresova porucha k tomu urcité
prispéla.

Znalkyn¢ MUDr. Gayova u hl. li€eni uvedla, ze co se tykd pfiCin, které mohly Vv zivoté
poskozené vést k rozvoji posttraumatické stresové poruchy, tak jsou zde riizné zavadové
okolnosti, tfeba asfixie, hrani¢ni porucha osobnosti, neutésené vychovné prostredi, dédi¢nost
poruch osobnosti, nicméné kdyz je fe¢ o posttraumatické stresové porusSe, kterd se rozviji
pravdépodobné i se zvySenou sexualizaci, objevujici se piesné v dobé 6. — 7. tiidy, kdy se
posk. zhorsuje ve Skole, m4 nebrzdéné sexualizované chovani, a pak se zlepSuje v 8. a 9. tfidé,
tak nepochybné to prispivd k vysoké pravdépodobnosti, ze toto vzniklo jako posttrauma v
ramci sexudlniho zneuzivani. Kategoricky zavér, Ze posttraumaticka stresova porucha

vznikla jako nasledek dlouhodobého jednani obZalovaného, vychazi z pribéhu chovani,
prozivani, hodnoceni jeji osobnosti. Pro znalce_je velmi dulezité, jak poskozena popisuje
¢in, zda je tam prozitkova linie, i kdyz emoce jsou vyhlazené, zda je tam dostatek detaild, zda
je to autentické v prozZivani pro psychologii zneuZitého ditéte, a tohle vSechno se tam
vyskytovalo. K dotazu, pro¢ se poskozena za cela ta léta nikomu nesvéfila, se znalkyné
vyjadtila tak, ze kdyz je dit€¢ zneuzivano, a poskozena to velice autenticky popisuje, piicemz
jeji stav naivity trva dosud, Ze to nebyla schopna rozlisit, co to je, Ze si myslela, Ze je to 1 v
ostatnich rodinach, ze ze zacatku to bylo o pohlazeni - a opravdu indukované nebo navedené
dité by tohle nefeklo, Ze vlastné to hlazeni bylo - a pak se divila, proc ji svléka a proc ji hladi.
Pak ty postupy jako strkani prstd do pochvy a prvni Sok z pohlavniho styku, kde vznikne
takovy ten fokus toho cerveného prezervativu, tak to také ptispiva signifikantné, protoze déti
maji Cichové a zrakové vijemy, které dospéli uz tolik nevnimaji. U malych déti nebo u déti,
které nejsou dostatecné socialné zralé - a u poSkozené socialno neni vyvinuté v ramci poruchy
osobnosti doted’ - tak si neuvédomuji, Ze jsou zneuzivané, ze se to jinde ned¢je, a dokud to
neni brutalni znasilnéni cizim ¢lovékem, které boli, tak posttraumaticka stresova porucha se
nevyvine typicky jako u dospélych lidi. U déti je to tak, Ze postupné pronikaji stfipky z

okoli, Ze to se jinde nedéje, Ze to neni v poradku, a teprve pak to trauma velice postupné
vznika, tzn._v piipadé¢ poskozené zejm. zhorSeni ve Skole, poruchy pozornosti, nepochybné
tam byly pfitomny vtiravé myslenky, které branily soustiedéni, a ke konci $kolni dochazky se
poskozena zlepsila, a kdyby to bylo intelektem, tak to zhorSeni pokracuje smérem dolti, coZz se

V tomto piipadé nestalo. Dale je zde sexualizované chovani, kdy to zkousSela, sama tekla, ze
pritele, ktery u nich bydlel, mé€la jako pojistku, ze to otéim moc nedélal. Svéfila se mu jako
prvnimu a on to zazdil, tudiZ ona se uZ poté neodvazila nikomu to fict. Disledkem ptredCasné
sexualizace je 1 jeji promiskuita, kterd také mulze byt zCasti na vrub hrani¢ni poruchy
osobnosti a zcasti na vrub vychovného prostiedi. Po predestieni aktualnich skutecnosti
zjisténych pii vyslechu poskozené u hl. liceni ohledné jejich hospitalizaci a sebeposkozovani
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se znalkyné vyjadrila, Ze nepochybné tam je incidence posttraumatické stresové poruchy,
ktera uZ je nyni v chronickém stadiu. U déti je vzdy riziko v tom, ze se to zakomponuje do
osobnostniho vyvoje, jsou pak neschopnéjsi, izkostnéjsi, nemoznéjsi, a navic v tomto piipade
se objevuje hrani¢ni porucha osobnosti, ktera v sob&é zahrnuje i riziko a tendenci k
sebeposkozovani, takze ta ma také vliv, ale nepochybné tam ma vliv i posttrauma. Znalkyné
se dale vyjadtila k aktudlnimu zjisténi, ze poskozend 3 dny po hl. li¢eni spolykala velkou
davku medikamenti a od té doby je hospitalizovana v PN Bohnice, S tim, ze to vidi z thlu let
utajovaného faktu zneuzivéni, kdy se d&je vySetfovani, vSechno vychdzi najevo, takze
poskozena si to promita, bere to i jako své selhani, zniCeny Zivot; jeji rozhodnuti spolykat

prasky souviselo nepochybné s jejim dusevnim stavem, s tizkostmi, s hanbou, s pocity viny,
S posttramatickou stresovou poruchou, jejiz to je néasledek, posk. s nejvétsi pravdépodobnosti
neunesla vetejné probirani téch véci. Vzhledem k tomu, Ze je tato posttraumaticka
stresova porucha celozZivotni a Ze se jedna o dité, kterému se to zakomponuje do
osobnostniho vyvoje, tak je_hodnocena jako posttraumaticka stresova porucha tézkého
stupné. Ke skute¢nosti, Ze poSkozena zavolala do redakce Blesku, poskytla rozhovor a u hl.
liceni byla pfitomna redaktorka, znalkyné uvedla, ze kdyz se toto téma otevielo, tak
pravdépodobné v ramci své socialni plochosti a Spatnému socidlnimu vnimani to poskozena
exemplarn¢ dala védét, ale zda se, Zze to neunesla. Posttraumatickou stresovou poruchu to
nevylucuje, pravé kdyby to byla ta posttraumaticka stresova porucha, ktera je ve sméru minus,
inhibovand, tuzkostna, bez partnerskych vztahii, izolovanda doma a nevychazi, tak ta
samoziejm¢ zadnd média neoslovi, ale tady se to dalo do poruch chovani, extraverze a
promiskuity, takze to do dané¢ho ramce zapada. Oba znalci se v pribéhu hl. li¢eni podrobné
vyjadfili k obsahlym némitkam obhajoby (C.I. 483-485). které spolehlivé vysvétlili, a své

zaveéry obhajili.

Ze znaleckého posudku zoboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, sexuologie a
psychologie na obz. Jifiho B. (¢.1. 73 — 91) a vyslecht znalct Prof. PhDr. Petra Weisse,
Ph.D. DSc. a prim. MUDr. Vlastimila Tichého soud zjistil, ze obzalovany netrpi a netrpél
duSevni chorobou, jeho schopnosti rozpoznavaci 1 ovladaci byly a jsou zachovany.
Obzalovany je intelektoveé nadprimérny bez vyznamnéjsiho poskozeni CNS. Jeho osobnost je
bez vyraznéjSich anomalii, emocionalita je mén¢ diferencovana, afektivita a psychika je méné
stabilni. PPG vySetfenim nebyla prokazana porucha sexudlni preference, byla zjisténa
heterosexualni orientace s preferenci Zen a nikoliv déti. Motivace ¢inu neni patologicky

podminénad, je jednoznacné sexualni, neslo o preferenci na dospivajici divky, ale o sexudlné
motivované jedndni. Obzalovany neni zvySené agresivni. Je plné¢ schopen vnimat,
zapamatovat si a poté reprodukovat prozité udalosti. Sklony ke konfabulacim ¢i patologické
lhavosti nebyly zjiStény. Jeho obecnou vérohodnost sniZzuje zjevna tendence pisobit
socialné co nejpriznivéjSim dojmem. Predpoklady jeho resocializace jsou podstatné
sniZené, ne vSak plné vyloucdené. U obzalovaného nebyla zjisténa orientace na mladsi zeny ¢i
dospivajici divky. Prod€lany infarkt mohl mit na sexualitu obzalovaného neptiznivé tcinky, a
to predevsim na schopnost erekce, mén¢ pak na apetenci a vzrusivost. Abusus alkoholu nebyl

u obzalovaného zjistén. Obecné alkohol v menSim mnozstvi pisobi na sexualitu spiSe
excitacng, ve veétSim mnozstvi spiSe tlumivé. Ucinek alkoholu je vSak vzdy velmi
individudlni. Neni vyjimecné, aby se prvni sexualné zdvadné chovani u muze objevilo az ve
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veéku cca 45 let a do té doby by se zadny delikt nevyskytl. AZ 9 z 10 ¢ini sexualniho zneuziti
ditéte pachaji muzi, ktefi jsou sexualné vétSinovi, tzn. netrpi zddnou sexudlni deviaci
Vv pravém slova smyslu, ale u nichZ dochazi k situaénimu zneuZiti nebo pod vlivem
nestandardnich osobnostnich vlastnosti. Percentudlni vyskyt takového prvniho deliktu v
pozdnim véku ani delikvence tohoto typu jiz v mladSim véku a jeji opakovani nebylo

statisticky nikde zjisStovano. Ze vSech typu sexudlnich delikti je vSak prévé sexualni
zneuzivani déti pachano muzi nejvyssiho praimérného véku. U hl li€éeni MUDr. Tichy stvrdil
vypracovany posudek a opravil technicko-administrativni chybu v 1. otdzce tak, Zze u obz.
nenasel zadné znamky zavislosti na alkoholu ani jiné navykové latce ani jejich nadmérné
zneuzivani. PhDr. Weiss u hl. li¢eni rovnéz stvrdil zavéry znal. posudku a vyjadiil se
podrobnéji k moznostem resocializace obzalovaného tak, ze predpoklady resocializace jsou
podstatné snizené na zdkladé toho, ze nedilnou soucdésti uspésné resocializace je postojova
otevienost souvisejici s pocity viny za své chovani, bez které z psychologického hlediska je
moznost resocializace podstatné snizena.

Z odborného vyjadreni z oboru kriminalistika, odvétvi analyza dat a zkoumani nosic¢i
dat (¢. 1. 102 — 104), pii kterém byl zkouman mobilni telefon zn. SAMSUNG GT-S 5610
patiici obzalovanému, soud zjistil, Ze v obsahu MBT se nachazi telefonni ¢isla Véry M. a K.
R., a z ufedniho zaznamu (¢. 1. 105 — 106) vyplyva, ze dale zde byly nalezeny dvé fotografie
obzalovaného s poskozenou potizené dne 18.10.2014, na kterych je obzalovany svleceny do
pul téla, jak sedi s poSkozenou na posteli, poskozend je obleCena do cerné bundy s bilym
napisem.

Z utedniho zaznamu (¢. 1. 352) soud zjistil, Ze se dne 15.10.2015 dostavila na MOP xxx
pani Véra M. a uinila ozndmeni o dlouhodobém pohlavnim zneuZivani své dcery E.M.,
k némuz mélo dochazet od jejich 12ti let, a ze souloz na E. M. jeji nevlastni otec Jifi B.
poprvé vykonal v jejich 14ti letech.

Na zakladé piikazu soudce OS pro Prahu 6 (¢. 1. 112-113) byl provadén odposlech a
zaznam telekomunikac¢niho provozu telefonniho ¢isla uzivaného obzalovanym v obdobi od
23.10. 2015 do 3.11.2015. Z komunikace mezi obz. a Vérou M. prostiednictvim SMS (€. |.
116-132) soud zjistil, Ze obzalovany opakované zddal Véru M. 0 setkani a_odpusténi, vSe ho
moc mrzi a trapi se tim, je si védom toho, Ze udé€lal chybu, a chce ji napravit. Véra M. tyto
navrhy odmitla s tim, Ze ji zni€il dceru a jeji zdravi. Obzalovany dale uvadi, ze poskozenou
nezneuzival od jejich 12 let a Ze ji neznésilioval, nikdy ji k ni¢emu nenutil ani ji
nevyhrozoval, u poSkozené hledal oporu, kdyZ ho Véra M. odmitala, E. ho chapala.
Obzalovany dale nabizi, ze bude poskozené posilat penize, aby se uzdravila, nebo ji bude
hradit $kolné na VS. Dne 25.10.2015 ve 13.00 hod. nabidl obzalovany Véie M. &astku 50.000
K¢ jako roc¢ni Skolné, které je ochoten pro poskozenou hradit po dobu 6 let. ObZalovany prosi
Véru M. o odpusténi a o smilovani a prosi ji, aby to nedélala, protoZze poSkozené soud

nepomuze a bude to nepfijemné, a dne 2.11.2015 ji 7ad4, aby tr. oznameni podala aZ po
Novém roce, aby nebyl na Viénoce ve vézeni. Znéni uvedenych SMS doklada i
fotodokumentace SMS zprav odeslanych obzalovanym Véie M. (€. |. 359-367).
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Z fotokopie poznamek posk. E. M., které napsala v PN Bohnice na za¥izeni iPod (C.1.
238-239) se podava, ze poskozena jednani obzalovaného struéné popisuje zcela shodné jako
ve svych vypovédich v pf. fizeni a u hl. li¢eni.

Z oznameni piestupku (¢. 1. 330 a nasl.) soud zjistil, Ze K rozbiti zafizeni bytu Véry M.
obzalovanym mélo dojit v noci z 30.7. na XxX. Véra M. uvedla, Ze obz. B. dne 30.7.2010 pozil
veétsi mnozstvi alkoholu a ve spolecném byté poskodil elektrickou troubu, mikrovinnou
troubu, dvitka od skiin€ a rozbil sklenénou vypli ve dvefich, piicemz dne 16.8.2010 uvedla,
ze tuto véc jiz nechce na policii dale fesit.

Ze zpravy o prospéchu a chovani poSkozené ze ZS (€. 1. 380), kterou navitévovala od
2.9.2002 do 31.8.2009, vyplyva, ze poskozena byla velmi ticha az zaktiknuta divka, méla
velmi mélo kamaradek, jeji nejvétsi kamaradkou byla Michaela D.. Matka se o poskozenou
starala. Asi v 7. ro¢niku se poSkozend zacala oblékat do obleceni tmavé a Cerné barvy, na
konci 7. roéniku piestoupila do ZS xxx. Hodnoceni poskozené ze ZS Xxx vyzniva kladng,
poskozend je pratelskd, schopna oteviené komunikovat, respektuje ndzory druhych a je si
védoma svych prav a povinnosti. Dle zpravy Stiedni §koly xxx v xxx (¢. 1. 382 - 383), kde
posSkozena studovala obor finan¢ni specialista od 1.9.2011 do 3.6.2015, byla poskozena
vedena jako zakyné se specifickymi poruchami uceni, od 1. ro¢niku vSak patfila mezi nejlepsi
studenty, nedostate¢né rozumové schopnosti nahradila velkou pili. Ke studiu pfistupovala
nesmirné zodpovédné, vzdy byla pfipravena na vyucovani. Maturitni zkousku slozila v
fadném terminu s vyznamenanim. Aktivné€ se zapojila i do mimoskolnich akci, ve tfidé byla
velmi oblibena. Poskozenou upozoriiovali na jeji piiliSnou otevienost, davéfivost az naivitu,
n¢kdy pisobila jako ptili§ détskéd a snadno ovlivnitelna.

Z vypisu z dokumentace Pedagogicko-psychologické poradny v xxx (¢. 1. 337) soud
zjistil, Ze zde byla poSkozena sledovana od fijna 2011, byla u ni diagnostikovana dyslexie a
dysortografie v mirné formé, provazena grafomotorickou neobratnostni. Nasledné preSetieni
vroce 2014 diagnozu potvrdilo. ZjiSténa byla vyrazn€j§i submisivni a stabilni slozka
osobnosti. To je doloZeno i zpravou o vySetieni poskozené ve dnech 7.10. a 5.11.2011
Vv této poradné vletné vyplnénych dotaznikt (&. 1. 342 — 349), pfi¢emz v jednom z nich
poskozend uvedla, Ze si se svym otcem rozumi dobfe a Ze je jim vychovavana tak, Ze ji Casto
povoli.

Ze zpravy gynekologa MUDr. S. (€. 1. 350) se podava, ze poprvé poskozenou vysettil dne
9.3.2011, poSkozend tehdy uvedla, Ze jiz méla pohlavni styk, a zadala hormonalni
antikoncepci. Zadné stopy nasili na ni neshledal, poskozena si na nasili nestézovala.

Ze sdéleni PN Bohnice (¢.I. 351) soud zjistil, ze E. M. byla pfijata do psychiatrické
nemocnice pro dekompenzaci psychického stavu se suicidalnimi tendencemi, pficemz ptic¢iny
psychického stavu nebylo vté dobé mozné jednoznacné urcit. Z lékarské zpravy PN
Bohnice (¢. 1. 375) soud zjistil, Ze zde byla poskozena hospitalizovana od 8.10. do
18.11.2015 pro reakci na tézky stres a stiedné tézkou depresivni fazi s vysokou mirou uzkosti
a sebevrazedné tendence s rizikem realizace. V priub&hu hospitalizace se poskozend svéfila
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personalu o sex. kontaktech mezi ni a pfitelem jeji matky p. B., které trvaly od jejich 12 let,
coz roky tajila; toto téma probirala s psycholozkou dne 13.10.2015 a s oSettujici 1€katkou dne
15.10.2015. Hospitalizace piimo souvisela s citovanymi prozitymi udalostmi poskozené.
Poskozené byla doporu¢ena ndvazna psychoterapie s predpokladem dlouhodobé psychiatrické
a psychoterapeutické 1éCby.

Z SMS zpravy E. M. zaslané na mob. telefon Jana S. (¢. 1. 280) vyplyva, Ze poskozena
zaslala sv. S. dne 17.10.2015 zpravu s obsahem: ,, Diilezité! Honzo, bude té v nejblizsi dobé
kontaktovar policie. Bucek mé pohlavné zneuzival, minulé pondeli i znasilnil. Momentdlné
Jjsem kvuli tomu v Bohnicich, zhroutila jsem se z toho a chtela se zabit. Ty jsi jedou videl jak
mé sviikal v kuchyni. Budes predvolanej jako svédek. Prosim ted se mi ozvi je to velmi
dulezite.  Z obsahu zpravy lze dovodit, Ze poskozena touto cestou oznamila svému byvalému
ptiteli, jedinému ogitému svédkovi Zalovaného jednani, aktualni vyvoj situace. Sv. S. u hl.
liceni potvrdil, Ze poskozena kontaktovala i jeho matku s totoznou informaci, kdy jeho postoj
k tomuto sdéleni je zachycen shora.

Soud mél k dispozici také zpravu Méstské nemocnice Caslav z 16.12.2015 (&. 1. 378),
kde byla poskozend hospitalizovana v dobé od 25.11. do 29.11.2015 pro nahlé bolesti v
podbtisku. Z této zpravy vyplyva, Ze po vysetieni byl shleddn nalez drobného krvéaceni ze
stény tlustého stfevé, abnormalni sexualni praktiky byly vylouceny; po podani Xxxu doslo k
vyraznému zlepSeni stavu a ustupu vSech bolesti. Tyto obtize nelze davat do souvislosti
S pfedm. trestnou ¢innosti.

Ze zpravy OSPOD MC Praha xxx (&. 1. 379) soud zjistil, Ze po§kozena byla vedena v
evidenci od roku 2004 v souvislosti s rozvodem jejich rodici, opatrovnicky spis jiz neni
k dispozici, nebot’ po dosazeni zletilosti poskozené byl z evidence vyloucen.

Ze zpravy zmocnénce poSkozené, potvrzeni PN Bohnice a usneseni OS pro Prahu 8 ze dne
4.9.2016 a 9.9.2016 (¢.1. 488-490) soud zjistil, ze poskozena E. M. se dne 2.9.2016 pokusila
o sebevrazdu tim, ze si vzala velkou davku medikamentd, je od 4.9.2016 hospitalizovana
Vv PN Bohnice, pfi¢emz OS pro Prahu 8 dne 4.9.2016 zah4jil fizeni o vysloveni pfipustnosti
jejiho prevzeti do zdravotniho ustavu a dne 9.9.2016 rozhodl o tom, Ze jeji prevzeti do zdr.
ustavu PN v Bohnicich je v souladu se zdkonnymi diivody, nebot’ vzhledem ke svému zdr.
stavu ohrozuje bezprostfedné a zdvazné sebe nebo své okoli (§ 78 z.i.s.). Z odiivodnéni
vyplyva, ze posSkozena byla pfijata do PN Bohnice ptekladem z FN Motol ARO pro stav po
sebevrazedném pokusu intoxikaci medikamenty, trpi poruchou pfizptisobeni, emocné
nestabilni, poklesla nalada, k ¢inu nekriticka, s hospitalizaci nesouhlasi, sebevrazedné ideace

nadale pritomny i mySlenky na sebepoSkozovani — umistény cloveék je nebezpecny sobé pro
stav po zdvazném sebevrazedném pokusu, sebevrazedné ideace trvaji.

U hl. liceni byl dale proveden dilkkaz sdélenimi a fotografiemi posk. E. M. na jejim
profilu socialni sité Facebook (¢. 1. 550-593), ktery ptedlozila obhajoba. Z uvedenych listin
soud nezjistil Zzadné skutecnosti relevatntni k projednavanému jednani obzalovaného.

Z ptedlozenych listin vyplyva pouze to, ze posk. E. M. ma zfizen profil na socidlni siti
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Facebook, ktery vyuziva stejnym zpiasobem jako vétSina jejich vrstevniki, piicemz
skute¢nost, ze se zde poskozena prezentuje jako St'astnd, nema dle nazoru soudu zadny vliv na
hodnoceni provedenych dikazl a u¢inéna skutkova zjisténi.

Navrhy obhajoby na doplnéni dokazovani znaleckym posudkem z oboru zdravotnictvi,
odvétvi psychiatric a psychologic na posk. E. M., dale znaleckym posudkem z oboru
kybernetika ve vztahu k poskytnuté facebookové komunikaci, dale znaleckym posudkem k
posouzeni specifické vérohodnosti obzalovaného a dotazem na Raiffeisenbank, zda piip. od
kdy je u této spole¢nosti zaméstnana posk. E. M., soud zamitl jako nadbyte¢né, nebot’ ma za
to, ze dosud provedené dokazovani plné postacuje k objektivnimu rozhodnuti a ze provedeni
navrzenych diikazli by na rozhodnuti nemohlo mit zasadni vliv. Doplnéni dokazovani dalSim
znal. posudkem na posk. E. M. soud nepovazuje za pottebné, nebot’ znalci u hl. li¢eni své
zaveéry odivodnili dostateCnym zpusobem, a ve svétle dalsiho excesu poskozené - pokusu o
sebevrazdu po konani hl. li¢eni, by jeji dal§i zkouméni dle ndzoru soudu evidentné nevedlo k
jinym zjisténim. Zkoumani zamétené na posouzeni specifické vérohodnosti obZalovaného pak
vubec nepiipada v tivahu.

Na podklad¢ dikazii provedenych vramci hl. liceni, hodnocenych jednotlivé i1 ve
vzajemnych souvislostech, dospél soud k zavéru, ze vina obzalovaného byla pln¢ prokazana.
Provedenymi dikazy bylo prokazano, ze obz. B. v blize nezjisténé dob¢é od roku 2007 do
4.9.2010 v xxx, v byt¢ uzivaném Vérou M. a jejimi dcerami, kde se pfilezitostné zdrzoval, v
umyslu dosahnout vlastniho sexudlniho uspokojeni v pfesné nezjiSténém poctu piipada
opakované nasilim a pohruzkou jiné tézké Gjmy osahaval dceru Véry M. tehdy nezl.
poskozenou E. M. na prsou a pfirozeni, nutil ji roztahovat nohy a zasouval ji prsty do pochvy,
nutil ji, aby mu provadéla oralni sex a rukou mu masturbovala penis, a pfesné nezjisténé¢ho
dne v cervenci 2010 vykonal na poskozené souloz, tomuto jedndni obZalovaného se
poskozena branila tak, Ze mu opakované pokazdé fikala, ze to nechce, plakala a stahovala
nohy k sobé&, obzalovany vSak diky své fyzické a psychické pfE.ze odpor poskozené vzdy
piemohl, soucasné ji fikal, ze kdyZ o tom nékomu povi, tak z toho bude mit problémy, protoze
skonc¢i v détském domové, jeji matka zacne chlastat, chodit za chlapama, zblazni se a pijde
do blazince, a Ze bez jeho finan¢ni pomoci budou na dlazb¢, nebudou jezdit k mofti a na hory,
a v tomto jednani obzalovany pokracoval i v dobé od 5.9.2010 do 4.9.2013 (kdy poskozena
dosahla zletilosti) a nasledné az do 5.10.2015, kdy poskozenou opakované osahaval na prsou
a pfirozeni, nutil ji k ordlnimu sexu a k masturbaci jeho penisu a opakované na ni vykonal
souloz, pti tom ji opakoval, Ze si to obzalovany zaslouzi za to, co pro rodinu poskozené
udélal, a kdyZ o tom n€komu povi, bude z toho mit vySe uvedené problémy, pficemZ dne
8.10.2015 byla poskozend hospitalizovana v PL Bohnice pro dekompenzaci psychického
stavu se suicidalnimi tendencemi, a tohoto jednani se obZalovany dopustil, ptrestoze jako
dlouholety ptitel matky poskozené znal jeji skutecny vék a védél, Ze v dob& do 4.9.2010
nebylo poskozené dosud 15 let a v dob€ od 5.9.2010 do 4.9.2013 ji nebylo dosud 18 let,
pficemz v dasledku popsaného jedndni obzalovaného se u poskozené rozvinula
posttraumaticka stresova porucha tézkého stupné, projevujici se mj. opakovanymi
sebeposSkozovacimi a sebevrazednymi tendencemi, které v zafi 2016 vyustily az ve vazny
pokus o sebevrazdu intoxikaci medikamenty, kdy dle aktudlnich zjisténi poSkozena neni
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schopna sama fungovat a Zit normalnim zpisobem zivota, a i kdyby byla schopna situaci fesit,
pujde o velice dlouhodobou zalezitost v horizontu let a jesté s nejistym vysledkem, ¢imz byla
poskozené zplisobena delsi dobu trvajici porucha zdravi podle § 122 odst. 2 pism. i) tr.
zakoniku majici charakter tézké Gjmy na zdravi. Jednani obzalovaného bylo kvalifikovano
jako pokracujici zlo¢in znasilnéni podle § 185 odst. 1 al. 1, odst. 2 pism. a), b), odst. 3 pism.
a), c¢) tr. zdkoniku, nebot’ jednak jin¢ho nasilim a pohrizkou jiné tézké ujmy donutil k
pohlavnimu styku, dilem ¢in spachal soulozi a dilem jinym pohlavnim stykem provedenym
zpusobem srovnatelnym se soulozi, dilem ¢in spachal na ditéti a dilem na ditéti mladSim
patnacti let a zpiisobil timto ¢inem téZkou Gjmu na zdravi, vV jedno¢inném soub¢hu s piecinem
ohrozovani vychovy ditéte podle § 201 odst. 1, pism. a), odst. 3 pism. b) tr. zakoniku, nebot’
umyslné ohrozil mravni vyvoj ditéte tim, Zze ho svadél k nemravnému Zivotu, a pokracoval v
pachani takového ¢inu po delsi dobu. Na podklad¢ provedenych dikazi bylo totiz plné
prokazano, ze obzalovany v dobé od roku 2007, kdy bylo poskozené 12 let, do 4.9.2010, kdy
posSkozena dosahla véku 15 let, ji v misté jejiho trvalého bydlisté opakované a ve velkém
mnozstvi piipadli osahdval na prsou a pfirozeni, roztahoval ji nohy a zasouval ji prsty do
pochvy, nutil ji, aby mu provadéla oralni sex a rukou mu masturbovala penis, a v ¢ervenci
2010 na poskozené poprvé vykonal souloz. Poskozend se zpocatku jednani obzalované¢ho
branila, fikala mu, ze to nechce, plakala a stahovala nohy k sobé&, obz. v§ak diky své fyzické i
psychické prevaze vzdy odpor poskozené piekonal, a v tomto jednani pokracoval kontinualné
az do 5.10.2015, na poskozené opakované vykonal souloz, oralni pohlavni styk a pozadoval
po ni oralni sex i masturbaci svého penisu a pifi tom ji neustale po celou dobu opakoval, ze
kdyZ se o jeho jednani nékdo dozvi, tak z toho bude mit problémy, protoze jeji matka zacne
chlastat, chodit za chlapama, zblazni se a plijde do blazince a ona skon¢i v détském domovée a
7e bez jeho finan¢ni pomoci budou na dlazbé, nebudou jezdit k mofi a na hory a ze si to
obZalovany zaslouzi za to, co pro rodinu poskozené udélal. PoSkozena ze strachu, Ze se stane
to, ¢im ji obzalovany opakované¢ a dlouhodob¢ zastrasoval, se jeho jednani podvolila, pficemz
uvedena tvrzeni obzalovaného vic¢i poskozené je nutno povazovat za pohruzku jiné tézké
ujmy. Pohlavniho styku ve smyslu § 185 odst. 1 tr. zakoniku obzalovany dosahl jak nasilim,
tak pohruzkou jiné t€Zké Gjmy podle al. 1 cit. zak. ustanoveni. Osahavani ptirozeni poskozené
a zasouvani prsti do jeji pochvy, oralni pohlavni styky a masturbace penisu obzalovaného
poskozenou maji formu pohlavniho styku provedeného zplisobem srovnatelnym se soulozi
podle odst. 2 pism. a) § 185 tr. zdkoniku. Obzalovany jako dlouholety pfitel matky poskozené
velice dobie znal veék poskozené, nebot’ ji znal jejich tii let, a proto je jeho jednani za dobu do
4.9.2010 kvalifikovano i1 podle odst. 3 pism. a) tr. zdkoniku a jednani po tomto datu az do
4.9.2013 je kvalifikovano podle odst. 2 pism. b) § 185 tr. zdkoniku. V disledku popsaného
jednani obzalovaného se u poSkozené rozvinula posttraumatickd stresova porucha tézkého
stupné, projevujici se mj. opakovanymi sebeposkozovacimi a sebevrazednymi tendencemi,
které v zaii 2016 vyustily az ve vadzny pokus o sebevrazdu intoxikaci medikamenty, kdy dle
aktualnich zjiSténi poskozena neni schopna sama fungovat a Zit normalnim zplsobem Zivota,
a 1 kdyby byla schopna situaci fesit, ptijde 0 velice dlouhodobou zalezitost v horizontu let a
jeste¢ s nejistym  vysledkem, ¢imz byla posSkozené Vv disledku uvedeného jednani
obzalovaného zpiisobena delsi dobu trvajici porucha zdravi podle § 122 odst. 2 pism. 1) tr.
zakoniku majici charakter tézké Gjmy na zdravi, a proto jednani obzalovaného bylo
kvalifikovano téz podle § 185 odst. 3 pism. c) tr. zdkoniku. Skutecnost, ze poSkozena po
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dosazeni veéku 16 let az do 5.10.2015 bez vyrazné¢jSich protesti akceptovala posuzované
jednani obzalovaného, pak rozhodné nelze povazovat za dobrovolny projev jeji viile, naopak
prokazatelné i v této dobé byla obzalovanym opakované pod pohriizkou jiné tézké Gjmy
donucena k pohlavnimu styku snim, coz nakonec po poslednim pohlavnim styku
s obzalovanym dne 5.10.2015 vedlo az k hospitalizaci poskozené v PN Bohnice od 8.10.2015
pro dekompenzaci psychického stavu se suicidalnimi tendencemi. Vzhledem k tomu, ze
jednani obzalovaného po celou dobu od roku 2007 az do 5.10.2015 v souhrnu napliiovalo
skutkovou podstatu tr. ¢inu znasilnéni, bylo spojeno stejnym nebo podobnym zptisobem
provedeni, blizkou ¢asovou souvislosti a souvislosti v pfedmétu utoku, je kvalifikovano jako
jeden pokracujici tr. ¢in znasilnéni, pfi¢emz neni rozhodné, zda nékteré jeho jednani naplnilo
pouze znaky zékladni skutkové podstaty a nckteré znaky kvalifikované skutkové podstaty
uvedeného tr. ¢inu. Soucasné obzalovany popsanym jednanim naplnil v jedno¢inném soubéhu
i vSechny znaky skutkové podstaty pfeinu ohrozovani vychovy ditéte podle § 201 odst. 1
pism. a), odst. 3 pism. b) tr. zdkoniku, nebot’ v dobé od roku 2007 do 4.9.2013, kdy byla
poskozend mladsi nez 18 let, v nesCetném mnozstvi pifipadii na ni provadél shora popsané
sexudlni praktiky, a v disledku toho si poSkozena mohla osvojit Skodlivé navyky, povahové
rysy, nebo sklony a zajmy, které zpravidla vedou k moralnimu tpadku a k neschopnosti
usmériovat zpusob svého zivota v souladu sobecnymi moralnimi zasadami obcanské
spole¢nosti. Posuzovaného jednani se obzalovany dopustil umysin€ ve smyslu § 15 odst. 1
pism. a) tr. zadkoniku. Soud nezjistil zddnou skute¢nost, pro kterou by obzalovany nebyl
trestné odpovédny.

Obhajobu obZalovaného, Ze se zalovaného jednani nedopustil a Ze poskozena s nim m¢la
sexualni styk az v dobé, kdy ji bylo 16 let, a to vzdy dobrovolny, soud povazuje za uc¢elovou a
jednoznacné vyvracenou provedenymi diikazy podrobné popsanymi shora. Soud vychazel
zejm. z vypoveédi posk. E. M., které hodnoti v kontextu s dal$imi provedenymi dikazy jako
zcela vérohodné, podporované zejm. zavery znalct z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie
a psychologie a svédeckymi vypovédmi D. J., Véry M., Zdenika M. a Andrey Z.. Poskozena
Vv pribéhu tohoto tr. fizeni opakované velice podrobné a bez vyznamnéjsich rozporti popsala
jednani obzalovaného viici ni béhem let 2007-20135, vylicila, jak se jeho jednani postupem let
vyvijelo, jak k ni pfichazel do pokoje, nejprve na ni jen sahal, hladil ji po vlasech, potom ji
sahal na prsa, pozd¢ji i na ptirozeni, nutil ji roztahovat nohy a zasouval ji prsty do pochvy a
pfesné nezjisténého dne v Cervenci 2010 pied jejim odjezdem k prarodi¢iim kamaradky na
Moravu na ni vykonal prvni souloz, ty se poté opakovaly, pozadoval po ni oralni pohlavni
styky a masturbaci penisu a k soulozi mezi nimi dochazelo opakované az do 5.10.2015,
piicemz shodné uvadéla i1 detaily tykajici se pribéhu samotnych aktl, jak si obzalovany
nasazoval prezervativ Cervené barvy, jak stal u horni palandy, kde leZela, sahal na ni a stale
opakoval ,,jen pohladit* a ,,jenom pohladit, neZ pfijde mama*®, jak pfi prvnim pohlavnim styku
lezela na zadech na dolni palandé¢ a koukala na roSt horni matrace, jak ji obz. opakované
pfipominal, co pro jejich rodinu kdy udélal a Ze si to za to zaslouzi. Poskozena také uvedla, ze
S jeho jednanim nesouhlasila, nejprve ve véku 12ti let se snazila projevit sviij nesouhlas tak,
ze se snazila od n¢j odtdhnout, fikala ,,prosim ne* a stahovala nohy k sob&, a pozdéji
vzhledem k hrozbam obzalovaného, ze pokud se mu nepodrobi a nékomu o tom fekne, tak on
nebude poskytovat jeji rodiné takovou podporu, jakou ji daval, ze zjeji matky Se stane
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alkoholicka, zacne stiidat partnery a ptijde do blazince, rodina bude bez pen¢z a poskozena
kvtli tomu skon¢i v détském domove, se poskozend zacala jeho jednani podvolovat. Tyto
vSechny hrozby povazovala za zcela realné, nebot’ svoji matku povazovala za alkoholi¢ku, a
navic sama opakovan¢ pfipustila, Ze obzalovany ji poskytoval z hlediska ekonomického lepsi
zivotni podminky, nez jaké by méla, pokud by ziistala sama s matkou. Poskozena se také
pokousela riznymi zpisoby obz. od jeho jednani vuci ni odradit, napt. jesté ve 13ti letech
chodila spat oble¢ena v dzinach, nemyla se a pozdgji bydlela ve svém pokoji s ptitelem sv. S.,
ale kdyz zjistila, ze nic nepomaha, ze jednani obz. se stale opakuje, vyhodnotila, ze bude
lepsi, kdyz to bude mit rychle za sebou, aby pak méla néjakou dobu klid, nez znovu
obzalovany do jejich bytu piijde. Toto trvalo az do 5.10.2015, kdy doslo k jejich poslednimu
pohlavnimu styku. PoSkozena vypovidala i o tom, jaké nasledky jednani obzalovaného
zanechalo na jejim zivoté - nékolik let se potyka se sebeposkozovacimi az suicidalnimi
tendencemi (které se u ni poprvé projevily v kratkém case od prvniho znasilnéni, kdyz
obzalovany po héadce s jeji matkou vzteky rozbil zatizeni jejich bytu a ona se potezala stiepem
z rozbitych dvefi), s problémy ve $kole (zhorseni prospéchu a chovani v 7. tiidé ZS, kdy bylo
poskozené 12 let a zacalo jednani obzalovaného), s problémy s promiskuitou, s problémy
navazat hlubsi vztah a vést bézny partnersky zivot a v neposledni fad¢ také s velkym studem
za to, co se tolik let odehravalo, coz klade za vinu sama sob¢ a neni schopna se s tim
vyrovnat. Z emocialnich reakci poskozené bylo zcela zjevné, Ze jednani obzalovaného jeji
zivot velmi siln¢€ poznamenalo. Sama uvedla, ze k obzalovanému chovala vztah jako k otci, Ze
kromé pifedm. jednani ji nikdy nic zlého neprovedl, a nebyt toho, méla by ho dokonce radé&ji
nez vlastni matku. Tento postoj poSkozené svéd¢i o tom, ze neméla zadny zamér
obzalovanému jakkoli uskodit nebo se mu za cokoli mstit, coz potvrzuje i skutecnost, Ze
poskozena nikomu za celé roky jeho jednani vic¢i ni neoznamila, a to dokonce ani v situaci,
kdy z divodu sebevrazednych tendenci byla dne 8.10.2015 hospitalizovana v PL Bohnice,
kde az nasledné v pribéhu odbornych vysetfeni poskozené vysly najevo skute¢nosti ohledné
jednani obzalovaného. Soud uvéfil poskozené i v tom, pro¢ se nikomu z okoli nesvéfila drive
a nechala udaélosti zajit az do téchto krajnosti, nebot’ poskozena ve svém blizkém okoli neméla
zadnou podporu — S matkou nenavazala nikdy hlubsi vztah, jeji starSi sestra je mentalné
postiZena, jeji otec je uzivatel drog, kterého né€kolik let nevidéla, jeji babicka byla zavisla na
alkoholu, a kdyz se poprvé svéfila svému tehdejsimu piiteli svédku S., tak ten to vie uplné
zazdil. Piestoze poskozena i sam obzalovany pfipousti, Zze S. byl svédkem udélosti, kdy
obzalovany poskozené pied zrcadlem vyhrnul tricko, sv. S. popira, Ze by néco takového vidél,
coz svédc¢i o tom, Ze viibec na tuto situaci nechtél reagovat. Je tedy pochopitelné, ze v situaci,
kdy poskozenou zklamal jediny ¢love€k, od kterého v té dobé cekala oporu, vzdala veskeré
snahy o feSeni situace a rad¢ji se na ni adaptovala.

Vypoveéd poskozené potvrzuji i zavéry znalci z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie a
psychologie, kteii popsali osobnost a vyvoj poskozené, vysvétlili, ¢im prochazela, k jakym
projevim a k jakému nasledku u ni vedlo jednani obzalovaného i pro¢ jeji vypovédi a ji jako
osobu povazuji za zcela vérohodnou. Z jejich vyjadieni vyplynulo, Ze je naprosto bézné, ze
véc vysla najevo s tak velkym casovym odstupem, i to, Ze fada obéti tr. ¢inu znasilnéni se
stane zvySen¢ promiskuitni a snazi se prozité udalosti potlacit a navenek ptlisobit $tastné a
bezproblémové. Chovani poskozené tak jeji diagnoze odpovida, promiskuita a extraverze jsou
moznymi reakcemi na trauma, pfi¢emz znalci konstatovali, Ze jinou moznou pficinu vzniku
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traumatu kromé jednani obzalovaného v zivoté poskozené nenalezli. Podle znalcu je intelekt
poskozené na dolni hranici priméru, pficemz nikdo neni schopen vymyslet a dlouhodobé
udrzet sofistikovanou lez, kterd je slozitéjsi, nez je jeho intelektovy potencial. Poskozena od
sebe nema odstup a nemd schopnost zkonstruovat jinou verzi, ktera by byla pro ni ptiznivéjsi,
a tfeba jeste horsi pro obzalovaného, ona ma jen na to, aby odvypravéla udalosti tak, jak se
staly a jak ji je pamét zachovala. Poskozend ptfiznava véci, které jeji obraz vici ostatnim
zhorSuji (napt. ze v détstvi si rada a hodn¢ vymyslela, sama vede v soucasnosti promiskuitni
zivot) a obraz obzalovaného zlepSuji (kromé tohoto jednani ji obZalovany nikdy nic zlé¢ho
neprovedl, nebyt toho, méla by ho radéji nez svou matku), aniz by si to v podstaté sama
uvédomovala, coz je podle znalci pravé dikazem toho, ze poskozena vypovida zcela
pravdive. Pokud by poSkozena vypovidala 1ziveé, vymyslela by si jednoduchy piibeh, ktery by
obzalovan¢ho vykresloval mnohem hiife a ji samotnou 1épe. Za vyznamny znalci povazuji i
emociondlni doprovod vypovédi posSkozené, ktery je dostatecné piesvédcivy. Vyjadrili se také
K jejimu zhor$eni prospéchu a chovéani v 7. tiidé ZS, a to tak, e souvislost s jednanim
obzalovaného je zde zcela ziejma, poskozena v dob¢, kdy zacalo jeho jednani, zacCala trpét
poruchami pozornosti, nepochybné tam byly vtiravé myslenky, které branily soustfedéni,
nebot’ pokud by se jednalo o zhorSeni prospéchu v dusledku intelektovych schopnosti
poskozené, tak jeji zhorSovani v dalsich t¥idach ZS a SS bude pokradovat, ale to se nestalo,
naopak po pominuti prvotniho Soku a ,,adaptaci na domaci situaci se poskozenad ve Skole
zlepsila.

Vypovéd poskozené dale potvrzuji i svédci. Sv. M. vypovédél, Ze mu poSkozena hned pfi
prvnim setkani fekla, Ze ji n€kolik let u nich v byté opakované znésiliioval pfitel jeji matky
pan B., zacalo to, kdyz ji bylo 12 let, a skoncilo, az kdyZ se zdravotné sesypala, pfi vypraveni
plakala, bylo to pro ni velice t€¢zké, bala se, co bude dal, a celé jeji vypravéni na néj pasobilo
pravdivé. Sv. J., spoluzacka poskozené ze ZS, také potvrdila jeji vypovéd, kdyz uvedla, ze
pochopila z jejiho vypravéni, ze v 7. tfidé dostavala za osahavani od nevlastniho otce darky,
kdyZ ji poSkozena tekla, Ze by to méla zkusit se svym nevlastnim otcem, Ze se mozna také
docka ngjakych darkd. S vypoveédi poskozené koresponduje i vypoveéd jeji matky sv. Véry
M., kterd sice nevédéla o tom, co se d¢je, ale popsala fungovani obZalovaného v jeji
domacnosti i snahy poskozené udrzet ji u obzalovaného co nejdéle, a uvedla, Ze to, co ji
posléze dcera popisovala, piesné zapada do toho, jak ona sama obZalovaného znala a vnimala
a jaké s nim mela zkusSenosti. | sv. Andrea Z., spolupacientka poskozené v PN Bohnice a
shodou okolnosti policistka, rovnéz potvrdila, Ze poSkozena se ji svéfila s pfedm. jednanim,
Cetla 1 psanou verzi udalosti, kterou poSkozend vypracovala na iPadu, a sama na posk.
apelovala v tom smyslu, Ze se jedna o velice zavaznou véc, kde rozhodné musi uvadét pouze
pravdivé skutecnosti. V neposledni fadé nelze piehlédnout ani SMS zpravy, které obzalovany
zasilal sv. Véfe M. v dobg, kdy jeho jednani vici poskozené vyslo najevo, a ackoliv v nich
neni pfimo vyjadieno, ze by se viuci poskozené choval zpuisobem popsanym ve vyroku, je
z nich zcela evidentni, ze si byl dobfe védom toho, Ze poskozené provadél néco velmi
zavazného.

Oproti témto dukazim pak stoji vypovéd obzalovaného, ktery popira, Ze by se dopustil
zalovaného jednani vaci poSkozené E. M., a sam pfipousti pouze takové jednani vuci
poskozené, které trestné postizitelné neni. Ackoliv si nevybavuje zZadny pfesny den a
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nespojuje jejich prvni pohlavni styk s zddnou vyznamnou udalosti, je si naprosto jisty, ze to
bylo az po dosazeni 16. roku véku posSkozené, zatimco poskozend piesné popsala, ze to bylo
v ¢ervenci 2010, a vybavila si, ze poté odjizd€la k prarodicim kamaradky na Moravu a ze
poté doslo i k tomu rozbiti jejich bytu. Obz. sam ptiznal, ze udrzoval tii roky sexualni Zivot s
poskozenou, a dokonce i to, ze spal s jeji zletilou mentaln¢ postizenou starsi sestrou K. R.,
ktera vSak jako svédkyné o tom odmitla mluvit, pouze zminila, Ze se ji obzalovany snazil
osahavat vzdy, kdyz jeji matka a E. nebyly doma. Skute¢nost, ze obz. mél pohlavni styk i se
sv. R., podporuje i vypovéd posSkozené, kterou obzalovany v danou dobu poslal na nakup, i
vypoveéd sv. Véry M., ktera je vzapéti pristihla, kdyz K. byla s obZalovanym v posteli jen ve
spodnich kalhotkach, obzalovany lezel a ona od néj odskocila. Dané jednani sice neni trestné
postizitelné, ale nepochybn¢ dokresluje charakter jednani obzalovaného v celkovém kontextu.
Obzalovany sice udrzoval vztah s Vérou M., ktery po n¢jaké dobé¢, jak dospivaly jeji dcery, se
stal pouze zastérkou pro to, aby mohl mit sexualni pomér nejprve se starsi deerou K. a pozdéji
I s poskozenou. Tento zavér pak koresponduje i se zavéry znalcl, ktefi se zabyvali
zkoumanim dusevniho stavu obzalovaného, kdy nebylo zjisténo, ze by obz. trpél sexualni
deviaci, a byla u n¢j zjisténa heterosexualni orientace s preferenci Zen, nicméné, jak uvedli
znalci u hl. li¢eni, az 9 z 10 ¢ind sexudlniho zneuziti ditéte pachaji muzi, kteti jsou sexudlné
vétsinovi, tzn. netrpi zadnou sexualni deviaci v pravém slova smyslu, ale dochazi u nich
k situa¢nimu zneuziti nebo pod vlivem nestandardnich osobnostnich vlastnosti.

Pokud jde o posttraumatickou stresovou poruchu, bylo prokazano, Ze ta se u poskozené
vyvijela postupné od jejich 12ti let a Ze jeji vznik a vyvoj bezprostiedné souvisel
S predmétnym jednanim obZalovaného. Znalci na zadkladé prib&hu chovani posSkozené,
prozivani a hodnoceni jeji osobnosti (jak je podrobné popsano shora) ucinili kategoricky
zaver, Ze posttraumaticka stresova porucha vznikla u poskozené jako nasledek dlouhodobého
jednani obzalovaného, pfi¢emz po predestieni aktualnich zjisténi ohledné hospitalizaci a
sebeposkozovani poSkozené se znalkyné vyjadfila, Ze nepochybné¢ tam je incidence
posttraumatické stresové poruchy, ktera uz je nyni v chronickém stadiu, a je hodnocena jako
posttraumaticka stresova porucha tézkého stupné. Vzhledem k tomu, zZe zjisténa
posttraumaticka stresovd porucha poskozené evidentné dlouhodobé podstatnym zplsobem
brani Zit béZnym zplsobem Zivota a 1 prognéza do budoucna je zna¢né nejistd, dospél soud
k zavéru, ze jednanim obzalovaného byla poskozené zpiisobena delsi dobu trvajici porucha
zdravi ve smyslu ust. § 122 odst. 2 pism. 1) tr. zdkoniku, ktera ma charakter tézké jmy na
zdravi.

Pfi tivaze o druhu a vyméfe trestu vychazel soud z ustanoveni § 39 tr. zakoniku. Soud
piihlédl k povaze a zdvaznosti spachaného tr. ¢inu, které jsou ur€ovany zejména vyznamem
chranéného z4jmu, ktery byl ¢inem doten, zplisobem provedeni ¢inu a jeho nésledky,
okolnostmi, za kterych byl ¢in spachan, osobou pachatele, mirou jeho zavinéni a jeho
pohnutkou, zamérem nebo cilem, k moZnostem ndpravy a pomé&rim pachatele. Zavaznost
spachaného jednani soud hodnoti vzhledem k délce doby jeho pachani a velké Cetnosti utoki
jako vysokou.
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K osobé obzalovaného soud zjistil, Ze nebyl dosud soudné trestan, jako polehcujici
okolnost tedy hodnoti jeho dosavadni bezthonnost (§ 41 pism. o) tr. zakoniku). Jiné
polehcujici okolnosti soud neshledal. Obzalovany spachani posuzovaného jednani poptel,
ptipustil pouze jednani, které trestné¢ postizitelné neni. Dle zavéru znalcti nebyla motivace
¢inu patologicky podminéna, neSlo o preferenci na dospivajici divky, ale o sexudlné
motivované jednani. Predpoklady resocializace jsou u obz. podstatné sniZzené vzhledem k
absenci postojové otevienosti souvisejici s pocity viny za své chovani. Obzalovanému
pritézuje, ze v pachani tr. ¢innosti pokracoval delsi dobu (§ 41 pism. m) tr. zdkoniku) a Ze
spachal vice tr. ¢int (§ 42 pism. n) tr. zdkoniku). Proto mu byl za pouziti § 43 odst. 1 tr.
zakoniku ukladan trest thrnny, a to podle ustanoveni, které se vztahuje na nejpiisnéji trestny
¢in, jimz je § 185 odst. 3 tr. zakoniku se sazbou 5 — 12 let. Po zvazeni vSech skute¢nosti
rozhodnych pro ukladani trestu dospél soud k zavéru, Ze odpovidajicim trestem u
obzalovaného je uhrnny nepodminény trest odnéti svobody ulozeny blize spodni hranici
zakonné trestni sazby § 185 odst. 3 tr. zadkoniku v trvani Sesti let, pro jehoZ vykon byl podle §
56 odst. 3 tr. zakoniku zafazen do v€znice s dozorem, nebot’ soud ma za to, ze s ohledem na
osobu obzalovaného bude v tomto mirnéj$im typu véznice jeho naprava lépe zarucena.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku | ze podat odvolani do 8 (osmi) dni ode dne
doruceni jeho pisemného vyhotoveni k Vrchnimu soudu v Praze
prostfednictvim soudu zdej$iho. Rozsudek miize napadnout odvolanim:

a) statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku

b) obZalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho ptimo dotyka

¢) zc¢astnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci

d) poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu Skody, pro nespravnost
tohoto vyroku.

Osoba opravnénd napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku,
muze jej napadat také proto, Ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoZ i pro
poruseni ustanoveni o fizeni pfedchéazejicim rozsudku, jestliZze toto poruSeni
mohlo zplsobit, ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi.

Odvolani musi byt ve lhGt¢ osmi dnii ode dne doruceni rozsudku
oduvodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan
a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které mu predchéazelo.

Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt’ i z ¢asti, ve

prospéch nebo v neprospéch obzalovaného.

V Praze dne 6. prosince 2016

JUDr. Hana Hrnéifova
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Predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Andrea Filipova



