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USNESENI

Predsedkyné senatu Méstského soudu v Praze rozhodla dne 5. fijna 2010 v trestni véci
obzalované mladistvé T. N., nar. xxx v Xxx, trvale bytem Xxx, XxX, dosud nepravomocné
odsouzené rozsudkem Mestského soudu v Praze ze dne 21. zafi 2010, ¢.j. 63 Tm 3/2010 —
450, takto:

Podle § 131 odst. 1 tr. fadu Se 0 p r a vu j e ziejma nespravnost, k niz doslo
V pisemném vyhotoveni rozsudku ze dne 21. zafi 2010, ¢.j. 63 Tm 3/2010 — 450, a to tak, ze
puvodni chybna ¢ést vyroku rozsudku, kteréd znéla:

strana 2 — podle § 220 tr. zakona za pouziti § 31 odst. 1 zak. ¢. 218/2003 Sb. k trestnimu
opatieni odnéti svobody v trvani 3 (t ¥ i) let,

podle § 24 odst. 1 pism. j) a § 33 odst. I zdkona ¢. 218/2003 Sb. se vykon tohoto trestniho
opatieni podminéne odklada na zkusebni dobu s dohledem v trvani 3 (t 7 i) let,

podle § 21 odst. 1 zak. ¢. 218/2003 Sb. za pouziti § 72 odst. 2 pism. a), odst. 3 tr. zdkona se
obzalované uklada ochranné psychiatrické léceni v ambulantni forme,

se nahrazuje spravnou ¢asti vyroku rozsudku, ktera zni :

podle § 220 tr. zdkona za pouziti § 31 odst. 1 zak. ¢. 218/2003 Sb. k trestnimu opatteni odnéti
svobody v trvani 2 (dvou) let,

podle § 24 odst. 1 pism. j) a § 33 odst. 1 zdkona ¢. 218/2003 Sb. se vykon tohoto trestniho
opatfeni podminéné odklada na zkuSebni dobu s dohledem v trvani 3 (t 1 1) let,

podle § 21 odst. 1 zak. ¢. 218/2003 Sb. za pouziti § 72 odst. 2 pism. a), odst. 3 tr. zdkona se
obZalované uklada ochranné psychiatrické 1é¢eni v ambulantni formé.

Odiavodnéni:

Rozsudkem zdejSiho soudu ze 21. zati 2010, ¢.j. 63 Tm 3/2010 — 450, byla mladistva
T. N. dosud nepravomocné uznana vinnou provinénim vrazdy novorozené¢ho ditéte matkou
dle § 220 tr. zdkona ve stadiu pokusu dle § 8 odst. 1 tr. zdkona a bylo ji uloZeno trestni
opatfeni odnéti svobody v trvani dvou let, jehoZ vykon byl podminéné odloZen na zkuSebni
dobu s dohledem v trvani ti let.

Po rozeslani rozsudku strandim obhdjce obzalované telefonicky kontaktoval soud a
upozornil ho na skutecnost, Ze v pisemném vyhotoveni rozsudku doSlo ke ziejmé
nespravnosti, kdyz ve vyroku o trestu je uvedeno, ze se obzalovana odsuzuje k trestnimu
opatfeni odnéti svobody v trvani ti let. Rozsudek byl pfitom vyhldSen tak, Ze se obzalovana
odsuzuje Kk trestnimu opatieni odnéti svobody v trvani dvou let, tento udaj o trvani trestniho
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opatfeni odnéti svobody se shoduje s protokolem o hlavnim li¢eni, protokolem o hlasovani i
s odiivodnénim rozsudku.

Podle § 131 odst. 1 tr. fadu pfedseda senatu mulze zvlaStnim usnesenim kdykoli
opravit pisaiské chyby a jiné ziejmé nespravnosti, k nimz doslo ve vyhotoveni rozsudku a
jeho opisech tak, aby vyhotoveni bylo v naprosté shodé s obsahem rozsudku, jak byl
vyhlasen.

Predsedkyné senatu proto postupovala tak, jak je shora uvedeno, a vydala opravné
usneseni, jimz byla zfejmd nespravnost v pisemném vyhotoveni predmétného rozsudku
napravena.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni lze podat stiznost do tfi dnl ode dne jeho oznédmeni

k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim M¢stského soudu v Praze.
StiZznost ma odkladny tcinek.

V Praze dne 5. fijna 2010
JUDr. Michaela Patizkova

predsedkyné senatu

Za spravnost:
Zuzana Senkova



