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USNESENI

Méstsky soud v Praze projednal ve vefejném zasedani konaném dne 11. kvétna 2021 v Praze
odvolani obzalovaného Jaroslava J., narozeného xxx v Litomysli, proti rozsudku Obvodniho
soudu pro Prahu 8 ze dne 25. ledna 2021, ¢.j. 5T 2/2021-50, a rozhodl

takto:

Podle § 258 odst. 1 pism. a) tr. fadu se napadeny rozsudek zrusuje v celém rozsahu a podle § 259
odst. 1 tr. fadu se véc vraci soudu, k novému projednani a rozhodnuti.

Oduvodnéni:

1. Napadenym rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu 8 byl Jaroslav J. uznan vinnym pfecinem
mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani dle § 337 odst. 1 pism. c) tr. zakoniku, kterého
se m¢l dopustit tim, ze neméné dne 07.01.2021 v 00:50 hodin, se zdrgoval na sizemi bl. m. Praby, kdy
byl kontrolovin v Praze 8, na krigovatce nlic Klapkova a Ke Stirce 45, hlidkon MO Kobylisy, prestoge si byl
védom toho, Fe mn byl rozsudkem Obvodniho soudn pro Prabu 5, sp. zn. 30T 26/2010, ze dne
01.03.2010, ktery nabyl pravni moci dne 01.03.2010, ve spojent s rozsudken Obvodniho soudn pro Prabu
10, sp. zn. 1T 33/2010, ze dne 28.7.2010, ktery nabyl privni moci dne 28.7.2010, mimo jiné ulogen
trest zdakazu pobytu na dizemi bl. m. Praby v troani 2 let, pricems tento dkaz pobytu, s obledem na
rozhodnuti Obvodnibo sondu pro Prabu 1, sp. zn. 41 148/2006 a roghodnuti Obvodnibho sondu pro Prahu
3, sp. zn. 3T 78/ 2006, a ndsledné vykondvané tresty odnéti svobody, dosud nevykonal.

2. Za toto jednani a za sbihajici se pfecin mafeni vykonu ufednfho rozhodnuti a vykazani dle
§ 337 odst. 1 pism. ¢) tr. zakoniku z trestnitho pifkazu Obvodniho soudu pro Prahu 8, sp. zn.
32T 38/2020 podle § 337 odst. 1 tr. zdkoniku a za uziti § 43 odst. 2 tr. zakoniku byl odsouzen
k souhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 5 (péti) mésict, pro jehoz vykon byl zafazen do
veéznice s ostrahou.

3. Podle § 43 odst. 2 tr. zakoniku byl zrusen vyrok o trestu z trestnitho pfikazu Obvodnfho soudu
pro Prahu 8 ze dne 17.8.2020 sp. zn. 32T 38/2020, jakoz i vSechna dal$i rozhodnuti na tento
vyrok obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo timto zrusenim, pozbyla

podkladu.

4. Proti tomuto rozsudku podal Jaroslav J. véasné odvolani, ve kterém namitl, ze bylo poruseno
jeho pravo na obhajobu, jelikoz nemohl byt u soudu piitomen, kdyz dne 24. ledna 2021 byl
umistén v cele pfedbézného zadrzeni v Praze. Tim padem se tedy nemohl dne 25. ledna 2021
ucastnit hlavniho liceni v této véci. Toto odvolani dale doplnila i obhajkyné obzalovaného,
ktera upfesnila, ze je napadan rozsudek v celém rozsahu, pro podstatné vady fizeni, kdyz pfi
hlavnim liceni nebyly splnény podminky pro konani hlavniho liceni v nepfitomnosti
obzalovaného. Navrhl, aby Méstsky soud v Praze napadeny rozsudek zrusil a vratil véc soudu
I. stupné k novému projednani a rozhodnuti.

5. Meéstsky soud v Praze z podnétu podaného odvolani ptezkoumal podle § 254 odst. 1 tr. fadu
zakonnost a oduvodnénost vSech vyrokt napadeného rozsudku, proti nimz bylo podano
odvolani, jakoz i spravnost postupu fizeni, které mu pfedchiazelo a seznal odvolani
obzalovaného davodnym.
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. Odvolaci soud zjistil, ze fizeni, které vydani napadenému rozsudku pfedchazelo je stizeno
podstatnou vadou fizeni, které rozsudku pfedchazelo, kdyz bylo poruseno pravo na obhajobu
obzalovaného Jaroslava J..

. Hlavn{ licen{ dne 25. ledna 2021 bylo konano v nepfitomnosti obzalovaného. Obzalovany byl
k hlavnimu liceni fadné a vcas pfedvolan dne 8. ledna 2021 pfi vazebnim zasedani, a jelikoz
soud I. stupné shledal i dalsi podminky dle § 202 odst. 2 tr. fadu za splnéné, provedl hlavni
liceni bez ptitomnosti obzalovaného.

. Odvolaci soud z podnétu podaného odvolani ovétoval, zda se obzalovany mohl dne 25. ledna
2021 hlavniho liceni ucastnit, a zda byly skute¢né splnény podminky dle § 202 odst. 2 tr. fadu.
Z vypisu z centralni evidence véznénych osob vyplyva, ze obzalovany byl omezen na svobodé
v 11:15 hod. dne 26. ledna 2021, ve shod¢ s protokolem o zadrzeni ¢.j. KRPA-328109-
189/TC-2020-001277. Déle byl pii veiejném zasedani statnim zastupcem piedlozen pijmovy
list ¢. 369/18, ze kterého vyplyva, ze obzalovany byl omezen na svobodé i od 23. 1. 2021 do
26. 1. 2021. Je tak nepochybné, ze obzalovany se nemohl dne 25. ledna 2021 hlavntho liceni
v této veci ucastnit bez ohledu na jeho vuli.

. Dle § 202 odst. 4 tr. fadu nelze konat hlavni liceni v nepfitomnosti obzalovaného, jenz je
mimo jiné ve vazbé, (pokud o konani vyslovné nepozada). Obzalovany byl v dobé konani
hlavnfho liceni v cele predbézného zadrzeni, do které byl umistén dle § 76 odst. 1 tr. fadu, a
tudiz fakticky omezen na svobodé¢, kdyz byl dan n¢ktery z diivoda vazby. Citované ustanoveni
je tak nutné aplikovat ve prospéch obzalovaného, i na tento pfipad. Nebyly tak dany
podminky pro konani obzalovaného v jeho nepfitomnosti, (a¢ soud I. stupné nemél témeér
zadnou moznost zjistit, Ze je obzalovany zadrzen), a obzalovany tak nemohl uplatnit sva prava
vyplyvajici z § 33 odst. 1 tr. fadu , ¢imz bylo kraceno jeho pravo na obhajobu.

10.0Odvolaci soud tak nemé¢l jinou moznost nez napadeny rozsudek z davodu dle § 258 odst. 1

pism. a) tr. fadu zrusit, aniz by pfistoupil k jeho vécnému pfezkumu. Soud 1. stupné bude
povinen provést hlavni licenf opétovné pfi zachovani prav na obhajobu obzalovaného.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni pfipustny dalsi fadny opravny prostiedek.

Praha 11. kvétna 2021

JUDsx. Libor Vavra, v.r.

pfedseda senatu
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