II.

¢.j. 11 Co 25/2019- 85

USNESENI

Méstsky soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy Mgr. Lubora
Veselého a soudkyn JUDr. Markéty Cerminové a JUDr. Elisky Galiazzo ve véci

zalobkyné: Sofis partnet, s.r.o0., ICO 60745631
sidlem Cejl 91/34, 602 00 Brno
zastoupena advokatem Mgr. Michalem Hubackem
sidlem Jakubské namésti 109/1, 602 00 Brno

proti

zalované: Andelapartments s.t.0., ICO 28544919
sidlem U Santosky 933/20, 150 00 Praha 5
zastoupena advokatem Mgr. Romanem Moussawim
sidlem Pafizska 67/11, 110 00 Praha 1

0 46 931 K¢ s pfisluSenstvim

k odvolani Zalované proti rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 5 ze dne 21. zafi 2018,
¢.j. 13C 75/2018 — 75,

takto:

Odvolani se odmita.
Zadny z ucastniktt nema pravo na nahradu nakladu odvolaciho fizeni.
Odtivodnéni:

Uvedenym rozsudkem soud I. stupné ulozil zalované povinnost zaplatit zalobkyni 46 931 K¢
se specifikovanym udrokem =z prodleni, na nakladech spojenych s uplatnénim pohledavky
¢astku 1 200 K¢ a dile nahradu nakladu fizeni 21 772,82 K¢.

Rozsudek napadla odvolani zalovana, uvedla pouze tolik, ze k odavodnéni odvolani dojde
po dohod¢ zastupce zalované se zalovanou.

Usnesenim soudu L. stupné ze dne 3. 12. 2018, ¢.j. 13 C 75/2018 — 81, byla zalovana vyzvina,
aby ve lhaté 8 dnu od doruceni usneseni doplnila odvolani tak, Zze uvede, v jakém rozsahu
rozodnut{ napada, vcem spatfuje nespravnost rozhodnuti nebo postupu soudu
a ¢eho se domaha. Zalovana byla soucasné poucena, ze pokud odvolani ve stanovené lhité
doplnéno nebude, bude véc predlozena odvolacimu soudu, ktery, pokud vytykané vady odvolani
nebudou odstranény, odvolani odmitne. Uvedené usneseni bylo zastupci zalované doruceno
dne 6. 12. 2018, ve stanovené lhute¢ vsak odvolani doplnéno nebylo.

Odvolan{ zalované tedy pfes vyzvu soudu I. stupné nespliuje pozadavky kladené na takovy dkon
ustanovenim § 205 odst. 1 o. s. f., kdyz z ného neni zfejmé, v jakém rozsahu zalovana rozsudek
soudu I. stupné napada, a dile odvolani neobsahuje Zadny odvolaci divod. Vada odvolani
spocivajici v neuvedeni jeho rozsahu a v absenci odvolactho divodu brani v pokracovani

Shodu s prvopisem potvrzuje Markéta Zahrubska



2 11 Co 25/2019

odvolactho fizeni, a proto odvolacimu soudu nezbylo, nez podle § 43 odst. 2 o. s. f. ve spojeni
s § 211 o. s. . odvolani odmitnout, na coz byla zalovana soudem I. stupné upozornéna
v citovaném usneseni ze dne 3. 12. 2018. Jednani nebylo tfeba nafizovat (§ 214 odst. 2
pism. a/ o.s. f.).

Podle § 146 ost. 3 o. s. f. ve spojeni s § 224 odst. 1 o. s. f. by pravo na nahradu naklada
odvolactho fizen{ pfisluselo Zzalobkyni, té vsak v této fazi fizeni zadné naklady nevznily.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni dovolani neni pfipustné.

Praha 18. unora 2019

Mgr. Lubor Vesely, v.r.
pfedseda senatu
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