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USNESENI

Méstsky soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Vladimira
Fucika a soudct JUDr. Elisky Mrazkové a JUDr. Pavla Vlacha v oralni véci

zalobce: Colonade Insurance, S.A.
sidlem rue Jean Piret 1, L-2350 Lucemburk,
Lucemburské Velkovévodstvi, reg. ¢. B 61605
jednajici prostfednictvim Colonade Insurance, S.A.:, organizacni slozka,
IC 04485297
sidlem Praha 4, Na Pankraci 1683/127
zastoupena advokatem Mgr. Jakubem Kucerou
sidlem Usti nad Labem, Masarykova 827/64

proti

zalovanému: FARMATRANS H & H Logistik, spol. s r.0., IC 63990067
sidlem Praha 7, Délnicka 213/12
zastoupenému advokatem JUDr. Filipem Stipkem
sidlem Usti nad Labem, Hradisté 96/6 — 8

o zaplaceni Castky 79 949,98 EUR s pfisluSenstvim,

k odvolani zalovaného proti rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 7 ze dne 18. fijna 2019, ¢.j. 8
C 387/2018 — 52,

takto:
L Odvolaci fizeni se zastavuje.
II. Zadny z ucastnikt nema pravo na nahradu nakladt odvolaciho fizen.
Oduvodnéni:

V zahlavi oznacenym rozsudkem soud prvniho stupné ve vyroku I zavazal zalovaného zaplatit
zalobci ¢astku 79 949,98 EUR s urokem z prodleni ve vysi 9 % roc¢né z uvedené c¢astky od 14. 12.
2018 do zaplaceni, do 30 dnu od pravni moci rozsudku. Ve vyroku II ulozil zalovanému
povinnost zaplatit zalobci na nahradu nakladu fizeni ¢astku 270 238,62 K¢ k rukdm pravniho
zastupce zalobce do tif dnt od pravni moci rozsudku.

Proti tomuto rozsudku podal Zalovany vcas odvolani, které vzal podanim ze dne 27. 11. 2019,
doslym soudu prvniho stupné téhoz dne, zpét.

Podle § 207 odst. 2 o.s.f. dokud o odvolani nebylo rozhodnuto, je mozno vzit je zpét a
v takovém piipadé odvolaci soud odvolaci fizeni zastavi. S ohledem na procesni tkon zalovaného

Shodu s prvopisem potvrzuje Jan Hlavaty.
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postupoval odvolaci soud podle citovaného ustanoveni. Jestlize odvolatel vezme odvolani zpét,
pravni moc napadeného rozhodnuti nastane, jako kdyby k podani odvolani nedoslo.

Podle § 146 odst. 2 véty prvé o.s.f. za pouziti ust. § 224 odst. 1 o.s.f. by Zalobce m¢l pravo na
nahradu nakladua odvolaciho fizeni, protoze k jeho zastaveni doslo na zaklad¢ zpétvzeti odvolani
zalovanym, tedy v dusledku procesntho zavinéni zalovaného. Protoze ale Zalobci v tomto stadiu
fizeni zadné naklady nevznikly, bylo rozhodnuto, Ze zadny z Gcastnikii nema pravo na nahradu
nakladti odvolaciho fizeni.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni dovolani neni pfipustné.

Praha 20. 12. 2019

JUDr. Vladimir Fucik v. r.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Jan Hlavaty.



