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CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl v senaté sloZzeném z predsedkyné JUDr. Zuzany Cizkové a
soudctt JUDr. Romana Horacka a JUDr. Moniky Vackové ve véci zalobct a. AG, se sidlem
v Némecku, xXxX, xxx, zastoupeného JUDr. Ludmilou Neustupnou, advokatkou, se sidlem
v Praze 1, E. Peskové 15 proti zalovanému NESPIRO TRANS s.r.o., IC 24743895, se sidlem
v Praze 3, Zizkov, Olsanska 54/3 o urdeni, e zaji§téné zbozi porusuje prava duSevniho
vlastnictvi Zalobce rozsudkem pro zmeskani

takto:

L. Urcuje se, Ze obuv zajisténa rozhodnutim Celniho tfadu Tachov ¢.j. 1863/2012-186100-
022 v poctu 6.000 part porusuje prava dusevniho vlastnictvi zalobce, a to prava k ochrannym
znamkam.

II. Zalovany je povinen nahradit Zalobci naklady fizeni K& 21.080,- K& k rukam JUDT.
Ludmily Neustupné a to do 3 od pravnim moci rozsudku.

Odiavodnéni:

Zalobce se domahal vydani rozhodnuti, kterym soud urci, ze zbozi, zadrzené Celnim
ufadem Tachov, uvedené ve vyroku tohoto rozsudku, jsou padélky. V odiivodnéni zaloby
uvedl, Ze je vyrobcem a distributorem sportovni obuvi, oble¢eni a jiného sportovniho zbozZi
znacky a. Je vlastnikem mezindrodnich ochrannych zndmek obsahujici obrazovy prvek
sestavajici z xxX, XxX umisténych po stranach obuvi, a to ¢. xxx, ¢. xxx a €. xxx. Je
vlastnikem mezinarodni obrazové ochranné znamky ¢&. xxx sestavajici xxx, kterd byla
prohlasena Ufadem primyslového vlastnictvi v Ceské republice za proslulou. Zalovany je
spolecnosti s rucenim omezenym s piedmétem podnikédni prondjem nemovitosti, bytd a
nebytovych prostor a vyroba, obchod a sluzby neuvedené v piilohach 1 az 3 Zivnostenského
zdkona. Zalobce byl upozornén dopisem Celniho ufadu Tachov ze dne 22. {inora 2012, Ze



rozhodnutim tohoto celniho Gfadu ¢.j. 1863/2012-186100-022 bylo zadrzeno 250 CT/6.000
para panské obuvi, o kterych lze mit divodné za to, ze porusuji prava k obrazovym
ochrannych zndmkam Zalobce. Na zaklad¢ Zadosti zalobce sdélil Celni ufad Tachov dopisem
ze dne 23. Unora 2012, Ze piijemcem a zaroven deklarantem uvedeného zbozi je Zalovany.
Zadrzena obuv je zhotovena z xxx a xxX. Zakladni barva obuvi je xxx. Na xxx obuvi jsou
umistény XxX. XXX na Xxx obuvi jsou Xxx a XxX, stejn¢ xxx, vedouci xxx od xxx smérem ke
xxX. Mezi xxx 0 stejné xxx. Tyto xxx xxx se zakladni barvou obuvi. Zalovany svym
jednanim porusuje prava vlastnika ochrannych znamek.

Zalovany se k jednani, konaném dne 6. ¢ervna 2012, nedostavil. Proto bylo jednano v jeho
nepfitomnosti podle ust. § 101 odst. 3 o.s.f. Zalobce navrhl rozhodnout o zalobé v souladu
sust. § 153b odst. 1 o.s.f. rozsudkem pro zmeskani.

Zalovanému bylo fadné doruéeno piedvolani, a to dne 15. kvétna 2012, tj. vice, jak deset
dni pfede dnem, kdy se jednani mélo konat. Byl fadné poucen o nasledcich nedostaveni se
bez diivodné a véasné omluvy. Jednalo se o prvni jednani, které se ve véci konalo. Zalobce,
ktery se dostavil k jednani, navrhl rozhodnout o Zalobé rozsudkem pro zmeskani. Na zaklad¢
tvrzeni Zalobce obsaZzenych v zalobé o skutkovych okolnostech, tykajicich se sporu, a
zalobcem piedlozenych listinnych dikazi bylo mozné rozhodnout v neprospéch zalovaného,
nebot’ pravni posouzeni téchto skutkovych okolnosti odivodiuje zavér, ze zaloba je
opodstatnéna. Zalobce dolozil vypisy z obchodniho rejstitku svoji a Zalovaného pravni
subjektivitu. Dopisem Celniho Gfadu Tachov ze dne 22. tinora 2012, ze bylo zadrZeno zboZi —
250CT-6.000 part panské obuvi z xxx a z XxxX, které bylo podezielé z poruSeni prava
dusevniho vlastnictvi. Dopisem celniho Ufadu ze dne 23. tnora 2012, Ze pfijemcem a
deklarantem zadrZeného zboZi je Zalovany. Vypisy ochrannych znamek Zalobce dolozZil, Ze je
vlastnikem kombinované ochranné znamky xxx ¢islo zapisu xxX, zapsané dne XXX pro
seznam vyrobkd a sluzeb 25, obrazové ochranné znamky ¢islo zapisu XxX, zapsané dne xXxx
pro seznam vyrobku a sluzeb 25, obrazové ochranné znadmky XXX c¢islo zapisu xxx, zapsané
dne Xxx pro seznam vyrobki a sluzeb 25 a obrazové ochranné znamky cislo zapisu xxx,
zapsane dne xxx s pravem piednosti ode dne xxx pro seznam vyrobki a sluzeb 25. Odbornym
posouzenim ze dne 20. Unora 2012 Zalobce doloZil, Ze bylo vypracovano odborné posouzeni,
podle n¢hoz zadrzend obuv neni origindlni vyrobek Zalobce. Jedna se o pad€lané vyrobky
oznacené ochrannou znamkou Zalobce. Fotodokumentaci zadrzeného zboZi pak Zalobce
dolozil tvrzeni, jak vypada celnim ifadem zadrzené zbozi.

XXX
XXX

Vzhledem k tomu, Ze byly splnény vSechny zakonem stanovené ptedpoklady, rozhodl soud
o zalob¢ vi¢i Zalovanému v souladu s ust. § 153b odst. 1 o.s.f. rozsudkem pro zmeskani.

Vyrok o ndhradé nakladi fizeni je odivodnén ust. § 142 odst. 1 o.s.f. a bylo o nich
rozhodnuto podle uspéchu ucastnika ve sporu. Naklady fizeni zalobce sestavaji ze soudniho
poplatku K¢ 2.000,-, z odmény K¢ 15.000,- dle § 6 odst. 1 pism. b) vyhlasky ¢. 484/2000 Sb.,
V platném znéni, ze tfi rezijnich nahrad po K¢ 300,- dle § 13 odst. 3 vyhlasky ¢. 177/1996
Sb., v platném znéni (pfevzeti véci, sepis zaloby,ii¢ast na jednani u soudu) a z 20 % DPH ve
vysi K¢ 3.180,- dle ust. 8 137 0.s.f.



Pouceni: Proti bodu I. vyroku rozsudku lze podat odvolani do 15 dnli ode dne doruceni
k Vrchnimu soudu v Praze prostiednictvim zdej$iho soudu, avSak pouze proto, Ze nebyly
splnény podminky fizeni (§ 205 odst. 2 pism. a) o.s.f.) a déale proto, ze nebyly splnény
podminky pro vydéani rozsudku pro zmeskani (§ 153b odst. 1 o.s.t.).

Proti bodu II. vyroku rozsudku Ize podat odvolani do 15 dni ode dne
doruceni k Vrchnimu soudu v Praze prostiednictvim zdejsiho soudu.

Nebude-li splnéna povinnost uloZzena timto rozsudkem dobrovolné, lze
navrhnout soudni vykon rozhodnuti.

V Praze dne 6. ¢ervna 2012

JUDr. Zuzana Cizkova, v. r.
predsedkyné senatu

Za spravnost:

Martin Vorel
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