¢.j. 16 Co 211/2021- 1941

USNESENI

Méstsky soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl vsenatu slozeném z pfedsedy senatu
Mgr. Martina Jachury a soudkyn Mgt. Jitky Stibralové a JUDr. Ivy Bfezinové ve véci

zalobcu: a) Ing. Vladimir J., narozeny xxx
bytem xxx, XXX
b) Ladislava R., narozena xxx
bytem xxx, XXX
oba zastoupeni advokatkou Mgr. Miroslavou Pechovou
sidlem AK Ke strzi 371, 164 00 Praha 6

proti

zalovanému: Ceska republika - Statni pozemkovy tifad, ICO 01312774
sidlem Husinecka 1024/11a, 130 00 Praha 3
zastoupeny advokatem JUDr. Janem Brodcem, LL. M., Ph.D.
sidlem AK Balbinova 223/5, 120 00 Praha 2

o pfevod pozemkau,

k odvolani Zalovaného proti rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 10 ze dne 11. 2. 2021,
j. 406C 333/2016-1848 ve spojeni sopravaym usnesenim ze dne 30. 3. 2021,
¢. j. 46C 333/2016-1886,

_O<

o CasteCném zpétvzeti Zaloby,

takto:

L Rozsudek soudu I. stupné se rusi ve vyroku L. v ¢asti, ve které soud nahradil projev
vule zalovaného uzaviit se zalobci smlouvu o bezuplatném pfevodu pozemku parc. €.

xxx k. U. xxx, obec xxx, a fizen{ se v této Casti zastavuje.

1L Rizeni o odvolani Zalovaného proti vjroku 1. rozsudku soudu I. stupné v &asti, ve
které soud nahradil projev vile zalovaného uzavfit se zalobci smlouvu o bezuplatném
ptevodu pozemku (kromé pogemkn pare. i xxx k. 1. xoex, obec xxix, obledné kterého doslo ke
gpétvzeti Zaloby), se zastavuje.

III. Ve vztahu mezi zalobcem a Zalovanym nema zadny z ucastnikd pravo na nahradu
nakladu fizeni pfed soudy obou stupnt.

IV.  Zalovany je povinen zaplatit statu na et Obvodniho soudu pro Prahu 10 nihradu
nakladu fizen{ 34 442,28 K¢ do ti dnu od pravni moci tohoto usnesen.
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V. Zalobci jsou povinni zaplatit statu na acet Obvodnimu soudu pro Prahu 10 nahradu
nakladu fizen{ 3 742 K¢ do ti{ dna od pravni moci tohoto usnesen.

Oduavodnéni

. Napadenym rozsudkem soud I. stupné nahradil projev vile zalovaného uzavfit se zalobci
smlouvu o bezuplatném pievodu 46 konkrétné specifikovanych nahradnich pozemku (vyrok 1.),
zalovanému ulozil povinnost nahradit Zzalobcim naklady fizen{ 401 623,20 K¢ (vyrok II.) a
zalovanému ulozil povinnost nahradit statu naklady fizeni 38 184,28 K¢ (vyrok IIL.).

. Proti rozsudku podal Zzalovany vcas odvolani.

.V prabéhu odvolaciho fizeni vzal zalobce zpét zalobu v casti tykajici se pfevodu pozemku
parc. ¢. xxx k. 4. xxx, obec xxx, a vzdal se nahrady ndklada fizeni. Zalovany s ¢astecnym
zpétvzetim Zaloby souhlasil.

. Zalovany vzal zpét odvolani proti rozsudku soudu 1. stupné v &asti, ktera se tykala prevodu 45
nahradnich pozemku (s vyjimkou pozemku parc.¢. xxx k. . xxx, obec xxx, ohledné kterého doslo
ke zpétvzeti zaloby), a ve shodé se zalobci navrhl, aby si kazdy z ucastnikt nesl své naklady fizeni.

. Odvolaci soud postupoval dle § 222a zikona ¢. 99/1963 Sb., obc¢ansky soudni fad (dale jen ,,0. s.
1£.°), a zrusil vyrok 1. napadeného rozsudku v ¢asti, ktera se tykala prevodu pozemku parc.¢. xxx k.

0. XXX, obec xxx, a fizeni v této ¢asti zastavil.

. Odvolaci soud dale postupoval dle § 207 odst. 2 o. s. f. a odvolaci fizeni ve zbylém rozsahu (tj.
v rozsahu tykajicim se 45 pozemkud specifikovanych ve vyroku I. rozsudku) zastavil z davodu
zpétvzeti odvolani.

. Vyrok III. o nakladech fizeni mezi tcastniky pfed soudy obou stupnu se opira o § 224 odst. 1,
§142 odst. 2, {146 odst. 2 véta prvni, § 150 o. s. f., nebot’ vysledek fizeni je zjevné dusledkem
mimosoudn{ dohody ucastnikt zahrnujici 1 naklady fizeni, o ¢emz svédci shodna stanoviska
ucastnikd, ze si ponesou své naklady fizeni.

. Vyrok IV. o nakladech fizen{ statu se opira o § 224 odst. 1, {148 odst. 1 o. s. f. Stat platil znale¢né
38 184,28 K¢ a soud I. stupné ulozil plnou nahradu téchto nakladd nedspésnému zalovanému.
Celkova hodnota vsech nahradnich pozemkt uvedenych ve vyroku I. rozsudku soudu I. stupné
¢inf 2 634 739,38 K¢, pficemz hodnota pozemku parc. ¢. xxx k. 4. xxx, obec xxx, ohledné kterého
doslo ke zpétvzeti zaloby, ¢ini dle obsahu spisu 259 127,80 K¢ (znalecky posudek Daniely
Raskové ¢. 3725/2020 — ¢. 1. 1515). Pti uziti hlediska kritéria ceny nahradnich pozemka a tudiz i
rozsah uspokojeni restituéntho naroku zalobct pfedstavuji uspéch Zalobcu prevedené pozemky
v hodnoté 2 375 611,58 K¢ a netispéch nepievedeny pozemek v hodnoté 259 127,80 K¢. Zalobci
tak byli uspésni v rozsahu 90,2% a nedspésni v rozsahu 9,8%. Zalobci se tedy budou podilet na
nahrad¢ nakladu fizeni placenych staitem v rozsahu 9,8%, tj. v rozsahu 3 742 K¢, a zalovany
v rozsahu 90,2%, tj. v rozsahu 34 442,28 K¢.
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Pouceni:

Proti vyroku I. usneseni 1ze podat dovolani k Nejvyssimu soudu prostfednictvim soudu 1. stupné
ve lhuté dvou mésict ode dne jeho doruceni, avsak jen za splnéni podminek stanovenych v § 237
o. s. f., tedy zavisi-li napadené rozhodnuti na vyfeseni otazky hmotného nebo procesniho prava,
pii jejimz feseni se odvolaci soud odchylil od ustalené rozhodovaci praxe dovolaciho soudu nebo
ktera v rozhodovani dovolactho soudu dosud nebyla vyfesena nebo je dovolacim soudem
rozhodovana rozdilné¢ anebo ma-li byt dovolacim soudem vyfesena pravni otazka posouzena
jinak.

Proti vyrokam IL, III., IV., V. usneseni neni dovolani pfipustné.

Praha 21. zaff 2021

Mgr. Martin Jachura v.r.
pfedseda senatu
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