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USNESENI

Méstsky soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy senatu
JUDr. Milana Chmelicka a soudkyn JUDr. Ivy Bfezinové a Mgr. Zdenky Burdové ve véci

zalobce: Ivo F., xxx xxx
zastoupeny advokatem JUDr. Ing. Pavlem Novakem, Ph.D.
sidlem Benesovska 1897, 101 00 Praha 10

proti

zalované: Sprava Zeleznic, statni organizace, ICO 70994234
sidlem Dlazdéna 1003/7, 110 00 Praha 1
zastoupena advokatem JUDr. Tomasem Bélinou
sidlem Pobfezni 370/4, 186 00 Praha 8

o zaplaceni 79 761 313 K¢ s pfisl.

o odvolani zalobce proti usneseni Obvodniho soudu pro Prahu 1 ze dne 2. ffjna 2020,
¢.j. 15 C 60/2017-170 a zpétvzeti tohoto odvolant,

takto:
L. Odvolaci fizeni se zastavuje.

II.  Zadny z Gcastnika nemd pravo na nahradu naklada odvolaciho fzeni.

Oduvodnéni:

Napadenym usnesenim soud 1. stupné zastavil fizeni a ulozil Zzalobci povinnost nahradit zalované
naklady fizeni ve vysi 185 178,40 Kc.

Zalobce se Zalobou podanou ke zdejsimu soudu dne 30. 3. 2017 doméhal na Zalované zaplaceni
castky ve vysi 79 761 313 K¢ s piislusenstvim z titulu nédhrady uslého zisku. Zalobce pozadal o
osvobozeni od soudnich poplatku, které mu bylo usnesenim zdejsiho soudu ze dne 13. 12. 2017,
¢j. 15 C 60/2017-53 pfiznano v plné vysi. Toto osvobozeni vsak bylo nasledné odnato v plné
vysi se zpétnou ucinnosti usnesenim ze dne 23. 6. 2020, ¢j. 15 C 60/2017-153 poté, co byly
soudem zjistény nové okolnosti ohledné ucelového postoupeni smluv. Toto usneseni bylo
potvrzeno usnesenim odvolaciho soudu ze dne 10. 8. 2020, &j. 16 Co 255/2020-162.Zalobci byla
nasledné zaslana i nova vyzva k zaplaceni soudniho poplatku, ktery Zzalobce nezaplatil. Soud proto
podle § 9 odst. 1 zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, v platném znéni, fizeni vyrokem
I. tohoto usneseni zastavil a o ndhrad¢ nakladi fizeni rozhodl dle § 146 odst. 2 zakona ¢. 99/1963
Sb., obc¢anského soudniho fadu, tak, ze pfiznal zalované narok na nahradu nakladu fizeni v ¢astce
185 178,40 K¢, jelikoz zastaveni fizeni bylo zavinéno chovanim zalobce, ktery nezaplatil soudni
poplatek za zalobu.

Usneseni napadl véasnym odvolanim zalobce. Podanim ze dne 3.11.2020 vzal své odvolani
v celém rozsahu zpét.

Odvolaci soud proto dle § 207 odst. 2 obc¢anského soudniho fadu odvolaci fizeni zastavil.

Shodu s prvopisem potvrzuje Barbora Nevolova
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Zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladi odvolaciho fizeni dle § 146 odst. 2 véta prvni
o. s. f., arg. a contrario, za pouziti § 224 odst. 1 o. s. f., nebot’ zalobce sice zastaveni odvolacitho
fizeni zavinil, avsak zalované v odvolacim fizeni naklady nevznikly.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti neni dovolan{ piipustné.
Praha 23. listopadu 2020

JUDr. Milan Chmelicek v.r.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Barbora Nevolova



