¢.j. 20 Co 325/2019- 1007

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl v senatu slozeném z pfedsedkyné JUDr. Ireny
Saralievové a soudkyn JUDr. Renaty Hertlové a JUDr. Andrey Borovickové, Ph.D. ve véci

nezletilych:

détl rodica:

M.T., narozeny Xxx

J.T., narozeny xxx

oba bytem xxx

oba zastoupeni opatrovnikem Méstskou ¢asti Praha 6
sidlem Cs. armady 23, Praha 6

Ing. Dana T., narozena xxx

bytem xxx

zastoupena advokatem Mgr. Jiffm Hrbkem
sidlem Komofanska 63, Praha 4

Ing. Petr T., narozeny xxx

bytem xxx

zastoupeny advokétkou JUDr. Sarkou Veskovou
sidlem Brnénska 300/31, Hradec Kralové

o navrhu matky na zvySeni vyZivného a navrhu otce na sniZeni vyZivného
k odvolani matky proti rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 6 ze dne 6. cervna 2019,
¢.j. P 263/2015-8104 ve znéni opravného usneseni ze dne 16. zaif 2019, ¢. j. P 263/2015-829

takto:

Nedoplatek otce na upraveném vyzivném za dobu od 1.5.2018 do 31.12.2019 c¢inil ke dni
19.12.2019 pro tehdy nezletilého M. 63 800 K¢ a pro nezletilého J. 41 000 K¢.

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Vrzalova.
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Oduvodnéni:

Rozsudkem ze dne 28.11.2019 ¢j. 20 Co 325/2019-889 ve znéni opravného usneseni
ze dne 23.9.2020 rozhodl odvolaci soud o shora uvedeném odvolani matky tak, ze rozsudek
soudu I. stupné ve vyroku o zvyseni vyzivného od 1. 9. 2017 do 30. 4. 2018 (na castku
13 000 K¢ mésicné pro M. a 10 000 K¢ mési¢né pro J.) potvrdil (vyrok I) a ve vyroku o snizeni
vyzivného (na ¢astky 3 500 K¢ a 2 500 K¢ mésicné) rozsudek soudu I. stupné zménil tak, ze
pocinaje od 1. 5. 2018 se vyzivné otce pro nezletilého M. snizuje na ¢astku 7 000 K¢ mésicné a
pro nezletilého J. se snizuje na c¢astku 5 000 K¢ mésicné, splatné do 10. dne v mésici predem
k rukam matky (vyrok II). Soucasné¢ ve znéni opravného usneseni vycislii nedoplatek otce za
dobu od 1.5.2018 do 30.11.2019 ve shora uvedené vysi, ktery otci ulozil zaplatit do  30. 6. 2020
(vyrok III). Ve vyroku o nedoplatku na vyzivném za obdobi od 1. 9. 2017 do 30. 4. 2018 a ve
vyroku o nahradé¢ nakladu fizeni rozsudek soudu I. stupné zrusil a v tomto rozsahu mu véc vratil
k dal§imu fizeni. Ustavni soud CR ke stiznosti matky nalezem ze dne ze dne 3.11.2020 sp.zn.
IT1.US 474/20 vyrok rozsudku odvolaciho soudu o nedoplatku na vyZivném zrusil se zavérem,
ze stanovenim nové lhuty splatnosti nedoplatku na vyzivném bylo zasazeno do legitimnich
majetkovych narokd nezletilych.

Odvolacimu soudu tak nezbylo, nez zruseny vyrok jeho shora uvedeného rozsudku nahradit
novym bez stanoveni lhity splatnosti. Namitce matky, ze nedoplatek za uvedené obdobi neni
nutné vycislit, jelikoz bude stanoven v exekuénim fizeni, vedeném proti otci, odvolaci soud
nepiisvédcuje. Nedoplatek na vyzivném za dobu od 1.5.2018 do 31.12.2019 vznikl otci do pravni
moci a vykonatelnosti vyroku II. rozsudku odvolactho soudu ze dne 28.11.2019
¢j. 20 Co 325/2019-889 (ke dni 19.12.2019) v dusledku zmény rozhodnuti soudu I. stupné
ve vyroku o snizeni vyzivného z rozdilu stanovené vyse snizeného vyzivného a odvolaci soud
jej nejpozdéji ke dni vykonatelnosti svého rozhodnuti  tudiz musi vycislit, coz konecné
reflektuje i zminény nalez Ustavniho soudu (stov. odstavec 44 nalezu). Na stanoveni vyse
nedoplatku za pfedmétné obdobi ke dni vykonatelnosti  rozhodnuti odvolaciho soudu
ze dne 28.11.2019 nema probihajici exekuce vyzivného ve vysi do rozhodnuti odvolaciho soudu
zadny vliv, nebot’ pro tento nedoplatek mohla byt exekuce nejdfifve zahajena po pravni moci
a vykonatelnosti vjroku II. rozhodnuti odvolactho soudu. V dasledku zasahu Ustavniho soudu
nezbyva nez tento nedoplatek formalné vycislit zpétné ke dni vykonatelnosti vyroku II rozsudku
odvolaciho soudu ze dne 28.11.2019 ¢.j. 20 Co 325/2019-889, jakkoliv jiz byl v mezidobi otcem
podle jeho sdéleni uhrazen.

Za dobu od 1. 5. 2018 do 31. 12. 2019 mél otec podle vyroku II. rozhodnuti odvolaciho soudu
ze dne 28.11.2019 zaplatit na vyzivném M. celkem 140 000 K¢ (20 x 7 000 K¢) a J. celkem
100 000 K¢ (20 x 5 000 K¢). Rodice pii jednani odvolaciho soudu shodné uvedli, ze do ¢ervna
2018 otec platil puvodni vyzivné pfed provedenym snizenim, od cervence 2018 platil 5200 K¢
pro oba nezletilé, z nichz zamyslel 2 700 K¢ na vyzivné pro M. a 2 500 K¢ na vyzivné pro J., a
od ¢ervna 2019 platil pro oba nezletilé vyzivné podle rozhodnuti soudu 1. stupné ve vysi 3 500
K¢ pro M. a 2500 K¢ pro J.. Otec tak za uvedené obdobi fakticky zaplatil na vyzivnhém pro
tehdy nezletilého M. v mésicich kvéten a cerven 2018 celkem 22 000 K¢ (2x 11 000 K¢),
v mesicich cervenec 2018 az kvéten 2019 celkem 29 700 K¢ (11x 2 700 K¢) a v mésicich cerven
az prosinec 2019 celkem 24 500 K¢ (7x 3 500 K¢), coz dohromady c¢ini 76 200 K¢. Nedoplatek
na vyzivhém pro tedy nezletilého M. za uvedené obdobi mu tedy ke dni vykonatelnosti
rozhodnuti odvolactho soudu vznikl ve vysi 63 800 K¢ (140 000 K¢ — 76 200 K¢). Na vyzivném
pro nezletilého J. otec fakticky zaplatil v mésicich kvéten a cerven 2018 celkem 14 000 K¢ (2x
7000 K¢), v mesicich cervenec 2018 az kvéten 2019 celkem 27 500 K¢ (11x 2500 K¢) a
v mésicich ¢erven az prosinec 2019 celkem 17 500 K¢ (7x 2 500 K¢), coz dohromady cini

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Vrzalova.
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59 000 K¢. Nedoplatek na vyzivném pro nezletilého J. za uvedené obdobi ke dni vykonatelnosti
rozhodnutf odvolaciho soudu proto ¢inil 41 000 K¢ (100 000 K¢ — 59 000 K¢).

Pouceni:
Proti tomuto rozsudku neni ptipustné dovolani.

Praha 18. tunora 2021

JUDsx. Irena Saralievova v. r.
pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Vrzalova.



