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Usneseni

Me¢éstsky soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl v senaté sloZzeném
z predsedkyn¢ JUDr. Ireny Saralievové a soudct JUDr. Michala Fridricha
a JUDr. Ivany Placek v pravni véci zalobce: Jiri M., nar. XxX, bytem XxX, XxX,
zast. JUDr. Josefem Mejstitkem, advokatem, se sidlem Palackého 222,
Nymburk, proti zalované: Eva N., nar. xxx, bytem xxX, xxx, zast. Mgr. Ivou
Svobodovou, advokatkou, se sidlem LeStinskd 12, Praha 9, o zruSeni
podilového spoluvlastnictvi k nemovitostem a vyporadani spoluvlastnictvi, 0
navrhu Zalované na odklad zruSeni spoluvlastnictvi, k odvolani Zalované proti
usneseni Obvodniho soudu pro Prahu 9 ze dne 16.07.2015 ¢. j. 18C 413/2014-20

takto:

Usneseni soudu I. stupné se potvrzuje.

Odiavodnéni

Napadenym usnesenim zamitl soud 1. stupné navrh Zalované na odklad
zruseni spoluvlastnictvi k nemovitosti ze dne 08.04.2015, podany ve smyslu
§ 1155 0. z. v ramci tizeni o zruSeni a vypofadani podilového spoluvlastnictvi
k nemovitosti. Konstatoval, Ze Zzalovana spatfuje vazné ohroZzeni svého
opravnéneho zajmu ve skutecnosti, ze v pfedmétné nemovitosti bydli, uziva ji,
hradi platby s ni spojené¢ a Zalobce nema o jeji uzivani zajem. Zdiraznil, Ze
institut odkladu zruSeni spoluvlastnictvi je vyjimkou z obecné uzndvaného
a zdkonného pravidla, Ze nikdo nemize byt nucen setrvat ve spoluvlastnictvi
a dovodil, ze Zalovanou uvedené skute¢nosti nelze povazovat za vazné ohrozeni
jejiho opravnéného zdjmu, které by mélo prevazit nad zdkonnym opravnénim
ostatnich spoluvlastnikii domdhat se zruSeni spoluvlastnictvi.

Proti usneseni podala Zzalovana v¢asné odvolani. Zopakovala, ze spornou
nemovitost uzivd spole¢n¢ s manzelem po dobu 9 let, zajistuje veskeré jeji
opravy, hradi poji§téni a zna¢nou mérou pfispéla k jejimu zhodnoceni. Zalovana
ma vazané finan¢ni prostredky, které bude mit uvolnéné k 31.12.2015 a bude je
moci pouzit na vyporaddani podilového spoluvlastnictvi. Z tohoto divodu ma
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opravnény zajem na pieruseni fizeni do konce tohoto roku. Odvolatelka navrhla,
aby odvolaci soud napadené usneseni zrusil a rozhodl o pieruseni fizeni.

Odvolaci soud prezkoumal napadené usneseni bez jednani v souladu
s§ 214 odst. 2 pism. ¢) o. S. ¥. a odvolani neshledal opodstatnénym. Soud
|. stupné spravné konstatoval, Ze zalovana neoznacila zadné skutecCnosti, které
by svédcily pro odklad zruSeni spoluvlastnictvi na podkladé § 1155 o. z. Ze
samotné okolnosti, Ze zalovand spornou nemovitost uziva a vynaklada na ni
prosttedky, Zddné ohroZeni jejiho opravnéného zajmu v disledku vedeni tohoto
fizeni neplyne. Pii rozhodovani o zruSeni spoluvlastnictvi neni soud vazan
zalobnim navrhem (znéjicim na prodej véci a rozdéleni vytézku mezi
spoluvlastniky), ale naopak zdkonem stanovenym postupem, preferujicim realné
rozdéleni véci a neni-li to mozné jeji prikazani jednomu spoluvlastniku za
nahradu oproti prodeji véci (srov. § 1144, § 1147 0. z.). Odvolaci namitky
zalované se mijeji stim, co feSil soud I. stupné ve vyroku napadeného
rozhodnuti. Tyto ndmitky sméfuji k jejimu navrhu na pteruseni fizeni, o némz
dosud nebylo soudem I. stupné rozhodnuto a odvolaci soud se jim podle § 212a
odst. 6 0. s. f. vramci pfezkumu tohoto usneseni nemtize zabyvat. Odvolaci
soud proto napaden€ usneseni jako vécné spravne podle § 219 o. s. f. potvrdil.

Proti tomuto usneseni je za podminek § 237 o. s. f. pfipustné dovolani,
které 1ze podat ve lhiit¢ dvou mésicti od jeho doruceni k NejvysSimu soudu CR
prostifednictvim soudu I. stupné.

V Praze dne 15. zafi 2015

JUDr. Irena Saralievova V. r.
pfedsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Jana Hradova



