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USNESENI

Méstsky soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl v senatu slozeném z predsedy senatu
JUDr. Tomase Novosada asoudkyn JUDr. Veroniky Kiest'anové, Dr., a Mgr. Karoliny
Sorbanové ve véci

zalobce: JUD:z. Libor G., narozeny dne xxx
bytem xxx
zastoupeny advokatem JUDr. Petrem Tomanem, LL.M.
sidlem Trojanova 12, 120 00 Praha 2

proti
zalovanému: Robert S., narozeny dne xxx
bytem xxx

o ochranu osobnosti

k odvolani Zalobce proti usneseni Obvodniho soudu pro Prahu 5 ze dne 22. ledna 2021,
¢. j. 28 C 454/2020-150,

takto:

Usneseni soudu prvniho stupné se méni tak, ze se nevyslovuje mistni pfislusnost a véc se
nepostupuje Okresnimu soudu Brno - venkov.

Oduvodnéni:

Soud prvniho stupné usnesenim oznacenym v zahlavi vyslovil svou mistni nepfislusnost a véc
postoupil Okresnimu soudu Brno — venkov.

Proti usneseni soudu prvniho stupné podal zalobce vcasné odvolani. Namita, ze Zzalobu podal
k Obvodnimu soudu pro Prahu 5 s ohledem na ustanoveni § 87 pism. b) o. s. f., nebot’ v obvodu
tohoto soudu dosle ke skutecnosti, ktera ujmu Zzalobci zpusobila. Upozornuje, ze zalovany je
autorem knihy xxx (v jejichz pasazich spatfuje neopravnény zasah do svych osobnostnich prav),
kterou vydalo v edici Universum nakladatelstvi Euromedia Group, a. s., se sidlem v Praze 5,
Nadrazni 30. V sidle vydavatele doslo ke zvefejnéni tvrzeni Zalovaného obsazenych v knize
véetne sifen{ elektronické knihy. Sidlo vydavatele je mistem samym.

Zalovany se k napadenému usneseni ani k podanému odvolani, které mu té2 bylo doruceno,
nevyjadiil.
Odvolaci soud pfezkoumal usneseni soudu prvniho stupné podle ustanoveni § 212 a § 212a

o.s. f., aniz k tomu nafizoval jednani (§ 214 odst. 2 pism. ¢/ o. s. f.), a dospé¢l k zaveru, ze
odvolani je davodné.

Odvolaci soud v pfislusném rejstitku ovéfil, ze nakladatelstvi Euromedia Group, a. s., ma své
sidlo v Praze 5 jiz od r. 2002. Rovnéz overil cestou Internetu, ze shora uvedenou knihu tato
spole¢nost vydala.

Predmétem zaloby je obsah knihy, kterym mél tudajné jeji autor (zalovany) neopravnéné
zasahnout do osobnostnich prav zalobce. Teprve ovéem az vydanim této knihy byl jeji obsah
zvefejnén, pficemz prave toto zvefejnéni je zasadni skutecnosti (samoziejmé vedle samotného
sepisu knihy) vedouci k ptfipadnému (podle tvtzen{ zalobce) vzniku nemajetkové Gjmy. Bez
vydani knihy (tedy bez zvefejnéni jejtho obsahu) by k zasahu do osobnostnich prav zalobce
nemohlo dojit.
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7. Odvolaci soud tedy shledava, ze v pomérech projednavané véci je sidlo vydavatele knihy mistem,
kde ve smyslu ust. § 87 pism. b) o. s. f. doslo ke skutecnosti, ktera zaklada pravo na nahradu Gjmy
(ktera méla byt zptisobena autorem knihy jejim obsahem).

8. Mistni pfislusnosti na vybér dané dle ust. § 87 pism. b) o. s. . podle sidla vydavatele knihy se
zalobce dovolal jiz v Zalobé.

9. Proto odvolaci soud dle ust. § 220 odst. 1 pism. a) o. s. f. per analogiam zménil usneseni soudu
prvniho stupné a rozhodl, Ze se mistni nepfislusnost nevyslovuje a véc se nepostupuje.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni je dovolani pipustné k Nejvyssimu soudu Ceské republiky
prostfednictvim soudu prvniho stupné do dvou mésict od jeho doruceni, jestlize dovolanim
napadené rozhodnuti zavisi na vyfeseni otazky hmotného nebo procesniho prava, pfi jejimz
feseni se odvolaci soud odchylil od ustilené rozhodovaci praxe dovolaciho soudu nebo kterd
v rozhodovani dovolaciho soudu dosud nebyla vyfesena nebo je dovolacim soudem rozhodovana
rozdilné anebo ma - li byt dovolacim soudem vyfeSena pravni otiazka posouzena jinak.
Pripustnost dovolani je opravnén zkoumat jen dovolaci soud.

Praha 30. bfezna 2021

JUDr. Tomas Novosad v. .
pfedseda senatu
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