Cislo jednaci: 23Co 332/2014 - 367

Usneseni

Méstsky soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl v sendtu slozeném z predsedkyné
JUDr. Jitky Denemarkové a soudcii JUDr. Jana Pavlicka a Mgr. Patricie Adamickové ve véci
zalobkyné: Eva R., nar. xxx, bytem xxx, zast. JUDr. Ladislavem Dusilem, advokatem
se sidlem Ceské Bud&jovice, Piemysla Otakara 1. 123/36, proti zalované: Ceska republika
- Ministerstvo spravedlnosti se sidlem Praha 2, VySehradska 16, o nahradu nemajetkové
Uujmy, k odvolani Zalobkyné proti rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 2 ze dne 17. ledna
2014 ¢.j. 15 C 123/2010 - 336,

takto:

Rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 22. fijna 2014 ¢. j. 23 Co 332/2014 - 362

se ve vyroku II. o nakladech fizeni o p rav u je na toto spravné znéni:

Zadny z Gcastnikli nemé pravo na ndhradu nakladu fizeni pted soudy vSech stupniti.

Odiavodnéni

Méstsky soud v Praze jako soud odvolaci rozsudkem ze dne 22. fijna 2014 ¢&. j.
23 Co 332/2014 - 362 castecné potvrdil a ¢asteéné zménil odvolanim napadeny rozsudek
soudu L. stupné a rozhodl o nédkladech ftizeni.

Pti vyhlaseni rozsudku doslo ke ziejmé pisatské chybé, kdy ve vyroku II., kterym bylo
rozhodnuto o ndkladech fizeni mezi ucCastniky ptfed soudy vSech stupnti (soudem I. stupné,
odvolacim soudem i dovolacim soudem), byla chybné uvedena formulace ,,Zédny
Z Ucastnikii nema pravo na ndhradu nakladii odvolaciho fizeni ptred soudy obou stupni.*,
kterd postradd logicky smysl. Vzhledem ktomu, Ze jde o zjevnou pisafskou chybu,
postupoval odvolaci soud podle ust. § 164 o. s. f. a vydal toto opravné usneseni, nebot’ zadny



pokradovani 2 23Co 332/2014

Z Gcastnikl tak nema pravo na nadhradu nakladl fizeni pted soudy 1. a II. stupné i pied soudem
dovolacim.

Pouceni: Proti tomuto usneseni n e ni odvolani ani dovolani piipustné.

V Praze dne 22. fijna 2014

JUDr. Jitka Denemarkova v. r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Nadézda Balcarova



