Cislo jednaci: 27C 5/2014 - 76

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Zdenkou Vlasakovou v pravni
véci zalobet @) A. S., nar. xxx, bytem xxx, b) A. 8., nar. xxx, bytem xxx, obou zastoupenych
JUDr. Jitim Schonbachem, advokitem se sidlem Praha 2, Belgickd 23/394, za tucasti
Hlavniho mésta Prahy, se sidlem Maridnské nam. 2, Praha 1, zastoupeného JUDr. Janem
MikSem, advokatem se sidlem Praha 2, Na Slupi 15, o Zalob& proti rozhodnuti Katastralniho
ufadu pro hlavni mésto Prahu, Katastralni pracovisté Praha ze dne 26.11.2014, ¢j. V-
21116/2014-101,

l. Povoluje se vklad vlastnického prava k pozemku parc. ¢. XXX, ostatni
plocha, o vyméfe 317 m?, v katastralnim tizemi Xxx, obec Praha pro A. S., r.&.
xxx, bytem xxx kid. % a pro A. S., r.& xxx, bytem xxx kid. % podle
rozhodnuti Statniho pozemkového tradu — Krajského pozemkového uradu pro
hl.m. Prahu ze dne 19.3.2014 ¢&j. PU 7185/92/3.

. V tomto rozsahu se nahrazuje rozhodnuti Katastralniho tfadu pro hlavni mésto
Prahu, Katastralni pracovisté Praha ze dne 26.11.2014 ¢.j. V-21116/2014-101.

Il Pravni u¢inky vkladu nastaly ke dni 10.4.2014.

IV.  Zadny z Gc¢astniki nemé pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odivodnéni
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Zalobci se zalobou podle &asti paté o.s.f. domahali, aby soud povolil vklad
vlastnického prava k pozemkim parc.C. XXX, XXX, XXX, XXX, XXX & XXX, v§e v katastralnim
uzemi XXX, obec Praha a nahradil tak rozhodnuti Katastralniho Gfadu pro hl.m. Prahu,
Katastralni pracovisté¢ Praha ze dne 26.11.2014 ¢.j. V-21116/2014-101, kterym byl navrh na
vklad zamitnut. V zalob& uvedli, Ze jejich vlastnictvi (u kazdého v rozsahu %) k pfedmétnym
nemovitostem bylo uréeno rozhodnutim Stitniho pozemkového turadu — Krajského
pozemkového tfadu pro hl.m. Prahu ze dne 19.3.2014, &j. PU 7185/92/3, vydanym dle § 9
odst. 4 zdkona o pude¢, které nabylo pravni moci dne 28.3.2014. Podle tohoto rozhodnuti bylo
dne 10.4.2014 u Katastralniho ufadu pro hl.m. Prahu, Katastralni pracovist¢ Praha zahdjeno
fizeni o povoleni vkladu. Katastralni ufad navrh na vklad zamitl s odivodnénim, ze
rozhodnuti Statniho pozemkového tfadu — Krajského pozemkového ufadu pro hl.m. Prahu
nenavazuje na dosavadni zapisy v katastru nemovitosti a zakldda na zapis duplicitniho
vlastnictvi. Katastralni ufad také uvedl, Ze z rozhodnuti v¢etné rozdélovniku neni zfejmé, zda
bylo rozhodnuti doruc¢eno rovnéz spole¢nostem Grunt HZ s.r.o. a ORCO Praga s.r.o., ¢len
holdingu ORCO PROPERTY GROUP SA, které¢ jsou dosavadnimi vlastniky nékterych
nemovitosti. V takovém pfipadé by jim ani nebyla diana moznost podat proti tomuto
rozhodnuti zalobu dle ¢asti paté o.s.f.

Ucastnik Hlavni mésto Praha ve vyjadfeni k podané Zalobé uvedl, e souhlasi se
zavérem katastralniho ufadu, ze ohledn¢ pozemkl parc.C. XXX, XXX, XXX, XXX a XXX
navrhovany vklad nenavazuje na dosavadni zapisy v katastru a nelze jej tudiz provést.
Ohledné pozemku parc.¢. XXX je vSak navrhovany vklad proveditelny, nebot” tento pozemek je
Vv katastru nemovitosti zapsan ve prospéch Hlavniho mésta Prahy, které bylo téZ ucastnikem
fizeni pfed pozemkovym tfadem jako osoba k tomuto pozemku povinna.

Katastralni Gfad pro hlavni mésto Prahu, Katastralni pracovisté¢ Praha ve vyjadieni
k podané zalob¢ uvedl, ze rozhodoval o navrhu na vklad vlastnického prava k pozemkam par.
€. XXX, XXX, XXX, XXX, XXX & XXX V k. 0. XxX. Navrh byl podan na zaklad¢ rozhodnuti Statniho
pozemkového tfadu — Krajského pozemkového tfadu pro hl. m. Prahu ze dne 19. 3. 2014, ¢.
j. PU 7185/92/3, podle kterého jsou vlastniky oznatenych pozemki A: S. a A. S., a to kazdy
Z nich podilu ve vysi Y4. Katastralni arad zjistil, Ze navrhovany vklad nenavazuje na dosavadni
zapisy v katastru nemovitosti. V rozhodnuti pozemkového tfadu nejsou jako i€astnici fizeni
uvedeny spole¢nosti Grunt HZ, s.r.o. a ORCO Praga, s.r.0., ¢len holdingu ORCO Property
Group SA, které jsou dosavadnimi vlastniky nékterych nemovitosti dotéenych predlozenym
rozhodnutim. Na listu vlastnictvi €. XXX pro k. a. Xxx jsou jako spoluvlastnici pozemku parc.
&. XXX zapsani Hlavni mésto Praha a A: S. (kazdy id. %4). Jako vlastnik pozemku parc. &. XXX,
XXX, XXX @ XXX je na listu vlastnictvi ¢. XXX pro k. . Xxx zapsana spole¢nost ORCO Praga
s.r.0. a jako vlastnik pozemkt parc. €. XXX a XXX je na listu vlastnictvi ¢. XXX pro k. a. Xxx
zapsana spolecnost Grunt HZ, s.r.o. Pozemky parc. €. XXX, XXX a XXX V katastralnim operatu
dosud neexistuji. Podle katastrdlniho ufadu je zifejmé, Ze u vyddvanych pozemki neni
Vv katastru jako vlastnik evidovdna povinnd osoba, nybrz osoby odlisné, které se fizeni pred
pozemkovym ufadem neucastnily a rozhodnuti pozemkového ufadu pro né tudiz neni
zavazné. Za této situace nelze mit za splnénou podminku vkladu, uvedenou v ust. § 17 odst. 2
pism. ¢) katastralniho zakona (navrhovany vklad nenavazuje na dosavadni zapisy v katastru
nemovitosti). Dodal, ze ve vkladovém ftizeni katastralni tfad nepiezkoumava vécnou
spravnost rozhodnuti pozemkového ufadu ani procesni postup pozemkového uradu. Ve
vkladovém fizeni katastralni Gfad zkoumad, zda jsou ¢i nejsou splnény podminky vkladu.
V tomto ptipad€ nebyla splnéna podminka ndvaznosti navrhovaného vkladu na dosavadni
zapisy v katastru nemovitosti (§ 17 odst. 2 pism. c) katastralniho zédkona), a proto musel byt
navrh na vklad v souladu s ust. § 18 odst. 1 katastralniho zdkona zamitnut. Z téchto duvodu
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ma Katastralni ufad pro hl. m. Prahu za to, ze v dané véci rozhodl spravné, kdyz svym
rozhodnutim ze dne 26. 11. 2014, ¢. j. V-21116/2014-101 navrh na vklad vlastnického prava
do katastru nemovitosti zamitl.

Zalobci v Zalobé jako uéastniky uvedli Hlavni mésto Prahu, Statni pozemkovy ufad,
CR — Ministerstvo priimyslu a obchodu, Grunt HZ s.r.0. a ORCO Praga s.r.o.

Usnesenim ze dne 4.5.2015 ¢.j. 27 C 5/2014-22, které nabylo pravni moci dne
4.6.2015, byla ukoncena tcast Statniho pozemkového tradu v tomto fizeni.

V pribéhu fizeni pied soudem zalobci vzali zalobu castecné zpét, a to v rozsahu
navrhu na nahrazeni rozhodnuti Katastralniho ufadu pro hlavni mésto Prahu, Katastralni
pracovisté Praha ze dne 26.11.2014, ¢.j. V-21116/2014-101 ve vztahu k pozemkim parc.C.
XXX, parc.¢. XXX, parc.C. XXX, parc.C. XXX a parc.¢. XXX, v§e v katastralnim tzemi XxX, obec
Praha. Uvedli, v ramci mimosoudniho jednani o smirném vyfeseni predmétného fizeni byla
uzaviena mezi Zalobci a spole¢nostmi Grunt HZ s.r.o. a ORCO Praga s.r.o., ¢len holdingu
ORCO PROPERTY GROUP SA, dohoda, na zakladé které se zalobci zavazali, Zze po splnéni
zavazkil Grunt HZ s.r.o. a ORCO Praga s.r.o., ¢len holdingu ORCO PROPERTY GROUP
SA, sjednanych v této dohodé, vezmou ve sporu svoji zalobu cCasteéné zpét v rozsahu
pozemk parc.¢. XXX, XXX, XXX, XXX & XXX, v§e v katastralnim uzemi Xxx, obec Praha s tim, ze
pro ucely zastaveni Casti soudniho fizeni Z4dny z ucastnikii této dohody nebude pozadovat
nahradu naklada fizeni. Na zaklad¢ skutecnosti, ze spole¢nosti Grunt HZ s.r.o. a ORCO
Praga, s.r.o., ¢len holdingu ORCO PROPERTY GROUP SA, splnily své povinnosti, ke
kterym se v dohod¢ zavazaly, vzali Zalobci ve vztahu k uvedenym pozemkim zalobu zpét.
Zalobci navrhli, aby ve vztahu k uvedenym pozemkiim bylo fizeni ¢4ste¢né zastaveno a bylo
rozhodnuto, Ze zadny z uvedenych tcastniki nema pravo na ndhradu nakladi tizeni.

Usnesenim ze dne 30.6.2016 ¢.j. 27 C 5/2014 — 62, které nabylo pravni moci dne
11.8.2016, bylo fizeni v rozsahu navrhu na nahrazeni rozhodnuti Katastralniho ufadu pro
hlavni mésto Prahu, Katastralni pracovisté Praha ze dne 26.11.2014, ¢,j. V-21116/2014-101
ve vztahu k pozemklim parc.¢. XXX, parc.C. XXX, parc.¢. XXX, parc.C. XXX a parc.C. XXX, v§e
V katastralnim uizemi XXX, obec Praha, zastaveno a ve vztahu mezi zalobci a Grunt HZ s.r.0
a ORCO Praga, s.r.o., ¢len holdingu ORCO PROPERTY GROUP SA, nemé Zadny
Z Ucastnikll pravo na nahradu ndklada fizeni. Timto usnesenim soud zaroven ukoncil ucast
Ceské republiky — ministerstva primyslu a obchodu, se sidlem Na Frantisku 1039/32, Praha 1
V tomto fizeni.

V disledku castecného zpétvzeti Zaloby, a tedy Caste€ného zastaveni fizeni, zustal

pfedmétem fizeni pouze pozemek parc. ¢. XXX V katastralnim uzemi Xxx, obec Praha a
jedinym ,,dal$im* ucastnikem ftizeni ziistalo Hlavni mésto Praha.

Meéstsky soud v Praze jako soud vécné a mistné ptislusny (§ 249 odst. 2, § 250 odst. 2
o.s.f.) pfezkoumal na zdkladé¢ podané Zzaloby rozhodnuti katastralniho ufadu, kterym byl
zamitnut navrh na vklad vlastnického prava podle rozhodnuti Statniho pozemkového uradu —
Krajského pozemkového tfadu pro hl.m. Prahu ze dne 19.3.2014 &j. PU 7185/92/3.
K projednéni Zaloby bylo nafizeno ustni jednani.

Podle § 17 odst. 1 zdkona €. 256/2013 Sb., o katastru nemovitosti (katastralni zakon)
ve znéni pozdéjsich predpist, u vkladové listiny, kterd je soukromou listinou, katastralni tirad
ve vkladovém fizeni zkoumad, zda jsou splnény podminky zde stanovené, tj. zda a) spliluje
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nalezitosti listiny pro zapis do katastru, b) jeji obsah odivodiiuje navrhovany vklad, c) pravni
jednani je ucinéno v predepsané forme, d) ucastnik vkladového fizeni neni omezen pravnimi
piedpisy v opravnéni naklddat s nemovitosti, ) k pravnimu jednani tcastnika vkladového
fizeni byl udélen souhlas podle jiného pravniho ptedpisu, f) z obsahu listiny a z jeho
porovnani s dosavadnimi zapisy v katastru neni patrny divod, pro ktery by bylo pravni
jednani neplatné, zejména zda z dosavadnich zapisti v katastru nevyplyva, Ze ucastnici
vkladového fizeni nejsou opravnéni nakladat s pfedmétem pravniho jednani, nejsou omezeni
rozhodnutim soudu nebo jiného organu veiejné moci ve smluvni volnosti tykajici se véci,
ktera je pfedmétem pravniho jednani, g) navrhovany vklad navazuje na dosavadni zapisy
V katastru; z tohoto hlediska neni na ptekazku povoleni vkladu, pokud logickou mezeru mezi
zépisem v katastru a navrhovanym vkladem podle vkladové listiny navrhovatel dolozi
soucasn¢ s navrhem na vklad listinami, které navaznost vkladové listiny na dosavadni zapisy
v katastru doplni; tyto listiny vSak musi mit nalezitosti vkladovych listin.

Podle § 17 odst. 2 cit. ust. pokud je vkladova listina vetejnou listinou, katastralni afad
zkoum4, zda a) spliiuje nélezitosti listiny pro zapis do katastru, b) jeji obsah odivodiuje
navrhovany vklad, c¢) navrhovany vklad navazuje na dosavadni zapisy v katastru; odstavec
1 pism. g) se pouzije obdobn¢.

Podle § 17 odst. 5 cit. ust. katastralni ufad ve vkladovém fizeni piezkoumava
skute¢nosti uvedené v odstavcich 1 az 4 tohoto ustanoveni. Tyto skute¢nosti katastralni tirad
zkouma podle stavu, jaky tu byl v okamziku podani navrhu na vklad. Podle § 18 odst. 1
katastralniho zékona jestlize jsou podminky pro povoleni vkladu splnény, katastralni ufad
navrh na vklad povoli; v opaéném piipadé, nebo i tehdy, ztratil-li ndvrh pfed rozhodnutim
0 povoleni vkladu své pravni u€inky, navrh na vklad zamitne.

Soud miiZe posuzovat spravnost rozhodnuti katastralniho ufadu pouze z téch hledisek,
ze kterych vychazel katastralni afad, tj. v tomto pfipad¢ z hledisek uvedenych v ustanoveni
§ 17 odst. 2 katastralniho zdkona.

Ze spisu Katastralniho Gfadu pro hl.m. Prahu, Katastralni pracovisté¢ Praha, sp. zn.
V- 21116/2014-101 vyplyva, Ze navrh na vklad do katastru nemovitosti byl v pfedmétné véci
podan dne 10.4.2014. K tomuto dni proto zkouma katastralni Gfad, stejné€ jako soud v fizeni
zahdjeném zalobou podle casti paté obcanského soudniho fadu, splnéni podminek pro
povoleni vkladu.

V daném pftipadé byl vklad vlastnického prava navrhovan podle rozhodnuti Statniho
pozemkového ufadu — Krajského pozemkového tfadu pro hl.m. Prahu ze dne 19.3.2014 ¢&,j.
PU 7185/92/3. P¥i posuzovani splnéni podminek pro povoleni vkladu vlastnického prava je
proto tfeba postupovat podle § 17 odst. 2 katastralniho zadkona. Katastralni ttad shledal, ze
neni splnéna podminka stanovena pod pism. c) tohoto ustanoveni, tj. ze navrhovany vklad
nenavazuje na dosavadni zapisy v katastru. V tomto ohledu doslo ke zjednoduSeni situace
poté, kdy v disledku caste¢ného zastaveni fizeni zlstal pfedmétem fizeni pouze pozemek
parc. ¢. XXX V katastralnim tizemi Xxx, obec Praha.

Rozhodnutim Statniho pozemkového ufadu — Krajského pozemkového tfadu pro hl.m.
Prahu ze dne 19.3.2014 &.j. PU 7185/92/3 bylo ve vyroku L. uréeno, Ze Zalobci jsou mimo jiné
vlastniky, kazdy kid. % pozemku parc. ¢. XXX V katastralnim tizemi Xxx, obec Praha, na
ktery uplatnili restitu¢ni narok podle zadkona o pidé. Z uvedeného rozhodnuti vyplyva, ze ve
vztahu k tomuto pozemku ma postaveni povinné osoby dle § 5 zakona o pidé Hlavni mésto
Praha, které bylo ucastnikem uvedeného spravniho fizeni pred pozemkovym uradem, jak také
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tento ucastnik uvadi ve svém vyjadreni, které bylo shora konstatovano. Rovnéz z udaja
uvedenych na listu vlastnictvi ¢. XXX pro katastralni izemi XxX, obec Praha je zfejmé, Ze
Hlavni mésto Praha je spoluvlastnikem pfedmétného pozemku v rozsahu id. 72, kdyz dalsi id.
15 nalezi A S. Ve vztahu k tomuto pozemku proto nebyl namisté zavér katastralniho tiadu, Ze
rozhodnuti Statniho pozemkového uradu — Krajského pozemkového tradu pro hl.m. Prahu
nenavazuje na dosavadni zdpisy v katastru nemovitosti a zakladd na zdpis duplicitniho
vlastnictvi.

Protoze podle ndzoru soudu nic nebrani tomu, aby byl povolen vklad vlastnického
prava k pfedmétnému pozemku pro oba zalobce v podilech stanovenych rozhodnutim
pozemkového ufadu (tj. pro kazdého v rozsahu id. '4), byl pozadovany vklad vlastnického
prava podle shora uvedeného rozhodnuti pozemkového tfadu povolen a v tomto rozsahu bylo
nahrazeno rozhodnuti katastralniho uradu (§ 250j odst. 1 a 2 o0.s.1").

Vzhledem k tomu, Ze ucastnici nebyli ve sporném postaveni, rozhodl soud, Ze zadny
Z Gcastnik nema pravo na ndhradu nakladu fizeni (§ 142 odst. 1, § 245 o.s.i").

Proti tomuto rozsudku | ze podat odvolani do 15 dni od doruéeni pisemného
vyhotoveni k Vrchnimu soudu v Praze prosttednictvim zdejsiho soudu.

V Praze dne 20. fijna 2016

JUDr. Zdeiikka Vliasakova,v.r.
samosoudkyné
Za spravnost vyhotoveni
JuhaSova



