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USNESENI

Méstsky soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Tomase
Vejnara a soudkyn Mgr. Adély Kaftanové a JUDr. Hany Douskové ve véci

zalobce: MUDrx. Vit J., narozeny xxx
bytem xxx
zastoupeny advokatem Mgr. Miroslavem Némcem
sidlem Borska 588/13, 301 00 Plzen

za Géasti: Generali Ceska pojistovna a. s. (diive Ceska pojistovna a.s.), ICO 45272956
sidlem Spélena 75/16, 110 00 Praha 1
zastoupena advokatem Mgr. Robertem Némcem, LL. M.
sidlem Jachymova 2/26, 110 00 Praha 1

o nahrazeni rozhodnuti Finan¢niho arbitra podle Casti paté o. s. f.
k odvolani dcastnice proti rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 1 ze dne 5. unora 2020, ¢. j. 19
C 33/2018-108

takto:

L Rozsudek soudu I. stupné se zruSuje a fizeni se zastavuje. Nalez Financ¢niho arbitra ze
dne 22. 11. 2017 ¢. FA/ZP/620/2015, evidencni ¢éislo FA/32493/2017 a rozhodnuti
o namitkich ze dne 15. 2. 2018 ¢.j. FA/SR/ZP/620/2015-6 pozbyvaji aéinnost.

II. Ucastnice Generali Ceska pojistovna a. s. je povinna zaplatit zalobci na nahrad¢ naklada
fizeni ¢astku 68 955,89 K¢ do 3 dnt od pravni moci tohoto usneseni k rukam advokata
Mgtr. Miroslava Némce.

Oduvodnéni:

Rozsudkem ze dne 5. 2. 2020 soud I. stupné nahradil shora oznaceny nalez Financ¢niho arbitra ve
znéni rozhodnuti o namitkach tak, ze ucastnici ulozil povinnost zaplatit zalobci castku
297 780 K¢ s 8,05% urokem z prodleni p. a. za dobu od 17. 6. 2015 do zaplaceni (vyrok L.).
Soucasné ucastnici ulozil nahradit zalobci naklady fizeni v ¢astce 58 489,39 K¢ (vyrok II.).

Soud I. stupné rozhodoval o vcas (§ 247 odst. 1 o. s. £.) podané zalobé¢ dle ¢asti paté o. s. f. na
nahrazeni nalezu Financ¢niho arbitra ve spojeni s rozhodnutim Finan¢niho arbitra o namitkach,
jimiz bylo rozhodovano dle ust. § 8 a nasl. zikona ¢. 229/2002 Sb., o finanénim arbitrovi,
o navthu zalobce/navrhovatele proti Ucastnici/instituci na vydani bezduvodného obohaceni,
které melo vzniknout na strané ucastnice piijetim plnéni (od Zalobce) na zakladé neplatné
pojistné smlouvy ¢. 5040419628 ze dne 27. 7. 2009. Navrhovatel se domahal, aby mu instituce
zaplatila ¢astku 297 780 K¢ (s piislusenstvim), jez predstavuje rozdil mezi jim zaplacenym
pojistnym podle pojistné smlouvy a plnénim instituce (mimofadnymi vybéry). Rozhodnutimi
Finanéntho arbitra nebylo navrhu na zaplaceni uvedené ¢astky vyhovéno.

Rozsudek napadla véasnym odvolanim ucastnice.

Shodu s pravopisem potvrzuje Lucie Prchalova.



2 29 Co 174/2020

Dne 12. 10. 2020 zalobce/navrhovatel vzal zpét niavth na zahdjeni fizeni pfed finanénim
arbitrem, protoze ucastnice/instituce za odvolaciho fizeni uhradila Zalobci ¢astku pozadovanou
v fizeni pfed financnim arbitrem, potazmo v fizeni pfed soudem dle ¢asti paté o. s. . Vzhledem
k tomu, Ze ucastnice se zpétvzetim zaloby souhlasila, postupoval odvolaci soud dle ust. § 250h
odst. 2 o. s. . ve spojeni s ust. § 222a odst. 1 o. s. f., zrusil odvolanim napadeny rozsudek soudu
I. stupné¢ a fizeni zastavil. Soucasné dle ust. § 250h odst. 3 o. s. f. vyslovil, Ze rozhodnuti
financniho arbitra pozbyvaji ucinnost.

Vyrok o nakladech fizeni vychazi z ust. § 146 odst. 2 o. s. f. ve spojeni s ust. § 211 o. s. f. a ust.
§ 245 o. s. f. Protoze zalobce vzal zpét navrh na zahajeni fizeni pfed finanénim arbitrem poté, co
mu byla pozadovana castka ucastnici uhrazena, nese ucastnice procesni zavinéni na zastaveni
tohoto soudniho fizeni. Ucastnici byla proto ulozena povinnost nahradit Zalobci téelné
vynalozené naklady soudniho fizeni. Pfiznana castka 68 955,89 K¢ zahrnuje zaplaceny soudni
poplatek ze zaloby ve vysi 3 000 K¢ a naklady na zastoupeni advokatem vypoctené dle vyhlasky
¢. 177/1996 Sb., tj. 1) odménu advokata za 12 ukona pravni sluzby (pfevzeti a piiprava
zastoupeni, zaloba, vyjadfeni ze dne 11. 4. 2019 a ze dne 15. 8. 2019, jednan{ s mediatorem dne
12. 4. 2019, ucast na jednani soudu ve dnech 17. 7. 2019, 25. 9. 2019, 27. 11. 2019 a 5. 2. 2020,
pisemny zavérecny navrh, vyjadfeni k odvolani, zpétvzeti navrhu podaného k finanénimu
arbitrovi) po 3 100 K¢ dle ust. § 7, § 9 odst. 4, pism. d), § 11 odst. 1, pism. a), d), g) a k) vyhlasky,
2) odménu advokata za 2 ukony pravni sluzby (Gcast na jednani soudu dne 13. 2. 2019, kdy
nebylo zahajeno jednani, a navrh ze dne 11. 3. 2020 na opravu oduvodnéni rozsudku) po 1 550
K¢ dle ust. § 7, § 9 odst. 4, pism d), § 11 odst. 2, pism. b) a g) vyhlasky, 3) 14 x pausalni nahradu
hotovych vydaji advokata po 300 K¢ dle ust. § 13 odst. 4 vyhlasky, 4) nahradu cestovnich vydaja
za 6 cest advokata osobnim vozidlem z Plzné do Prahy a zpét (k jednanim soudu) vypoctenou dle
ust. § 157 a § 158 zikona ¢. 262/2006 Sb. v celkové vysi 7 009 K¢ (Citroén C4 Picasso
s pramérnou spotiebou 6,1 1 nafty na 100 km; 190 km jedna cesta; v roce 2019 cena nafty 33,60
K¢/11 a sazba zikladni nahrady 4,10 K¢é/1km; v roce 2020 cena nafty 31,80 K¢/11 a sazba
zakladn{ nahrady 4,20 K¢), 5) nahradu za ztratu ¢asu advokata pfi cesté k jednanim soudu a zpét
dle ust. § 14 odst. 1, pism. a), odst. 3 vyhlasky, tj. 6 x 5 ptulhodin po 100 K¢, 6) zvyseni souhrnu
odmeény a nahrad advokata o 21% DPH v castce 11 4406, 89 K¢ (§ 137 odst. 3 o. s. 1.).

K namitce castnice odvolaci soud podotyka, ze neni zadny dtvod pro odepieni odmény za ukon
zpétvzeti navrhu na zahajeni spravniho fizeni dle ust. § 250h o. s. 1., ktery je pisemnym navrhem
ve véci samé dle ust. § 11 odst. 1, pism. d) vyhlasky.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze za podminek § 237 o. s. f. podat dovolani k Nejvyssimu soudu CR
do 2 mésica od doruceni pisemného vyhotoveni usneseni prostfednictvim Obvodniho soudu
pro Prahu 1.

Praha 22. ffjna 2020

JUDr. Tomas Vejnar v. r.
pfedseda senatu

Shodu s pravopisem potvrzuje Lucie Prchalova.



