¢.j. 29 Co 208/2020-240

USNESENI

Méstsky soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Tomase
Vejnara a soudkyn Mgr. Adély Kaftanové a JUDr. Hany Douskové ve véci

zalobce: Ales R., narozeny xxx
bytem xxx, XXX
zastoupeny advokatkou Mgr. Lucii Razickovou
sidlem Jana Ruazicky 1165/2a, 148 00 Praha 4

za Gcasti: Allianz pojist’ovna, a. s., ICO 47115971
sidlem Ke Stvanici 656/3, 186 00 Praha 8
zastoupena advokatkou Mgr. Martou Fisnerovou
sidlem Ovocny trh 573/12, 110 00 Praha 1

o nahrazeni rozhodnuti Finan¢niho arbitra podle Casti paté o.s. f., k odvolani tcastnice
proti rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 8 ze dne 12. dnora 2020 ¢. j. 25 C 88/2019-172

takto:
I Rozsudek soudu I. stupné se zrusuje a fizeni se zastavuje.
1I. Zadny z ucastnika nema pravo na nahradu naklada fizeni.
Odiivodnéni:

Shora oznacenym rozsudkem soud 1. stupné nahradil nalez Financénitho arbitra
¢. j. FA/SR/ZP/151/2018-24 ze dne 31. 12. 2018 ve znéni rozhodnuti o namitkich
¢. j. FA/SR/ZP/151/2018-29 ze dne 5. 3. 2019 tak, ze ulozil ucastnici Allianz pojistovné, a. s.
povinnost zaplatit zalobci ¢astku 33 000 K¢ s urokem z prodleni ve vysi 8,05% p. a. od 13. 12.
2017 do zaplaceni a zamitl navrh Zalobce co do ¢astky 1 000 K¢ s K¢ s urokem z prodleni ve vysi
8,05% p. a. od 13. 12. 2017 do zaplaceni (vyroky I., IL. a III. rozsudku). Soucasné ulozil Gcastnici
Allianz pojist’ovné, a. s. povinnost zaplatit zalobci na nahradé nakladu fizeni c¢astku 12 238 K¢
(vyrok IV.).

Soud I. stupné rozhodoval o véas (§ 247 odst. 1 o. s. f.) podané zalobé dle ¢asti paté o. s. f.
na nahrazeni nalezu Financnfho arbitra ve spojeni s rozhodnutim Financ¢niho arbitra o namitkach,
jimiz bylo rozhodovano dle ust. § 8 a nasl. zakona ¢. 229/2002 Sb., o financnim arbitrovi,
o navrhu zalobce/navrhovatele proti uUcastnici/instituci na vydani bezdivodného obohaceni,
které mélo vzniknout na strané ucastnice pfijetim plnéni (od Zalobce) na zakladé neplatné
pojistné smlouvy. Navrhovatel se domahal, aby mu instituce zaplatila ¢astku 34 000 K¢, ktera
predstavuje jim zaplacené pojistné podle pojistné smlouvy ze dne 14. 1. 2015 IZP ALLIANZ
MERCURY ¢. 54601315. Rozhodnutimi Financ¢niho arbitra nebylo navrhu na zaplaceni uvedené
castky vyhovéno.

Rozsudek napadla véasnym odvolanim tcastnice.
Dne 29. 10. 2020 zalobce vzal zalobu zpét proto, ze mezi Gcastniky doslo k mimosoudnimu

vyfesen{ sporu. Vzhledem k tomu, Ze ucastnice se zpétvzetim zaloby souhlasila, postupoval
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odvolaci soud dle ust. § 222a odst. 1 o. s. f., zrusil odvolanim napadeny rozsudek soudu I. stupné
a fizeni zastavil.

Vyrok o nakladech fizeni vychazi z ust. § 146 odst. 2 o. s. f. Protoze se oba tucastnici prava
na nahradu nakladu fizeni vzdali (po mimosoudni dohodé¢ mezi nimi), neni tu zadnych nakladua,
které by ten ucastnik, jenz z procesniho pohledu zavinil zastaveni fizeni, mél hradit druhému
ucastnikovi fizeni. Proto bylo rozhodnuto, jak shora uvedeno.

O zadosti ucastnice o vraceni soudniho poplatku z odvolani pfislusi rozhodnout soudu I. stupné
(§ 3 odst. 2 zakona ¢. 549/1991 Sb.).

Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze za podminek ust. § 237 o. s. . podat dovolani k Nejvys§imu soudu CR
do 2 mésict od doruceni pisemného vyhotoveni usneseni prostiednictvim Obvodniho soudu
pro Prahu 8.

Praha 4. listopadu 2020

JUDr. Tomas Vejnar v. r.
pfedseda senatu
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