¢.j. 29 Co 364/2020-497

USNESENI

Méstsky soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Tomase
Vejnara a soudkyn Mgr. Adély Kaftanové a JUDr. Hany Douskové ve véci

zalobce: Ing. Josef S., narozeny dne xxx
bytem xxx, XXX
zastoupeny advokatem Mgr. Janem Danou
sidlem Viaclavské nam. 837/11, 110 00 Praha 1

za Gcasti: PojisPovna Patricie a. s., ICO 61859869
sidlem Spalena 75/16, 110 00 Praha 1
zastoupena advokatem Mgr. Robertem Némcem, LL.M.
sidlem Jachymova 2/26, 110 00 Praha 1

o nahrazeni rozhodnuti Financniho arbitra podle cCasti paté o.s. f., k odvolani zalobce
proti rozsudku Obvodntho soudu pro Prahu 2 ze dne 1. cervna 2020 ¢. j. 28C 232/2018-460

takto:
L Rozsudek soudu I. stupné se zruSuje a fizeni se zastavuje.
1L Utastnice Pojist’ovna Patricie a. s. je povinna zaplatit Zalobci na nahradé naklada fizeni
castku 50 254 K¢ do 3 dnti od pravni moci tohoto usneseni k rukam advokata Mgr. Jana
Dani.
Odtvodnéni:

Shora oznacenym rozsudkem soud I. stupné zamitl zalobu sméfujici k nahrazeni casti nalezu
Finanéniho arbitra ze dne 3. 9. 2018 ¢. j. FA/SR/ZP/711/2017-11 ve znéni rozhodnuti
o namitkach ze dne 8. 10. 2018 ¢. j. FA/SR/ZP/711/2017-18 soudnim rozhodnutim a rozhodl, ze
zadny z ucastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Soud I. stupné vedl spolecné fizeni o dvou vcas (§ 247 odst. 1 o. s. £.) podanych zalobach Zalobce
a Gcastnice dle ¢asti paté o. s. f. na nahrazeni nalezu Finan¢niho arbitra ve spojeni s rozhodnutim
Finan¢niho arbitra o namitkach. Financéni arbitr rozhodoval dle ust. § 8 a nasl. zdkona
¢. 229/2002 Sb., o finan¢nim arbitrovi, o navrhu zalobce/navrhovatele proti Gcastnici/instituci na
vydani bezdivodného obohaceni, které mélo vzniknout na strané ucastnice pfijetim plnéni (od
zalobce) na zakladé neplatné pojistné smlouvy Clever Invest ¢. 103137535, a o navrhu na urcéeni
neplatnosti pojistné smlouvy. Navrhovatel se domahal, aby mu instituce zaplatila rozdil mezi jim
zaplacenym pojistnym podle pojistné smlouvy a plnénim instituce. Rozhodnutimi Finan¢niho
arbitra bylo vyhovéno navrhu na zaplaceni ¢astky 1 468 K¢ a bylo urceno, ze pojistna smlouva je
castecné neplatna — v ¢l. 2.6.1. a ¢l. 2.6.2. vSeobecnych pojistnych podminek pro investi¢ni zivotni
pojisténi; ve zbyvajici ¢asti byl navrh navrhovatele zamitnut. Instituci pak bylo uloZzeno zaplatit
sankci dle ust. {17a zakona o finanénim arbitrovi ve vysi 15 000 K¢. Kazdy z ucastnika zadal
nahrazeni pro ného negativni ¢asti rozhodnuti Financ¢niho arbitra; Zzalobce pozadoval nahrazeni
zamitavé casti rozhodnuti pozitivnim soudnim rozhodnutim; ucastnice pozadovala nahrazeni
vyhovujici éasti rozhodnuti negativnim soudnim rozhodnutim. Rizeni o Zalobé ucastnice bylo
pravomocné zastaveno (pro zpétvzeti zaloby) usnesenim soudu I. stupné ze dne 22. 5. 2020 ¢. j.
28C 232/2018-443. Shora oznacenym rozsudkem ze dne 1. 6. 2020 jiz bylo rozhodovano jen
o zalobé¢ zalobce.

Shodu s prvopisem potvrzuje Jana Hrdlickova.
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Rozsudek napadl v celém rozsahu véasnym odvolanim zalobce.

Dne 27. 1. 2021 vzal zalobce Zalobu zpét proto, ze ucastnice po vydani napadeného rozsudku
uhradila zalobci c¢astku pozadovanou v fizeni pfed financnim arbitrem, potazmo v fizeni
pfed soudem dle ¢asti paté o. s. f. Vzhledem k tomu, ze ucastnice se zpétvzetim zaloby souhlasila,
postupoval odvolaci soud dle ust. § 222a odst. 1 o. s. ., zrusil odvolanim napadeny rozsudek soudu
I. stupné a fizeni zastavil.

Vyrok o nakladech fizeni vychazi z ust. § 146 odst. 2 o. s. f. ve spojeni sust. § 211 o. s. 1.
a ust. § 245 o. s. f. Procesni zavinéni na zastaven{ fizeni o obou Zalobach leZi na Gcastnici, protoze
dobrovolné uhradila zalobcem zadanou castku. Proto byla dcastnici uloZzena povinnost nahradit
zalobci tcelné vynalozené naklady soudniho fizeni. Pfiznana c¢astka 50 254 K¢ zahrnuje zalobcem
zaplaceny soudni poplatek ze zaloby ve spravné vysi 3 000 K¢ (polozka 18 bod 1. pism. b/
Sazebniku poplatkt), zalobcem zaplaceny soudni poplatek z odvolani ve spravné vysi
2000 K¢ (polozka 22 bod 11. ve spojeni s polozkou 4 bod 1. pism. ¢/ Sazebniku poplatk)
a naklady na zastoupeni zalobce advokatem vypoctené dle vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., tj. odménu
za 11 tkona pravni sluzby (pfevzeti a piiprava zastoupeni; sepis zaloby; sepis doplnéni zaloby
ze dne 6. 5. 2019, sepis vyjadfeni ze dne 20. 6. 2019, vyjadfen{ ze dne 27. 2. 2020 a vyjadfeni
ze dne 18. 3. 2020; ucast na jednani soudu I. stupné dne 25. 11. 2019, dne 15. 1. 2020 a dne
1. 6. 2020; sepis odvolani proti rozsudku; sepis zpétvzeti zaloby ze dne 26. 1. 2021) po 3 100 K¢
dle ust. § 7, § 9 odst. 4, pism. d), § 11 odst. 1, pism. a), d) a g) vyhlasky, 11 x pausalni nahradu
hotovych vydaju advokata po 300 K¢ dle ust. § 13 odst. 4 vyhlasky a zvysSeni souhrnu odmény
a nahrad advokata o 21% DPH v ¢astce 7 854 K¢ (§ 137 odst. 3 o. s. 1.).

Zalobci nebyla pfiznina pozadovand nihrada odmény (a pausilni nahrady) za dkon sepis
pfedzalobni vyzvy, nebot’ nejde o dkon pravni sluzby, ktery by byl uskutecnén v souvislosti
s fizenim pfed soudem dle casti paté o. s. f., jehoz naklady odvolaci soud vypofadava. Pokud
zalobce skutec¢né ucastnici vyzval k dhradé pozadovaného plnéni (tato skute¢nost nebyla ostatné
ani dolozena), ucinil tak pfed zahajenim fizeni pfed financnim arbitrem ve snaze dosahnout plnéni
pfed zahajenim spravniho fizeni.

Diale zalobci nebyla pfiznana pozadovana nahrada za ,,koncipovani vyjadfeni ze dne 22. 7. 2019,
nebot’ takovy tkon pravni sluzby ucinén nebyl. Podle obsahu spisu Zzalobce (prostfednictvim svého
pravnfho zastupce) pouze v podani ze dne 29. 7. 2019 upozornil soud na nutnost vést o obou
zalobach ucastnikt spolecné fizeni (§ 250b odst. 1 o. s. 1.).

O vraceni pfeplatku na soudnim poplatku ze zaloby a z odvolani dle ust. § 10 odst. 1 zakona
¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, rozhoduje soud L. stupné (§ 3 odst. 2 zakona ¢. 549/1991
Sb.). Zalobce oba soudni poplatky pfeplatil.

Pouceni:

Proti tomuto usnesen{ lze za podminek § 237 o. s. f. podat dovolani k Nejvyssimu soudu CR
do 2 mésict od doruceni pisemného vyhotoveni usneseni prostiednictvim Obvodniho soudu
pro Prahu 1.

Praha 17. tnora 2021

JUDr. Tomas Vejnar v. r.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Jana Hrdlickova.



