¢.j. 29 Co 434/2021-279

USNESENI

Méstsky soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Tomase
Vejnara a soudkyn Mgr. Adély Kaftanové a JUDr. Hany Douskové a ve véci

zalobcti:

za ucasti:

a) Ceské drahy, a. s., ICO 70994226
sidlem Nabtezi L. Svobody 1222, 110 15 Praha 1

b) METRANS Rail s. r. 0., ICO 26361485
sidlem Podleska 926, 104 00 Praha 10

c) Sprava Zeleznic, statni organizace, ICO 70994234
sidlem Dlazdena 1003/7, 110 00 Praha 1

d) CD Cargo, a. s., ICO 28196678

sidlem Jankovcova 1569/2c, 170 00 Praha 7
zastoupeny advokatem Mgr. Miloslavem Strnadem
sidlem Jugoslavska 620/29, 120 00 Praha 2

1. PKP CARGO INTERNATIONAL a. s., ICO 47675977
sidlem Hornopolni 3314/38, 702 62 Ostrava

zastoupeny advokatem Mgr. Tomasem Kravcikem
sidlem Ob¢éanska 1115/16, 710 00 Ostrava

2. ARRIVA vlaky s. t. 0., ICO 28955196
sidlem Kiizikova 148/34, 186 00 Praha 8

3. AZD Prahas. . 0., ICO 48029483
sidlem Zirovnicka 2/3146, 106 17 Praha 10

4. BF Logistics s. . 0., ICO 27406911
sidlem Beranovych 65, 199 02 Praha 9

5. BULK TRANSSHIPMENT SLOVAKIA, a. s.
zahrani¢n{ osoba registrovana pod ¢. 36774278
sidlem Zelezni¢na 1, 076 43 Cierna nad Tisou, Slovakia

6. Catbo Rail CZ, s. t. o., ICO 06229026
sidlem Opletalova 1284/37,110 00 Praha 1

7. Cargo Motion s. r. 0., ICO 28270304
sidlem Vinafického 116/15, 702 00 Ostrava

8. CER Slovakia a. s., odStépny zavod, ICO 06920381
sidlem Zamostni 1155/27, 710 00 Slezski Ostrava

9. CityRail, a. s., ICO 24199010
sidlem Magistra 202/16, 141 00 Praha 4

10. CZ Logistics, s. t. 0., ICO 62957937
sidlem Semaninsk4 580, 560 02 Ceska Tfebova

11. VIAMONT Setvis a. s., ICO 25021851
sidlem Blahoslavova 937/62, 400 01 Usti nad Labem

12. VITKOVICKA DOPRAVA a. s., ICO 25909339
sidlem 1. maje 3302/102a, 703 00 Ostrava
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13. Vyzkumny Ustav Zelezniéni, a. s., ICO 27257258
sidlem Novodvorska 1698/138, 142 00 Praha 4

14. ZABABA, s. 1. 0., ICO 27148548
sidlem Radlick4 2001/56, 150 00 Praha 5

15. Zelezni&né stavby, a. s. Kosice, ICO 31714421
sidlem Juzna trieda 66, 040 01 Kosice

16. CD Cargo, a. s., ICO 28196678
sidlem Jankovcova 1569/2c, 170 00 Praha 7

17. CESKA ZAPADNI DRAHA s. t. 0., ICO 03944948
sidlem Resslova 526/20, 301 00 Plzen

18. DB Catgo Czechia s. t. 0., ICO 25785419
sidlem Hlubinska 1378/36, 702 00 Ostrava

19. DBV-ITL, s. t. 0., ICO 25786768
sidlem Polepska 867, 280 02 Kolin

20. Die Landerbahn GmbH DLB, organizacni slozka, 1CO 29018889
sidlem Oldfichovska 696, 463 34 Hradek nad Nisou

21. DRAKEM, s. t. 0., ICO 27678989
sidlem naméstf SNP 1140/32, 613 00 Brno

22. EDIKT a. s., ICO 25172328
sidlem Rudolfovska tt. 461/95, 370 01 Ceské Budéjovice

23. Elektrizace Zeleznic Praha a. s., ICO 47115921
sidlem nidm. Hrdint 1693/4a, 140 00 Praha 4

24. EP Cargo a. s., ICO 24721166
sfdlem Namést{ Hrdint 1693/4a, 140 00 Praha 4

25. EUROVIA CS, a. s., 1CO 45274924
sidlem Narodni 10/138, 113 19 Praha 1

26. EXPRESS GROUP s. t. 0., ICO 25696645
sidlem Laudova 1025/9, 163 00 Praha 6

27. FIRESTA-Fiser, rekonstrukce, stavby a. s., ICO 25317628
sidlem Mlynska 388/68, 602 00 Brno

28. GJW Praha spol. s r. 0., ICO 41192869
sidlem Mezitratova 137/46, 190 00 Praha 9

29. GW Train Regio a. s., ICO 28664116
sidlem U Stanice 827/9, 400 03 Usti nad Labem

30. Hro$i stavby Morava a. s., ICO 28597460
sidlem Hodolanska 413/32, 772 00 Olomouc

31. Chladek & Tintéra, a. s., ICO 62743881
sidlem Nerudova 1022/16, 412 01 Litoméfice

32. Chladek a Tintéra Havli¢kav Brod, a. s., ICO 60932171
sidlem Pramyslova 941, 580 01 Havlickav Brod

33. Chladek a Tintéra, Pardubice a. s., [CO 25253361
sidlem K Vapence 2677, 530 02 Pardubice

Shodu s prvopisem potvrzuje Beata Szturcova.
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34, 1.G. Ralil, s. r. 0.
zahrani¢ni osoba registrovana pod ¢. 43894330
sidlem Mostova 2, 811 02 Bratislava, Slovakia

35. IDS - InZenyrské a dopravni stavby Olomouc a. s., ICO 25869523
sidlem Albertova 229/21, 779 00 Olomouc

36. IDS CARGO a. s., ICO 27820017
sidlem Albertova 229/21, 779 00 Olomouc

37. JARO Ceska Skalice, s. r. 0., ICO 25934473
sidlem Havlickova 610, 552 03 Ceska Skalice

38. Jind¥ichohradecké mistni drahy, a. s., ICO 62509870
sidlem Nadrazn{ 203, 377 01 Jindfichtav Hradec

39. KK - provoz a opravy lok. s. t. 0., ICO 25834282
sidlem Byskovice 108, 753 53 Byskovice

40. Kladenska dopravni a strojni s. t. o., ICO 28170679
sidlem Wolkerova 2766, 272 01 Krocehlavy

41. KZC Doprava, s. t. 0., ICO 27423069
sidlem Meinlinova 336/1a, 190 16 Praha 9

42. Leo Express Global a. s., ICO 29016002
sidlem Rehotfova 908/4, 130 00 Praha 3

43. Leo Express s. t. 0., ICO 06661572
sidlem Rehofova 908/4, 130 00 Praha 3

44. Lokalka Group, spolek, ICO 47695609
sidlem Plzenska 334, 337 01 Plzenské Predmeésti, Rokycany

45. LOKO TRANS s. 1. 0., ICO 60731796
sidlem Vofiskova 289/2, 623 00 Brno

46. LOKORAIL, a. s.
zahrani¢n{ osoba registrovana pod ¢. 36564443
sidlem Horarska 12, 821 09 Bratislava, Slovakia

47. LokoTrain s. t. 0., ICO 28903811
sidlem Skolni 353, 560 02 Cesk4 Ttebové

48. LOKOTRANS SERVIS s. 1. 0., ICO 26931443
sidlem Drazni 11/1152, 627 00 Brno

49. LTE Logistik a Transport Czechia s. t. 0., ICO 27208028
sidlem Dolni 404, 747 15 Silhefovice

50. LTE Logistik a Transport Slovakia s. t. o.
zahrani¢n{ osoba registrovana pod ¢. 35845961
sidlem Kopcianska 1, 851 01 Bratislava, Slovakia

51. MBM rail s. 1. 0., ICO 25277171
sidlem Zizkova 595, 551 01 Jaroméf

52. METRANS, a. s., ICO 40763811
sidlem Podleska 926/5, 104 00 Praha 10

53. MH - spedition, s. r. 0., ICO 01484494
sidlem Nuselska 262/34, 140 00 Praha 4

Shodu s prvopisem potvrzuje Beata Szturcova.
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54. N+N - Konstrukce a dopravni stavby Litoméfice, s. r. 0.,
1CO 44564287
sidlem Nerudova 2215, 412 01 Litomeéfice

55.NOR a. s., ICO 13585312
sidlem Lipova 509, 541 01 Trutnov

56. OHL ZS, a. s., ICO 46342796
sidlem Buresova 938/17, 660 02 Brno

57. OLOMOUCKA DOPRAVNI s. 1. 0., ICO 27778479
sidlem U panelarny 538/1, 772 00 Olomouc

58. Ostravska dopravni spole&nost, a. s., ICO 60793171
sidlem U Tiskarny 616/9, 702 00 Ostrava

59. Ostravska dopravni spoleénost - Cargo, a. s., ICO 05663041
sidlem U Tiskarny 616/9, 702 00 Ostrava

60. PDV RAILWAY a. s., ICO 22792597
sidlem Blahoslavova 937/62, 400 01 Usti nad Labem

61. PEDASTA dopravni stavby, s. t. o., ICO 01717243
sidlem Zelen4 2179/13, 412 01 Litoméfice

62. Petrolsped Slovakia s. t. 0. - organizaéni slozka, ICO 29450705
sidlem Brnénska 412/59, 783 01 Olomouc

63. Pirell CZ s. 1. 0., ICO 62029827
sidlem Husova 690, 560 02 Parnik

64. PKP CARGO SPOLKA AKCYJNA
zahrani¢n{ osoba registrovana pod ¢. 0000027702
sidlem Groéjecka 17, 020 21 Warszawa, Polsko

65. Prva Slovenska Zeleznicna, a. s.
zahrani¢ni osoba registrovana pod ¢. 35858664
sidlem Pri Habanskom mlyne 30, 811 04 Bratislava, Slovakia

66. PRZEDSIBIORSTWO USEUG KOLEJOWYCH KOLPREM
SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
zahrani¢ni osoba registrovana pod ¢. 0000020787

sidlem ul. AL. J. PILSUDSKIEGO 92, 41-308 DABROWA GORNICZA,
Poland

67. Pus s.r.0., ICO 48154547
sidlem Bezrucova 1665, 544 02 Dvur Kralové nad Labem

68. Rail Catgo Cartier - Czech Republic s. r. 0., ICO 01569236
sidlem Zerotinova 1132/34, 130 00 Praha 3

69. Rail system s. t. 0., ICO 29381614
sidlem Lukavice 21, 789 01 Lukavice

70. Railtrans International, a. s.
zahrani¢n{ osoba registrovana pod ¢. 46384740
sidlem Trnavska cesta, 920 41 Leopoldov, Slovakia

71. Railway Capital a. s., ICO 24158071
sidlem Plzetisk4 157/98, 150 00 Praha 5

Shodu s prvopisem potvrzuje Beata Szturcova.



5 29 Co 434/2021

72. RegioJet a. s., ICO 28333187
sidlem Namésti Svobody 86/17, 602 00 Brno

73. REKOP s. t. 0., ICO 27499499
sidlem Pramyslova 1895/1, 568 02 Svitavy

74. RETROLOK s. 1. 0., ICO 24830275
sidlem Nadrazni 279/1, 150 00 Praha 5

75. RM LINES, a. s., ICO 27274489
sidlem Jednoty 1931, 356 01 Sokolov

76. RPKM s. t. 0., ICO 28084071
sidlem Chel¢ického 122/8, 370 01 Ceské Budéjovice

77. RTS Rail Transport Service GmbH
sidlem Puchstralle 184b, 8055 Graz, Austria

78. RUTR, spol. s 1. 0., ICO 49244515
sidlem Chodovska 1106/7, 141 00 Praha 4

79. SART-stavby a rekonstrukce a. s., ICO 25898671
sidlem Unic¢ovska 2944/1b, 787 01 Sumperk

80. SD - Kolejova doprava, a. s., ICO 25438107
sidlem Tusimice 7, 432 01 Kadan

81. SEZEV-REKO, a. s., ICO 46904859

sidlem Jarni 898/50, 614 00 Brno

zastoupend advokatem Mgr. Ing. Jaromirem Skarou
sidlem Blatného 36, 616 00 Brno

82. Skanska a. s., ICO 26271303
sidlem Kfizikova 682/34a, 186 00 Praha 8, Katlin

83. Slezské zemské drahy, o. p. s., ICO 26819856
sidlem Bohusov 15, 793 99 Bohusov

84. SLEZSKOMORAVSKA DRAHA a. s., ICO 47676965
sidlem Podébradova 3360/113, 702 00 Ostrava

85. Slovenska Zelezni¢na dopravna spolo¢nost’ a. s.
zahrani¢ni osoba registrovana pod ¢. 35856742
sidlem Na Stépnici 1379/1, 960 01 Zvolen, Slovakia

86. Sokolovska uhelna, pravni nastupce, a. s., ICO 26348349
sidlem Staré nam. 69, 356 01 Sokolov

87. STRABAG Rail a. s., ICO 25429949
sidlem Zelezni¢atska 1385/29, 400 03 Usti nad Labem

88.Subterra a.s., ICO 45309612
sidlem Kozeluzska 2246/5, 180 00 Praha 8

89. Swietelsky Rail CZ s. t. o., ICO 28332202
sidlem Prazska tf. 495/58, 370 04 Ceské Budéjovice

90. TCHA S ZD s. 1. 0., ICO 27856704
sidlem Francouzska 6167/5, 708 00 Ostrava

91. TOMI - REMONT a. s., ICO 25508571
sidlem Premyslovka 2514/4, 796 01 Prostéjov

Shodu s prvopisem potvrzuje Beata Szturcova.
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92. TORAMOS, s. . o., ICO 61944327
sidlem Tovarn{ 1001/129, 737 01 Cesky Tésin

93. TrainGo s. t. 0., ICO 03796256
sidlem V Oblouku 579/3, 400 07 Usti nad Labem

94. Trans Rapid s. r. 0., ICO 03904547
sidlem Pocernicka 272/96, 108 00 Praha 10

95. Transport line Cargo s. t. 0., ICO 05560349
sidlem Nové sady 988/2, 602 00 Brno

96. TRAMO RAIL, a. s., 1CO 25369610
sidlem Zelezni¢ni 547/4a, 772 00 Olomouc

97. Tratova strojni spoleCnost, a. s., ICO 04946685
sidlem Na Valse 676/18, 702 00 Pfivoz

98. TSS Catgo a. s., ICO 29393736
sidlem Na Valse 676/18, 702 00 Ostrava

99. TSS GRADE, a. s.
zahrani¢n{ osoba registrovana pod ¢. 02765055
sidlem Bratislavska 4, 917 02 Trnava, Slovakia

100. UNIPETROL DOPRAVA, s. 1. 0., ICO 64049701
sidlem Razodol 4, 436 70 Litvinov

101. VIALTE s. r. 0., ICO 46334629
sidlem Kopcianska 1, 851 01 Bratislava

o nahrazeni rozhodnuti spravniho organu, kodvolini Utadu pro pfistup k dopravni
infrastruktufe proti usneseni Obvodniho soudu pro Prahul ze dne 29. kvétna 2020 ¢. j.
28C 145/2018-118

takto:
Usneseni soudu I. stupné¢ se potvrzuje.
Odtvodnéni:

Usnesenim ze dne 29. 5. 2020 soud I. stupné na navrh zalobkyné c) dle ust. § 93 odst. 2 o. s. 1.
nepfipustil, aby do fizeni jako vedlejsi acastnik vstoupil Utad pro piistup k dopravni infrastruktufe,
sidlem Myslikova 171/31, 110 00 Praha 1 (dale jen ,,Ufad*). Utad v podani ze dne 9. 3. 2020 sdélil
soudu, ze vstupuje do fizen{ jako vedlejsi ucastnik na strané odlisné od zalobce s odavodnénim, ze
ma pravni zdjem na vysledku fizeni, protoze pfedmétem fizeni je jeho rozhodnuti.

Rizeni je vedeno dle éasti paté zakona ¢ 99/1963 Sb., obéansky soudni tad (déle jen ,,0. s. £.)
o ¢tyfech zalobach (spojenych dle ust. § 250b odst. 1 o. s. f. ke spole¢nému projednani) na
nahrazeni vjroku ¢ 3 prvostupfiového rozhodnuti Utadu ze dne 19. 6. 2018 sp. zn.UPDI-
RPDO0001/17, ¢. j. UPDI-1808/18-OPDI-SPR/ZA, ve spojeni s potvrzujicim rozhodnutim
(predsedy) Utadu ze dne 23. 8. 2018, sp. zn. UPDI-RPD0001/17, ¢. j. UPDI-2495/18-OPDI-
SPR/KE, soudnim rozhodnutim. Tfi zalobci pozaduji rozhodnuti, jimz bude konstatovano, ze
nebyl shledan rozpor se zakonem Kapitoly 5. 3. 1. 4 Odstavné koleje v Prohlaseni o draze celostatni
a regionalni platného pro piipravu jizdniho fadu 2018 a pro jizdni fad 2018, ve znéni Zmény .

Shodu s prvopisem potvrzuje Beata Szturcova.
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1/2017, vydaného Zalobcem c) dle zékona ¢. 266/1994 Sb., o drihach. Zalobce a) pozaduje
rozhodnuti, jimzZ bude konstatovan jiny rozpor uvedené ¢asti Prohlaseni o draze se zakonem.

Soud I. stupné uzavfel, ze Utad nejen neoznacil stranu fizeni, na jejimz vitézstvi ma pravni zajem,
ale ani fadné neuvedl, v ¢em tento pravni zajem spociva, tedy jak by se prohra druhé strany mohla
neptiznivé dotknout jeho priavniho postaveni. Skute¢nost, ze Utad je subjektem, ktery zalobami
napadené rozhodnut{ vydal, neni pravnim zajmem ve smyslu ust. § 93 odst. 1 o. s. f. Soud L. stupné
se opfel o odborny nazor v publikaci: David, L., Istvanek, F., Javarkova, N., Kasikova, M., Lavicky,
P.: Obcansky soudni fad. Komentaf, Praha: Wolters Kluwer, a. s., 2009, ktery citoval.

Utad napadl usneseni soudu 1. stupné véasnym odvolanim. Navrhl, aby odvolaci soud zrugil
napadené usneseni, nebot’ soud I. stupné nezohlednil ustanoveni clanku 55 a 56 smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2012/34/EU ze dne 21. 11. 2012 o vytvofeni jednotného
evropského zeleznicniho prostoru (dale jen ,,Smérnice®), a dostatecné se nevypofadal
s argumentem pravniho zajmu Utadu na vysledku #zent.

Utad je piesvédéen o tom, Ze fizeni dle ¢asti paté o. s. f. o nahrazeni rozhodnuti Utadu vydaného
dle ust. § 34¢ zdkona ¢. 266/1994 Sb., o drahach, o pfezkumu prohldseni o drize, nemuze byt
,»hovym projednanim véci pfed soudem®, nebot” by to bylo v rozporu s ¢. 56 odst. 10 Smérnice,
podle kterého clenské staty zajisti, aby rozhodnuti pfijata regulacnim subjektem (v Ceské republice
Uradem) podléhala soudnimu pfezkumu. Dle Ufadu ze Smérnice plyne, Zze soud ma provést
pfezkum rozhodnuti Ufadu, nikoliv véc rozhodovat znovu.

I kdy2 Utad setrvale zastavé nazor, e spravnost jeho rozhodnutf dle ust. § 34e zakona ¢&. 266/1994
Sb. ma byt pfezkoumavana v soudnim fizeni spravnim (procez by mél soud fizeni zastavit dle ust.
§ 104b o. s. f. a poucit zalobce o moznosti podat zalobu ve spravnim soudnictvi), ov§em je nucen
reagovat na soudni praxi, podle niZ se spravnost uvedenych spravnich rozhodnuti pfezkoumava
v fizeni dle ¢asti paté o. s. f. Jediny zpusob, jak ¢aste¢né eliminovat nesoulad fizeni dle ¢asti paté o.
s. . s pozadavky na soudni pfezkum dle Smérnice, je pfipustit alespon moznost vedlejsiho
castenstvi Utadu v Fizeni dle ¢asti paté o. s. 1.

Pokud ma Utad plnit svoiji roli regula¢niho subjektu dle ¢l. 55 a 56 Smérnice a dle zdkona o drdhéch,
musi mit prehled o soudnich fizenich, ktera se vedou o nahrazeni jeho rozhodnuti. Pokud by Utad
nebyl acastnikem fizeni (nemohl by cinit dispozi¢ni tkony, nebyl by opravnén podavat opravné
prostredky, nebyla by mu zasflina soudni rozhodnut), nemohl by vykonavat roli jediného
regulaéniho subjektu s jednotnou regula¢ni ¢innosti. Tomu dle Utadu nasvédéuje i relevantni
judikatura Soudniho dvora Evropské unie, zejména rozsudek Soudniho dvora ze dne 9. 11. 2017
ve véci CTL Logistics GmbH v. DB Netz AG., C-89/15, ve kterém byl soudni pfezkum véci
spadajici do pusobnosti regulacntho subjektu v obc¢anském soudnim fizeni vyhodnocen jako
v rozporu se smérnici 2001/14, kterd je dnes nahrazena smeérnici 2012/34.

Utad ma pravni zijem na vysledku fizeni, nebot’ rozhodnuti soudu v této véci ma de facto
precedenc¢ni charakter. Nahradi-li soud rozhodnuti Utadu, bude Utad soudnim rozhodnutim
v souladu s unijnim pravem a principem zakazu diskriminace vazan i ve vSech svych budoucich
rozhodnutich. Pokud by Utadu nebylo umoznéno dcastnit se fizeni, aby v ném mohl ¥adné hajit
vysledky své nezavislé rozhodovaci ¢innosti, byla by zna¢né ohrozena nezavislost jeho budouci
rozhodovaci praxe, kterou po ném vyZaduje unijni i ¢eské pravo. Utad vede kazdoroéné nékolik
fizeni podle ust. § 34e zakona o drahach o posouzeni souladu prohlaseni o draze se zakonem -bud’
na navrh zadatele o pfidéleni kapacity drahy, nebo z moci tfedni - a vysledek tohoto soudniho
fizeni je proto pro budouci rozhodovaci ¢innost Utadu podstatny.

Shodu s prvopisem potvrzuje Beata Szturcova.
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Zalobce d) navrhl potvrzeni napadeného usneseni jako vécné spravného. P¥ipomnél (s odkazem
na rozhodnuti Ustavniho soudu sp. zn. IV. US 683/20), Ze zakon nevypoditiva spravni organ, ktery
vydal napadené rozhodnuti, mezi ucastniky fizeni dle casti paté o. s. f. Diéle uvedl, Ze
v posuzovaném piipadé neni splnéna 7adna podminka pro vstup Utadu do fizeni jako vedlejsiho
ucastnika do tohoto fizen{ dle ust. § 93 o. s. . Diky specifické povaze pfedmétného fizeni neni
v posuzovaném pfipadé splnéna ani jindy samozfejma podminka, Ze fizeni se ucastni zalobce a
zalovany, tj. ze vedlejsf G¢astnik vitbec méze podporovat né&jakou stranu sporu. Utad dale nespliiuje
ani podminku pravniho zajmu na vysledku fizeni. Zalobce d) (zejména s odkazem na rozhodnuti
Ustavniho soudu sp. zn. II. US 996/20) zopakoval, Ze dle ustalené judikatury a pravni doktriny je
vyzadovano, aby potencialni vitézstvi ucastnika, kterého vedlejsi ucastnik podporuje, mélo do
pravni sféry vedlejsiho ucastnika dopad pozitivni, a naopak jeho neuspéch dopad negativni. Toto
kritérium neni u Ufadu naplnéno, rozhodnutim soudu dle ¢asti paté o. s. f. nedojde k ulozeni
povinnosti Utadu ¢ zadnym jinym zptisobem (negativné/pozitivné) k ovlivnéni postaveni & prav
Uradu.

Ostatni acastnici se k odvolani nevyjadiili.

Odvolaci soud podle ust. § 212 a § 212a o. s. f. pfezkoumal usnesen{ soudu I. stupné, aniz za tim
ucelem nafizoval jednani (§ 214 odst. 2, pism. ¢/ o. s. £.). V souladu s ust. § 212a odst. 6 o. s. .
usneseni prezkoumal jen z duvodu, které se tykaji toho, co soud I. stupné fesil ve vyroku usneseni
(vedlejsi ucastenstvi Utadu v posuzovaném #zeni vedeném dle ¢asti paté o. s. 1.), a dosel k zavéru,
ze odvolani nenf divodné.

V fizeni dle ¢asti paté o. s. f. nemuze spravni organ, ktery o sporu nebo jiné pravni véci rozhodl,
z povahy véci vystupovat ani jako c¢astnik a ani jako vedlejsi ucastnik. Utad zadny pravni zajem na
vysledku tohoto soudniho fizeni ve smyslu ust. § 93 odst. 1 o. s. f. nema a z povahy véci mit
nemuze. Spravni organ neni ucasten soukromopravntho poméru, jejz svym rozhodnutim fesil, a
autoritativni rozhodnuti o rozhodném soukromopravnim poméru se jeho hmotnépravni sféry
zprosttedkované nemuize nijak dotknout.

Odvolaci soud si vedle poukazu na spravné vyvody soudu I. stupné (a rovnéz zalobce d/ ve
vyjadieni k odvolani) dovoluje ocitovat vystizny nazor v publikaci: Jirsa, Jaromir, Obcansky soudni
fad: 3. cast: Soudcovsky komentaf, Wolters Kluwer, zdroj: ASPI, stav k 1. 4. 2019). ,,To prameni
nejen e dakonné definice sicastenstvi v 1izeni dle ldsti paté, ale také 3 filozofie tohoto 1izent, nebot’ se nejednd o
prezkumné 1izeni o spravnosti rozhodnuti spravnibo orgdanu, nybri o nové projedndni véci pred soudem jakozto
orgdnem pravomocnym projednat soukromoprdavni spor & jinou pravni véc Inovu, v novém 1igent s plnou jurisdikc,
Jehog; cilem je vydat nové rozhodnuti o tomto sporu ¢ jiné pravni véci. V" takovém rizeni nen sicast spravniho orgdanu
pojmové myslitelna; kdyZ spravni orgdan nebyl sicastnikem soukromopravnibo sporu, jens byl pred nim resen, neni
diivod, aby se dicastnil nového 1izent sondnibo vedeného o téze sonkromoprivni véci & sporu. 1 kdyZ spravni orgdn
nent dicastnikem 19zent, ma priznand nékterd procesni prava a soud md viici nému uriité procesni povinnosti.
ZLejmeéna ma sond povinnost ve fazi pripravy jedndni vygddat od spravnibo organu prislusné sprivni spisy, spravni
orgdn md povinnost je soudn poskytnont; dile mdi spravni orgdan pravo se k Falobé vyjadrit, proto mu musi byt
dorucena .

Sam spravni organ nenf nadan pravni osobnosti ve smyslu soukromého prava, z ¢ehoz plyne, ze
spravni organ neni nadan ani zpusobilosti byt Gcastnikem tohoto obc¢anského soudniho fizeni (§ 19
o.s.1.). V fizeni ma jen ta procesni prava a povinnosti, ktera mu zakon vyslovné pfiznava a uklada
(§ 250c o. s. 1.).

Odvolaci soud tedy napadené usneseni soudu 1. stupné dle ust. § 219 o. s. f. jako vécné spravné
potvrdil.

Shodu s prvopisem potvrzuje Beata Szturcova.
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16. Odvolaci soud podotyka, Ze pii rozhodnuti o podaném odvolani (§ 212a odst. 6 o. s. f.) neni mozné
tesit Utadem nastolenou otazku, zda je soudni praxi pfijaty postup pfi piezkumu spravnosti
rozhodnuti Utadu dle ust. § 34e zékona o dréahach (rozsudek Nejvysstho spravniho soudu ze dne
7.5.2014 ¢.j. 1 As 28/2014-62 a rozhodnuti zvlastniho senatu ze dne 20. 5. 2015 ¢. j. Konf 3/2015-
13), rozporny s pozadavky Smérnice, a zda je proto tfeba revize stavajici praxe tak, ze pfezkum
probéhne dle soudniho fadu spravniho.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni Ize podat dovolani za podminek uvedenych v § 237 o. s. f. Takové dovolani
se podava k Nejvyssimu soudu CR prostfednictvim soudu L. stupné ve lhuté 2 mésict od doruceni
tohoto usneseni.
Praha 9. prosince 2021

JUDr. Tomas Vejnar v. r.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Beata Szturcova.



