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USNESENI

Méstsky soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl v senatu slozeném z pfedsedkyné JUDr. Jany
Knotkové a soudct Mgr. Zdenka Vani a JUDr. Katefiny Kodetové ve véci

zalobce: Ing. arch. L. P., narozeny xxx
bytem xxx, XXX
zastoupeny advokatkou JUDr. Ing. Soniou Sedlackovou
sidlem V Haji 1153/29, 170 00 Praha 7
proti

zalované: Xxx Xxxx XXXXX
sidlem xxx, XXX
zastoupena advokatkou Mgr. Eliskou Barthelemy
sidlem Vorsilska 130/10, 110 00 Praha 1

o upravu potvrzeni o zaméstnani a nahradu mzdy

o odvolani zalobce a zalované proti rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 6 ze dne 22. kvétna
2018, ¢. j. 14 C 134/2017-69, doplnénému rozsudkem téhoz soudu ze dne 5. listopadu 2018, ¢. j.
14 C 134/2017-104,

takto:

Rozsudek soudu prvniho stupné se méni tak, ze se schvaluje smir uzavfeny ucastniky tohoto znéni:

L Zalovana se zavazuje a je povinna zaplatit Zalobci jako nahradu mzdy za obdobi duben
2014 az prosinec 2014 a leden 2016 az cervenec 2016 véetné ¢astku 750.000 K¢ do jednoho mésice

od pravni moci rozhodnuti.

1L Zalovana se zavazuje a je povinna zaplatit Zalobci na nakladech fizeni pied soudy obou

stupnt 250.000 K¢ do jednoho mésice od pravni moci rozhodnuti.
III.  Zalovani se zavazuje a je povinna upravit ¢ast IL. potvizeni o zaméstnant: Udaje o druhu

konanych praci tak, ze zde uvede ,,xxxx xxex xoxx “do 7 dna od pravni moci rozhodnuti.

Oduvodnéni:

Shodu s prvopisem potvrzuje Iveta Tomanova.
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1. Napadenym rozsudkem soud prvniho stupné ulozil zalované povinnost upravit cast II.
potvrzeni o zaméstnani, ulozil Zalované povinnost zaplatit zalobci na ndhradé mzdy
1.363.678,96 K¢ s piislusenstvim (jeho ¢ast pak zamitl dopliujicim rozsudkem), dale ulozil
zalované povinnost doplatit zalobci piispévek na penzijni pfipojisténi 19.600 K¢ (vse vyrokem
L) a clensky pispévek Ceské komote xxx 14.280 K¢ s piislusenstvim (virok IIL). V ¢asti,
ve které se zalobce domahal po zalované zaplaceni ¢astky 20.000 K¢ s piislusenstvim jakozto
odmeény pii odchodu do dichodu, zalobu zamitl (vyrok IV.) a ulozil zalované povinnost zaplatit
zalobci na nahradé naklada fizeni c¢astku 275.834,80 K¢ k rukam pravntho zastupce zalobce
(vyrok V.).

2. Takto rozhodl o zalobé na upravu potvrzeni o zaméstnani a nahradu mzdy a dalsich benefita
dle kolektivni smlouvy. Narok na nahradu mzdy za mésice duben 2014 az ¢ervenec 2016 vcetné
zalobce odvijel od pravomocného rozsudku o neplatnosti vypovédi.

3. Proti tomuto rozsudku podal zalobce vcasné odvolani, a to pouze proti jeho dvéma vyrokam
tykajici se ¢astecné zamitnutého aroku z prodleni u nahrady mzdy za jednotlivé mésice (vyrok
I.) a vyroku IV., v némz nesouhlasil s tim, ze mu soudem prvnfho stupné nebyly pfiznany auroky
z kolektivni smlouvy a benefit pfi odchodu do dichodu dle kolektivni smlouvy. Zalovana
podala odvolani do vsech vyroka rozsudku vyjma vyroku IV. a namitala zejména, Ze pozice xxx
XXX XXX jiz byla zrusena, a ze jsou dany podminky pro moderaci naroku na nahradu mzdy
zalobce na Sestinasobek prumérného vydélku, tzn. na ¢astku 292.216,92 K¢, z duvodu vykonu
podnikatelské ¢innosti zalobce.

4. Odvolaci soud pfezkoumal rozsudek soudu prvniho stupné pii jednani dne 26. 2. 2019
avsouladu s § 99 odst. 1 o. s. f. usiloval o smir mezi Gcastniky. V prubéhu odvolaciho fizeni
ucastnici uzavfeli shora uvedeny smir, jehoz soucasti ucinili téz ujednani o nahrad¢ naklada
fizeni.

5. Podle ustanoveni § 99 o. s. f. pfipousti-li to povaha véci, mohou tcastnici skoncit fizeni soudnim
smirem. Soud usiluje o smir mezi ucastniky; pfi pokusu o smir pfedseda senatu zejména s
ucastnfky probere véc, upozorni je na pravni dpravu a na stanoviska Nejvyssitho soudu a
rozhodnuti uvefejnéna ve Sbirce soudnich rozhodnuti a stanovisek tykajici se véci a podle
okolnosti pfipadu jim doporuci moznosti smirného vyfeseni sporu. Je-li to s ohledem na povahu
véci vhodné, upozorni predseda senatu ucastniky rovnéz na moznost vyuziti mediace podle
zakona o mediaci nebo socialntho poradenstvi podle zakona o socialnich sluzbach (odst. 1).
Soud rozhodne o tom, zda smir schvaluje; neschvali jej, je-li v rozporu s pravnimi pfedpisy. V
takovém pfipadé¢ soud po pravni moci usneseni pokracuje v fizen{ (odst. 2). Schvaleny smir ma
ucinky pravomocného rozsudku. Rozsudkem vsak muze soud zrusit usneseni o schvalen{ smiru,
je-1i smir podle hmotného prava neplatny. Navrh Ize podat do tif let od pravni moci usneseni o
schvaleni smiru (odst. 3).

6. Povaha této véci umoznuje uzavieni soudniho smiru, nebot’ pfedmétem zaloby je uprava
potvrzeni o zaméstnani a nahrada mzdy po neplatném rozvazani pracovnitho poméru ve smyslu
§ 69 zak. prace. Uzavieny soudni smir neni v rozporu s pravnimi pfedpisy.

7. Odvolaci soud proto postupem podle ustanoveni § 220 odst. 2 o. s. f. zménil napadeny rozsudek
tak, ze schvalil ucastniky uzavieny smir ve znéni shora uvedeném. Nahradu naklada fizeni ucinili
ucastnici soucasti soudniho smiru.

8. Na soudu prvniho stupné (viz § 3 odst. 2 zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich) bude,
aby po pravni moci tohoto usneseni rozhodl o vraceni alikvotni ¢asti zaplaceného soudniho
poplatku z odvolani zalované dle § 10 odst. 7 zdkona ¢. 549/1991 Sb.

Pouceni:

Shodu s prvopisem potvrzuje Iveta Tomanova.
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Proti tomuto usneseni Ize podat za podminek uvedenych v § 237 o. s. f. dovolani ve lhuté¢ dvou
mésici od jeho doruceni. Dovolani se podava k Nejvyssimu soudu Ceské republiky
prostfednictvim soudu prvnfho stupné. Piipustnost dovolani zkouma dovolaci soud (§ 239 o. s. 1.).

Praha 26. tinora 2019

JUDx. Jana Knotkova v. r.
pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Iveta Tomanova.



