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USNESENI

Méstsky soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Zderika
Stibrala a soudct JUDr. Ivy Hubackové a JUDr. Miroslava Stoklasy ve véci

umisténé M. H., narozené xxx
bytem xxx
zastoupené Mgr. Jarmilou Taryovou, opatrovnikem
sidlem Praha 1, Kaprova 42/14

za Glasti zdravotniho tstavu  Psychiatrické nemocnice Bohnice, ICO 00064220
sidlem Praha 8, Ustavni 91/7

o vysloveni pfipustnosti pfevzeti do zdravotnického astavu

k odvolani umisténé proti usneseni Obvodniho soudu pro Prahu 8 ze dne 22. zaff 2022, ¢. . 16 L
228/2022-9,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II.  Zadny z Gcastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni pfed soudy obou stupnt.

Oduvodnéni:

Napadenym usnesenim soud prvniho stupné rozhodl, ze pfevzeti M. H. do zdravotnfho dstavu
Psychiatricka nemocnice Bohnice dne 14. 9. 2022 je v souladu s ust. § 38 odst. 1 pism. b) zak. ¢.
372/2011 Sb., a tyto davody trvaji nadale.

Podle odiivodnéni soud na zakladé provedeného dokazovani vyslechem umisténé a sdéleni 1ékate
MUDx. N. uzaviel, ze v daném pfipadé z duvodu psychotické produkce, ktera ma jasny vliv na
emotivitu a chovan{ umisténé je dulezité, aby byla hospitalizovana a zalécena do doby, nez bude
jisté, Ze nemuze ohrozovat sebe ani ostatni na zdravi a na zivote, tedy splnéni podminek § 38 odst.
1 pism. b) zdk. ¢. 372/2011 Sb. Dle § 69 odst. 2 zik. ¢. 292/2013 Sb. byl umisténé pro fizeni
ustanoven opatrovnik z fad advokatu.

Proti usneseni podala umisténa M. H. vcas odvolani, ve kterém zejména namitla, Zze neni
hospitalizovana nedobrovolne, nebot’ s hospitalizaci souhlasila, coz ve svém byté jiz podepsala.

Z obsahu spisu se podava, ze zpravy Psychiatrické nemocnice Bohnice, ze pani M. H. byla dne
4.10. 2022 z nemocnice propusténa. Za této procesni situace, kdy zanikly podminky pro dané
fizeni, odvolaci soud dle § 103 a § 104 odst. 1 o. s. f., fizeni zastavil.

Dle § 72 zak. ¢. 292/2013 Sb. muze pi M. H. prohlasit do dvou tydna od doruéeni usnesent, ze trva
na projednani véci.

O nahradé nakladu fizeni pfed soudy obou stupnu bylo rozhodnuto dle § 224 odst. 1, § 146 odst.
1 pism. c) o. s. f. a § 74 zak. ¢. 292/2013 Sb.; o nakladech ustanoveného opatrovnika rozhodne
soud prvniho stupné.

Shodu s prvopisem potvrzuje Michaela Fouskova
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Pouceni:
Proti tomuto usneseni neni dovolani pfipustné.
Praha 18. fijna 2022

JUDr. Zdenék Stibral v. 1.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Michaela Fouskova



