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USNESENI

Méstsky soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Markéty
Wildové a soudkyn JUDr. Blanky Bendové a JUDr. Vladimiry Citkové ve véci

umisténého clovéka: Mgr. A. V., narozena xxx
bytem xxx
v soucasné dobé hospitalizovana v Psychiatrické nemocnici Bohnice v Praze
8, Ustavni 91
zastoupena advokatkou Mgr. Danielou Horkou
sidlem Celetna 557,/10, 110 00 Praha 1
jako opatrovnikem

za ucasti: Psychiatricka nemocnice Bohnice
sidlem Ustavn{ 91, 181 02 Praha 8

o vysloveni pfipustnosti pfevzeti do zdravotniho ustavu

k odvolani umisténé proti usneseni Obvodniho soudu pro Prahu 8 ze dne 29. prosince 2022, ¢. j.
19 L 1146/2022-11

takto:
I Usneseni soudu L. stupné se zrusuje a fizeni se zastavuje.
11. Zadny z ucastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni pfed soudy obou stupna.
Odtivodnéni:

Napadenym usnesenim soud I. stupné rozhodl, ze pfevzeti umisténého clovéka do zdravotniho
ustavu Psychiatrické nemocnice v Praze 8 — Bohnicich dne 25. 12. 2023 je v souladu s § 38 odst. 1
pism. b/ zakona ¢. 372/2011 Sb. s tim, Ze tyto divody trvaji nadale.

Takto rozhodl poté, co na zakladé oznameni Psychiatrické nemocnice v Bohnicich, Zze umisténého
clovéeka pfijala bez jeho pisemného souhlasu, zahajil fizeni o pfipustnosti pfevzeti umisténého do
ustavu podle ust. § 76 zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich (dile jen ,,z. f. .

Soud I. stupneé vychazel z pisemného vyjadfeni nemocnice, vipovedi osetiujiciho 1ékafe a vipovedi
umisténého cloveéka a dospel k zavéru, ze byly splnény podminky ust. § 38 odst. 1 pism. b/
zakona ¢. 372/2011 Sb. o zdravotnich sluzbach, které mj. stanovi, ze pacienta lze bez jeho souhlasu
hospitalizovat, jestlize ohrozuje bezprosttedné a zavaznym zpusobem sebe nebo své okoli a jevi
znamky dusevni poruchy nebo touto poruchou trpi, nebo je pod vlivem navykové latky, pokud
hrozbu pro pacienta nebo jeho okoli nelze odvratit jinak. Na zakladé provedeného dokazovani
dospél k zavéru, ze byly naplnény tyto pfedpoklady, nebot’ umistény ¢lovék vzhledem ke svému
zdravotnimu stavu ohrozuje bezprostfedné a zavazné sebe nebo své okoli.

Proti usneseni podal umistény clovek prostiednictvim svého opatrovnika odvolani. Vytykal soudu
I. stupné nespravny skutkovy zavér ohledné jeho zdravotniho stavu, namital, Ze nebyly naplnény
podminky pro jeho pfevzeti do ustavu, a 1 v piipadé¢, kdy by byly naplnény ke dni jeho prevzeti,
davody k hospitalizaci jiz nadale netrvaji. Navrhl, aby odvolaci soud napadené usneseni zménil tak,
ze k pfevzetf odvolatele nedoslo ze zakonnych duvodu a ze tyto duvody nadale netrvaji a doslo tak
ke zruseni stavu nedobrovolné 1é¢by.

Z obsahu spisu vyplyva, ze Psychiatricka nemocnice Bohnice podanim ze dne 13. 1. 2023 oznamila,
ze dne 13. 1. 2023 se nedobrovolny vstup umisténé zménil na dobrovolny (¢. L. 18).

Podle § 16 z. t. s., odpadne-/i diivod pro vedeni 1izeni, soud rizeni gastavi i bez; navrbu.
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Podle § 72 z. t. s. v 77zent o vysloveni pripustnosti preveti nebo drent ve xdravotnim sistavu nebo 17zent o odvolin,
které bylo zastaveno proto, Ze clovék byl ze zdravotniho distavu propustén nebo dodatelné pisemné soublasil se svym
umisténim, se pokraluje, pokud do 2 tydnii od doruceni usneseni o Zastaveni 1izent probldsi, ge na projedndnt véci
trva. O tom je treba ho poucit.

Duvod k zastaveni fizeni pro odpadnuti divodu pro zahajen{ fizeni mifi na pfipady, kdy se zménil
stav, z néjz soud vychazel v dobé¢, kdy vlastnim usnesenim zahajoval fizeni. Zastaveni fizeni
v takovém pifpade soud vyslovi i bez navrhu. Presné k takové situaci v posuzovaném fizeni doslo,
nebot’ nedobrovolny vstup umisténé se zménil na dobrovolny a odpadly taky davody pro vedeni
tohoto fizeni.

Odvolaci soud proto podle § 16 z. f. s. ve spojeni s § 211 zakona ¢. 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni
fad (dale jen ,,0. s. £.%) fizeni o vysloven{ ptipustnosti pfevzeti umisténého cloveéka do zdravotniho
ustavu zastavil za soucasného zruseni napadeného rozhodnuti podle § 221 odst. 1 pism. c) o. s. 1.
Takovy postup nezbavuje umisténého clovéka moznosti trvat na vécném projednani véci, tedy
vécného posouzeni, zda k jeho prevzeti doslo ze zakonnych davodu, iniciuje-li toto pokracovani
v fizeni za podminek § 72 z. . s.

Uzity procesni postup je aprobovan judikaturou Nejvysitho soudu CR, konkrétné usnesenim ze
dne 30. 6. 2010, sp. zn. 30 Cdo 1197/2010 a zejména stanoviskem ze dne 14. 1. 2009, sp. zn. Cpjn
29/20006, uvetejnénym ve Sbirce soudnich rozhodnuti a stanovisek pod ¢. 62/2009; k zavéram
vyslovenym za ucinnosti predchazejici pravni upravy se Nejvyssi soud v usneseni ze dne 18. 2.
2015, sp. zn. 30 Cdo 3495/2014 ptihlasil i pro novou procesni tpravu detencniho fizeni obsazenou
od 1. 1. 2014 v zakon¢ o zvlastnich fizenich soudnich.

O nahrad¢ nakladu fizeni pfed soudy obou stupnu bylo rozhodnuto podle § 23 z. f. s. ve spojent s
§ 224 odst. 1 o. s. 1.

O odméné jmenovaného opatrovnika pro fizeni rozhodne soud I. stupné v samostatném usneseni
(§ 74 z. f. s.) o. s. f. Protoze naklady tohoto fizeni nese v plném rozsahu stat (§ 74 z. f. s.), nebylo
o téchto nakladech samostatné rozhodovano ve vyrokové ¢asti; tuto skutecnost postacuje uvést jen
v oduvodnéni rozhodnuti.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat dovolani do dvou mésicd od doruceni jeho pisemného
vyhotoveni k Nejvyssimu soudu CR prostfednictvim soudu I. stupné, jestlize rozhodnuti
odvolactho soudu zavisi na vyfeseni otazky hmotného nebo procesniho prava, pii jejimz feseni
se odvolaci soud odchylil od ustilené rozhodovaci praxe dovolactho soudu nebo ktera
v rozhodovani dovolactho soudu dosud nebyla vyfesena nebo je dovolacim soudem rozhodovana
rozdilné, anebo ma-li byt dovolacim soudem vyfesena pravni otazka posouzena jinak (§ 237, § 239
a § 240 odst. 1 o. s. f.). Piipustnost dovolani je opravnén zkoumat jen dovolaci soud.

Pokud umistény clovek do 2 tydnu od doruceni tohoto usneseni o zastaveni fizeni prohlasi, Zze
na projednani véci trva, bude soud v ifizeni o vysloveni pfipustnosti pfevzeti pokracovat
§722z t.s.).

Praha 30. ledna 2023

JUDr. Markéta Wildova v. r.
pfedsedkyné senatu
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