¢.j. 58 Co 58/2018- 366

USNESENI

Méstsky soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné senatu
JUDr. Markéty Wildové a soudkyn JUDr. Blanky Bendové a Mgr. Katefiny Sedlakové ve véci

zalobce: Ing. Petr V., narozeny dne xxx
bytem xxx, XXX
zastoupeny advokatem JUDr. Petrem Kamenc¢akem
sidlem Dvorakova 26, 702 00 Ostrava

proti

zalované: Ceska republika — Ministerstvo spravedlnosti, ICO 00025429
sidlem Vysehradska 16, 128 00 Praha 2
za kterou jedna Utad pro zastupovanf statu ve vécech majetkovych,
sidlem Rasinovo nabfezi 390/42, 128 00 Praha 2

o zaplaceni 300 000 K¢ s pfisluSenstvim,

k odvolani zalobce a zalované proti rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 2 ze dne 2. listopadu
2017, ¢. . 29 C 88/2016-320, doplnujicim usnesenim

takto:

Rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 8. bfezna 2018, ¢. j. 58 Co 58/2018 - 360,
se dopliiuje o vyrok V o nakladech odvolaciho fizeni, ktery zni takto:

V. Zalovana je povinna zaplatit Zalobci na nahradé naklad odvolaciho fizeni 2 000 K¢ do 3 dna

od pravni moci tohoto usneseni k rukam JUDr. Petra Kamencaka, advokata.

Oduvodnéni:

. Shora uvedenym rozsudkem odvolaci soud vyrokem I potvrdil rozsudek soudu I. stupné
ve vyhovujicim vyroku o véci samé (ad I) ohledné castky 40 000 K¢ s piislusenstvim a ohledné
zbyvajicich 35 000 K¢ s pfislusenstvim jej zménil tak, Ze zaloba se zamita. Vyrokem II potvrdil
rozsudek soudu I. stupné v zamitavém vyroku o véci samé (ad II). Vyrokem III ulozil zalované
povinnost zaplatit zalobci na nahradé nakladu fizeni pfed soudem I. stupné castku 34 693,52 K¢.
Vyrokem IV Zalovanou zavazal k nahradé naklada odvolaciho fizeni Zzalobci ve vysi 9 013,29 K¢.

. Zalobce podal dne 16. 4. 2018 navrh na doplnéni rozsudku odvolactho soudu ze dne 8. 3. 2018
z davodu, ze odvolaci soud mu opomnél pfiznat nahradu za zaplaceny soudni poplatek

za odvolani ve vysi 2 000 K¢, ktery zaplatil v souladu se zménou zakona o soudnich poplatcich,
provedenou zakonem ¢. 296/2017 Sb.

. Podle § 166 odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb., obcanského soudntho fidu, ve znéni pozdé¢jsich
pfedpist (dale jen ,,0. s. £.) nerozhodl-li soud v rozsudku o nékteré c¢asti pfedmétu fizeni,
o nakladech fizeni nebo o pfedbézné vykonatelnosti, muze ucastnik do patnacti dnti od doruceni
rozsudku navrhnout jeho doplnéni. Soud muze rozsudek, ktery nenabyl pravni moci, doplnit
1 bez navrhu.
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4. Podle § 166 odst. 2 o. s. f. doplnéni o ¢ast pfedmétu fizeni ucini soud rozsudkem, pro néjz plati
obdobné¢ ustanoveni o rozsudku; jinak o doplnéni rozhodne usnesenim. Nevyhovi-li soud navrhu
ucastnika na doplnéni rozsudku, usnesenim navrh zamitne.

5. Podle § 167 odst. 2 o. s. f. neni-li dale stanoveno jinak, uzije se na usneseni pfiméfenc ustanoveni
o rozsudku.

6. Vyrokem IV rozsudku ze dne 8. 3. 2018 (viz odst. 1) byla zalobci pfiznana nahrada naklada
odvolactho fizeni, ktera sestavala z odmény advokata za dva dkony pravni sluzby, dvou rezijnich
pausald, jizdného a nahrady dané z pfidané hodnoty. Nebylo vSak rozhodnuto o nakladu, ktery
zalobci vznikl zaplacenim soudniho poplatku za odvolani ve vysi 2 000 K¢ (Zzalobce jej uhradil
dne 16. 1. 2018). Soudni poplatek je dle § 137 odst. 1 o. s. f. soucasti nakladu fizeni, a proto ma
zalobce, jemuz bylo v souladu s § 142 odst. 3 o. s. f. ve spojeni s § 224 odst. 1 o. s. f. proti
zalované pfiznano pravo na plnou nahradu naklada odvolaciho fizeni, narok na jeho nahradu.
Odvolaci soud proto ke vcasné zadosti zalobce doplnil rozsudek ze dne 8. 3. 2018 tak, jak je
uvedeno ve vyrokové ¢asti tohoto usneseni (srov. usneseni Nejvysstho soudu ze dne 11. 12. 2017,
sp. zn. 22 Cdo 2540/2017).

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni dovolani pfipustné.

Praha 20. dubna 2018

JUDr. Markéta Wildova v. r.
pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Jana Abrahamova.



