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Usneseni

Mestsky soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl v senatu sloZzeném z predsedkyné
JUDr. Anisji Pillerové a soudcti JUDr. Zuzany Hrckové a Mgr. Lubora Veselého ve véci
zalobce : Jaroslav L., IC 13846779, bytem a mistem podnikani xxx, zast. JUDr. Josefem
Vrabcem, advokatem se sidlem Dobfichovice, Jiraskova 378, proti zalované : Ceska
pojistovna a.s., IC 45272956, se sidlem Praha 1, Spalena 75/16, 0 27.000,- €,
k odvolani Zalované proti usneseni Obvodniho soudu pro Prahu 1 ze dne 16.¢ervence.2009 ¢.j.
18 C 107/2008-40,

takto:

Usneseni soudu I. stupnése potvrzuje.

Oduvodnéni:

Soud I. stupné uvedenym usnesenim za pouziti § 93 odst. 1 o.s.f. pfipustil vstup
spole¢nosti LKW Walter Internationale Transportorganisation AG, se sidlem 1Z Né-Siid
Strasse 14, Wiener Neudorf, Rakousko, jako vedlejSiho uc¢astnika na stran¢ Zalobce do fizeni,
vV némz se Zalobce domaha na Zalované zaplaceni pojistného plnéni. Podle odiivodnéni soud I.
stupné vysel ze zjisténi, Ze mezi Zalobcem a vstupujicim vedlejSim tcastnikem jako spedi¢ni
spole¢nosti byla uzaviena pfepravni smlouva o mezinarodni pfepravé zésilky, podle které
zalobce provad¢l prepravu zbozi. V prabéhu piepravy doslo ke Skodné udélosti, narok na
nahradu $kody uplatnil vii¢i Zalobci vstupujici vedlej$i ucastnik. Zalovana jako pojistitel
7alobce mu odmitla nahradu $kody zaplatit. Zalobce uzaviel s vedlej$im téastnikem dohodu
o narovnani, kterou se zavazal zaplatit mu nahradu Skody ve vysi 30.000,- €, zaplatil pouze
dve splatky po 1.000,- € a nesplnil ani povinnost zaplatit vstupujicimu vedlejSimu ucastniku
28.000,- € ulozenou mu platebnim rozkazem Krajského soudu v Plzni. Soud I. stupné dospél
k zavéru, 7e vstupujici vedlej§i ucastnik v postaveni dopravce odpovidd dle Umluvy o
prepravni smlouvé v mezinarodni silni¢ni nakladni dopravé ( CMR ) za Skodu, ktera vznikla
jednanim Zalobce provadéjiciho prepravu, jako by ptepravu provadél sdm, proto rozhodnutim
ve véci bude ve svych duasledcich dotéeno jeho pravni postaveni, jeho prava a povinnosti
vyplyvajici z hmotného prava, a ma proto pravni z4jem na vitézstvi zalobce ve sporu.
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Proti usneseni podala Zalovana odvolani. Poukazovala na to Ze pfedmétem sporu neni
existence C€i neexistence odpoveédnosti zalobce za vzniklou Skodu ( vznik odpovédnosti
zalobce za Skodu Zalovana nepopiré ), ale poruseni povinnosti zZalobce vyplyvajicich pro ngj
Z pojistné smlouvy; proto zalovana plnéni odmita. Pokud — dle jejiho nédzoru — ma vedlejsi
ucastnik proti zalobci exekucni titul ( pravomocny platebni rozkaz ) a zalezi jen na ném, zda
bude pohledavku vymahat, na jeho pravni postaveni nema vedlejsi ticastenstvi v tomto sporu
zaddny vliv. Navrhla, aby odvolaci soud zménil napadené usneseni tak, ze se vedlejsi
ucastenstvi neptipousti.

Vstupujici vedlejsi ucastnik vyvracel divody odvoléani, poukazoval na skutecnost, ze
vysledek piedmétného sporu ( vysloveni ¢i popieni pravni povinnosti zalované vyplatit
pojistni plnéni ) bude mit pfimy dopad na jeho pravni postaveni, nebot je Vv pozici
poskozeného — véfitele insolventniho zalobce. Ackoliv neni ucasten pojistné smlouvy, dotyka
se plnéni zévazku z pojistné smlouvy Zzalovanou piimo jeho pravniho postaveni, kdyz
zadvazkem zalované pojistovny z uzavieného odpovédnostniho pojisténi je nahradit za
pojistnika ( Zalobce ) Skodu, za kterou zalobce jako dopravce odpovida. Vstupujici vedlejsi
ucastnik neshleddva zadny pravni a tim méné rozumny davod, pro ktery zalovand brani
vedlejSimu ucastenstvi LKW WALTER Internationale Transportorganisation AG na strané
zalobce. Navrhl potvrzeni napadeného usneseni.

Zalobce poukazal na to, Ze v pravnim zajmu vstupujiciho vedlejsiho G&astnika je, aby
zalobce (prostfednictvim Zalované) splnil sviij zavazek ztitulu nahrady $kody na
piepravovaném zbozi. PInénim neni zminéné soudni rozhodnuti, ale pfipsani penéz na jeho
ucet; pokud by Zalobce uspél, je zfejmé, Ze pravni zajem vstupujiciho vedlejsiho tcastnika by
byl naplnén, z ¢eho 1ze z procesniho hlediska dovodit jeho pravni zajem na vysledku sporu.
Navrhl potvrzeni napadeného usneseni jako v€cné spravného.

Odvolaci soud piezkoumal napadené usneseni spolu s predchazejicim fizenim podle
§ 212 a § 212a o.s.f., aniZ bylo tfeba natizovat jednani ( § 214 odst. 2 pism. ¢/ 0.s.f. ), a dosp€l
Kk zavéru, ze odvolani neni diivodné.

Ptedpokladem pro rozhodnuti o pfipustnosti vedlejSiho ucastenstvi ve smyslu § 93
odst. 1 o.s.f. ( za stavu, kdy Zalovana namitla nepfipustnost vstupu vedlejSiho t¢astnika do
fizeni ) je posoudit, zda vedlejsi Gcastnik ma pravni zédjem na vysledku sporu, tj. pravni zajem
na vitézstvi ve sporu u Ucastnika, k némuz pfistoupil, pficemz otazku pravniho zajmu teti
osoby je tfeba posoudit podle hmotného prava. Jak spravné dovodil soud I. stupné ( a podava
se to z obsahu spisu a nespornych tvrzeni stran ), vstupujici vedlejsi Gcastnik ve vztahu
Z prepravni smlouvy odpovidé poskozenému za jednani skute¢ného dopravce ( Zalobce ) za
Skodu na zasilce. Je-li tomu tak, Ze Zalobce odpovida za Skodu na prepravované zasilce a pro
takovy piipad bylo sjednano pojisténi odpoveédnosti za Skodu, pfic¢emz rakouska spedicni
spole¢nost vystupuje (poté kdy sama nahradila Skodu na piepravované zasilce) sama jako
poskozend, pak pii splnéni pojistnych podminek plni pojistitel za pojiSténého poskozenému
pfimo, nesplnil-li Zalobce povinnost nahradit Skodu poskozenému sam (§ 44 zak. €. 37/2004
Sb.). Tento vztah umoziuje ucinit zavér o existenci pravniho zdjmu rakouské spedicni
spole¢nosti na vitézstvi zalobce v tomto sporu proti pojistiteli ( vyplaceni pojistného pInéni
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Z pojisténi odpovédnosti zalobce ), a proto odvolaci soud napadené usneseni podle § 219 o.s.f.
potvrdil.

Proti tomuto usneseni n e ni pfipustné dovolani.
V Praze dne 12. fijna 2009

JUDr. Anisja Pillerova,v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Daniela Hruskova, DiS.
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