Cislo jednaci: 72Co0 524/2012 -370

CESKA REPUBLIKA

 ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Me¢éstsky soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl v senaté sloZzeném
z ptedsedy JUDr. Lubomira Velce a soudci JUDr. Zuzany Svéackové a Mgr.
Viktora Sedlaka ve véci Zalobce: VOPA Invest, s. r. 0., IC 25857177, se sidlem
Praha 1, Vaclavské nam. 17/834, zast. JUDr. Tomasem Mikulikem Hamelem,
Ph.D., advokatem, se sidlem Frydek - Mistek, Pod Standlem 2218, za udasti
vedlejsiho ucastnika na strané zalobce: Jamal T., bytem xxx, zas. JUDr. Karlem
Sindelafem, advokatem, se sidlem Praha 10, Hrade$inskd 60A, proti
7alovanému: Ceska pojistovna, a. s., IC 45272956, se sidlem Praha 1, Spalena
75/16, o zaplaceni 8.105.411,- K¢ s prisluSenstvim, k odvolani Zalobce proti
rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 1 ze dne 29. zati 2010, €. 3. 21C 173/2007
— 276,

takto:

l. Rozsudek soudu I. stupné se potvrzuje ve znéni,
7e se Zaloba na zaplaceni Castky 8.105.411,- K¢ s pfislusenstvim
zamita.

II. Zadny z Gcastnikli nemé pravo na ndhradu naklad odvolaciho fizeni.
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Oduvodnéni:

Odvolanim napadenym rozsudkem soud I. stupn¢ zamitl zalobu (vyrok I)
a soucasné rozhodl, ze z4dny z G€astniki nema pravo na ndhradu nékladi tizeni
(vyrok II).

Takto rozhodl o zalobé, kterou se pravni predchidce zalobce RTS-
Pneumat, s. r. 0., Novy Ji¢in (ptivodné v postaveni prvniho zalobce) a Jamal T.
(v postaveni druhého Zalobce) domahali uloZeni povinnosti Zalovanému zaplatit
pojistné plnéni ztitulu pojistné smlouvy ¢. 754-14-211-12 o pojiSténi
odpovédnosti za Skodu silni¢niho dopravce uzaviené s pravnim ptredchidcem
zalobce dne 25. 7. 2000. Usnesenim Méstského soudu v Praze ze dne 3. 2. 2005,
¢. J. 21 Cm 26/2002-69, bylo rozhodnuto, Ze v fizeni se pokracuje s pravnim
nastupcem prvniho Zalobce, spole¢nosti VOPA Invest, s. r. 0., a usnesenim ze
dne 9. 5. 2005, €. j. 21 Cm 26/2002-102, bylo tizeni vic¢i druhému Zalobci
zastaveno stim, ze Jamal T. bude v fizeni pokracovat v postaveni vedlejsiho
ucastnika na stran¢ zalobce.

Z provedenych diikazii soud 1. stupné zjistil, Ze pravni ptedchiidce Zalobce
uzaviel se zalovanym dne 25. 7. 2000 pojistnou smlouvu ¢. 754-14-211-12 o
pojisténi odpovédnosti za Skodu silniéniho dopravce. V této pojistné smlouvé
byla sjednana pojistna castka ve vysi 10.000.000,-K¢. VSeobecné pojistné
podminky PPOD 94, které jsou nedilnou soucdsti smlouvy pro pojisténi
odpovédnosti za Skodu silnicniho dopravce, v ¢lanku 7 obsahuji ujednani, Ze
plnéni z jedné Skodni udélosti nesmi pfesahnout pojistnou castku stanovenou
V pojistné smlouveé, nahrada ndkladl, které je pojisStovna povinna ve smyslu
Clanku 3 téchto pojistnych podminek poskytnout, nesmi piesahnout Ctvrtinu
pojistné castky stanovené ve smlouvé a podle ¢lanku 5 podle bodu 5, za situace,
kdy pojistény nahradil poskozenému Skodu sam, je pojistovna opravnéna
pfezkoumat a zhodnotit vSechny skutec¢nosti tykajici se vzniku prava na plnéni
Z pojisténi, jako by k ndhradé Skody pojisténi nedoslo. Soud 1. stupné dale zjistil,
ze pravni predchliidce Zalobce dne 18. 11. 2000 pifevzal v Damasku zasilku
obsahujici 150 piepravek vysoce kvalitnich textilii, kterou se zavazal ptepravit
vedlejSimu ucastniku do Ostravy. Pii pfevzeti zasilky byl vyplnén mezinarodni
nakladni list, ve kterém je uveden jako odesilatel Yasser Kasser, DamaSek —
Syrie, za ptijemce je oznacen Jamal T., Stim, Ze dopravcem byla spolecnost
RTS- Pneumat, s. r. 0. V nakladnim listu bylo déale uvedeno, Ze zasilka 150
balikd vysoce kvalitni zaclonové tkaniny o hmotnosti 2300 kg, (Cisté hmotnosti
2154 kg) ma byt dodana do Ostravy. Za ptipojené dokumenty jsou v nakladnim
listu oznaceny TIR Karnet ¢. XN30096321 a faktura. Kolonka ¢. 19 v uvedeném
mezinarodnim nakladnim listu zistala nevyplnénd. Kopie mezinarodniho
nakladniho listu pfedlozena zalovanym je na rubové stran¢ zcela prazdna, kopie
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ptedloZzena pravnim pfedchidcem Zalobce obsahuje na své rubové strané ru¢né
zapsané sd¢leni, Ze pfepravovana zasilka ma hodnotu 266.000,-USD a je zde
také zaznamendno prohlaSeni od Yasser Kasser, Ze zaplatil pravnimu ptfedchiidci
zalobce castku 300,-USD. Dne 23. 11. 2000 doSlo v pritbéhu piepravy na izemi
Bulharské republiky k pozaru, pii kterém shotfel dopravni néavés s celym
nakladem textilii. Pozar byl pfedmétem Setfeni policejnich organti Bulharskeé
republiky, které na vzniku Skody nezjistily Zadné cizi zavinéni. Vedlejsi i€astnik
jako vlastnik zniCené zasilky uplatnil u Zalobce narok na ndhradu skody ve vysi
266.000,-USD. Pravni pfedchidce zalobce proto oznamil zalovanému pojistnou
udalost a uplatnil u n&j pravo na pojistné plnéni. Zalovany vyplatit pravnimu
predchtidci zalobce v druhé poloviné tnora 2001 ¢astku 450.000,- K¢ a po
skonceni Setfeni vyplatil vedlejsSimu uc€astniku po odecteni Castky odpovidajici
jeho spolutcasti castku 894.589,- K¢ (vEetné vyplacené zalohy ve vysi 450.000,-
K¢). Svédeckou vypovédi ing. Zdenika P., ktery byl v dob€ pojistné udalosti
ekonomickym feditelem pravniho piedchiidce Zalobce, vzal soud I. stupné za
prokdzané, ze ptiplatek na pojisténi ve vysi 300,-USD obdrZzel obchodnik
v Syrii, ktery byl povéfen vyfizenim obchodu. K okolnostem uhrady Skody
vedlejsi ucastnik uvedl, Ze Skoda ve vysi 11.000.000,- K& mu méla byt pravnim
pfedchiidcem Zalobce splacena po castech (celkem ve vysi 5.000.000,- K<),
doklady o téchto platbach vSak nemé k dispozici. Pravni pfedchiidce zalobce
Kk platbaAm nahrady Skody vedlejsimu ucastniku uvedl, Ze jeho ucetnictvi bylo
odcizeno. Dokazovani bylo doplnéno dale zpravou znalce Nikolaje Rajkova,
kterého Zalovany poZzadal o proSetieni pojistné udalosti. Nikolaj Rajkov
zaznamenal Setfeni pojistné udalosti ve zpravé obsahujici také fotokopii
originalu mezindrodniho piepravniho listu CMR. K dopliujicimu dotazu
ohledné rubové strany originalu ptfepravniho listu znalec uvedl, Ze pokud by
mezindrodni ndkladni list obsahoval na své druh¢ strané text, potidil by take
jeho fotokopii.

Tato skutkova zjisténi soud I. stupné posoudil podle ¢lanku 23 odst. 3
vyhlagky &. 11/1975 Sb., o Umluvé o ptepravni smlouvé v mezinarodni silni¢ni
nakladni dopravé (CMR), protoze naplnéni podminek uvedenych v ¢lanku 24
citované umluvy zalobce neprokazal. Soud I. stupné k tomu vysvétlil, ze ¢lanek
23 odst. 3 Umluvy pro piipad povinnosti nahradit $kodu za Gplnou nebo
casteCnou ztratu zasilky uvadi hranici 25 frankl za kilogram chybéjici hrubé
vahy, pticemz frankem se rozumi zlaty frank o vaze 10/31 a ryzosti 0,900. Podle
lanku 24 Umluvy je mozné, aby odesilatel zaplatil piiplatek k prepravnému a
uvedl v nakladnim listé cenu, ktera pfevysSuje hranici stanovenou v ¢lanku 23
odst. 3 Umluvy. Takto uvedend cena pak nahrazuje hranici nihrady $kody
stanovenou V &lanku 23 odst. 3. Zalobce viak tvrzeni o zaplaceni piiplatku
k pfepravé odesilatelem dopravci neprokazal, protoze svédek Ing. Zden¢k P.,
tehdejSi ekonomicky naméstek pravniho ptedchiidce zalobce, jenz se v dobé
sjedndni prepravni smlouvy nachézel v Syrii, vypovédél, Ze poplatek ve vysi
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300,-USD obdrzel obchodnik v Syrii, ktery byl povéfen vytizenim obchodu. Jiz
Z této skutecnosti soud I. stupné dovodil, Ze k uzavieni dohody o cené zésilky
mezi odesilatelem a dopravcem nedoslo. V souladu se svédeckou vypovédi Ing.
Zdenka P. pak soud I. stupné posoudil také zpravu komisaie Nikolaje Rajkova,
ktery uvedl, Ze pii Setfeni pojistné udalosti se na origindle mezinarodniho
nakladniho listu CMR zadné ujednani o cené zdsilky nenachéizelo. Soucasné
soud I. stupné konstatoval, Ze pojistnd smlouva uzaviena pravnim piredchiidcem
zalobce s zalovanym neobsahovala ujednéni o pojiSténi pfepravy zésilek, jejichz
hodnota by piesahovala hranici stanovenou § 23 odst. 3 Umluvy, zalovany proto
nebyl povinen poskytnout vyssi pojistné plnéni, nez bylo pivodni pojistnou
smlouvou sjednano. Soud I. stupné tak uzaviel, Ze zalovany neptevzal vyssi
odpovédnost, neZ je uvedena v pojistné smlouvé ze dne 25. 7. 2000, a sou€asné
konstatoval, Ze zalovanym vznesena namitka promlceni je diivodna (§ 32 odst. 1
vyhl. €. 11/1975 Sb.). Ze vSech uvedenych diavodi soud I. stupné Zalobu jako
neopodstatnénou zamitl a v souvislosti s tim rozhodl, Ze zadny z Gi¢astnikd nema
na ndhradu nékladu tizeni pravo (§ 142 odst. 1 0. s. 1.)

Proti tomuto rozsudku podal Zalobce v€asné odvolani. V ném uvedl, Ze
nesouhlasi se zavérem soudu I. stupné, ktery pouzil na dany ptipad postup
upraveny ¢lankem 23, bodem 3 Umluvy (uvedené ve vyhlasce Ministerstva
zahraniénich véci &. 11/1975 Sb.). Zalobce nadale setrval na tom, Ze prokazal
naplnéni ¢lanku 24 Umluvy, protoze odesilatel zasilky zaplatil piiplatek
K pfepravnému ve vysi 300,-USD a v nakladnim list¢ uvedl cenu zasilky
Vv Castce 266.000,-USD, kterd ptfevysuje hranici stanovenou Vv ¢lanku 23, bod 3,
Umluvy, proto je hranice odpovédnosti za $kodu nahrazena odesilatelem
uvedenou cenou V nakladnim list€. Odvolatel dale zduraznil, Ze mezindrodni
nakladovy list CMR neobsahuje zvlastni kolonku pro uvedeni ceny zasilky a
7adny pravni predpis, tj. ani samotnd Umluva nestanovi, v jaké ¢&asti
mezinadrodniho nékladného listu by cena zasilky méla byt uvedena. Neobstoji
proto argumentace soudu I. stupné, ze nedoSlo k naplnéni podminek danych
¢lankem 24 Umluvy, kdyz cena zasilky se nenachazi v kolonce ¢&. 19
mezinarodniho nakladniho listu, resp. kdyZ se nachazi na rubu nékladniho listu.
Vzhledem k tomu, Z¢ Umluva hovoii o nakladnim listu, nikoliv o jakékoli jeho
konkrétni strance, je Zalobce pfesvédCen, ze oznaceni ceny zasilky muize byt
uvedeno na licové a rovnéz tak na rubové strané mezindrodniho nékladového
listu. Nesouhlas vyslovil odvolatel také se zavérem soudu I. stupné o proml¢eni
jeho ndroku, protoze zalobce vc¢as reklamoval pozar ptepravované zésilky, coz
znamena, ze podle § 32 Umluvy doslo ke stavéni béhu promléeci Ihiity. V fizeni
pred soudem I. stupné Zzalobce také prokazal, ze vedlejSimu ucastniku zaplatil na
nahradu Skody za znicenou zésilku celkem 5.122.000,-K¢. O tom, ze k platbdm
dochazelo postupné na zakladé piijmovych dokladii, vypovidal svédek P.,
pii¢emz nemiize jit k Zalobcové tiZi, ze nasledné doSlo ke ztraté jeho ucetnictvi,
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které se tykalo pravé rozhodného obdobi. Zalobce proto navrhl, aby odvolaci
soud rozsudek soudu I. stupné zménil a zalob& zcela vyhovél.

Zalovany navrhl rozsudek soudu I. stupné jako vé&cn& spravny potvrdit,
nebot’ podle Clanku 5 odst. 1 pism. a) VSeobecnych obchodnich podminek
piepravovana zasilka nebyla kryta pojistnou smlouvou. K Zalobcovym
odvolacim namitkdm Zalovany odkéazal na obsah mezindrodniho nakladniho listu
CMR ze dne 18. 11. 2000, v jehoz kolonce ¢. 18 je uvedeno, ze zbozi nebylo
dopravcem zkontrolovano, obsah zasilky je mu nezndmy a neodpovida za
pocetni obsah balikti. Soud I. stupné proto spravné konstatoval, ze uvedena
zjisténi jsou v rozporu s tvrzenim zalobce, ze jeho pravni ptfedchiidce pievzal
odpovédnost za tuto zasilku a dohodl se o jeji cené piesahujici hranici danou
lankem 23 odst. 3 Umluvy. Vyvraceno bylo také tvrzeni Zalobce, Ze &astka
300,-USD byla odesilatelem zaplacena dopravci, nebot’ v fizeni pied soudem I.
stupné bylo zjisténo, Ze ji obdrzela osoba, ktera zprostfedkovala piepravu.
Zavérem zalovany poukdazal na dalSi skuteCnost vzbuzujici pochybnost o
pravdivosti tvrzeni Zalobce, tj. na to, Ze zdznam o dohod¢ odesilatele a dopravce
o cené zasilky pfevysujici hranici danou ¢lankem 23 odst. 3 Umluvy mél byt
uveden v kolonce pro zvlastni ujednani tykajici se prepravy takové zasilky, v
kolonce ¢. 19 mezinarodniho nakladniho listu CMR, ktera vSak takovou
informaci neobsahuje.

Odvolaci soud z podnétu zalobcova odvolani piezkoumal rozsudek soudu
I. stupné vcetné tizeni, které jeho vydani pfedchéazelo (§ 212 a § 212a 0. s.1.), a
po doplnéni dokazovani mezindrodnim prepravnim listem CMR ze dne 18. 11.
2000 a VsSeobecnymi pojistnymi podminkami Zalovaného pro pojisténi
odpovédnosti za Skodu silni¢niho dopravce PPOD 94 ze dne 20. 3. 1995 (§ 213
odst. 2 o. s. 1.), dosp€l k zavéru, ze odvolani neni opodstatnéné.

Soud I. stupn€ spravné zamitl Zalobu, jiz Zzalobce wuplatnil vici
zalovanému narok na pojistné plnéni ve vysi 8.105.411,- K& (tj. Castce
odpovidajici hodnoté piepravované =zasilky 266.000,-USD pii kurzu
30,621/USD) s piislusenstvim, ktery na ni ptesel z pojisténé spolecnosti RTS-
Pneumat, s. r. 0., Novy Ji¢in. Zalobce sviij narok dovozoval z pojistné smlouvy
¢. 754-14-211-1 o pojisténi odpoveédnosti za Skodu silni¢niho dopravce uzaviené
dne 25. 7. 2000 pravnim piedchiidcem Zalobce s Zalovanym. U Zalovaného
pojistény dopravce uplatnil narok na pojistné plnéni s tim, Ze pojistnou udalosti
je pozar na prepravované zasilce textilii, ke kterému doslo pii uskute¢novani
piepravy pravnim pifedchlidcem Zalobce od odesilatele Yasser Kasser ze Syrie
do Ostravy pro piijemce Jamal T.. Setfenim pojistné udalosti, ke které doglo
v Bulharské republice, byl povéfen znalec, komisai Nikolaj Rajkov, ktery o
pojistné udalosti potidil zpravu a mj. fotokopii originalu nékladniho listu CMR.
Na zalovanym piedlozené fotokopii mezinarodniho nakladniho listu ze dne 18.
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11. 2000 potizené komisarem Nikolajem Rajkovem se nenachdzi zadna
informace o cené prepravované zasilky a zaplaceni tomu odpovidajiciho
piiplatku k pfepravnému. Zalobcem tvrzeny zaznam o cené zasilky a zaplaceni
piiplatku se tak nachazi pouze na rubové stran¢ jim predlozené fotokopie.

Podle ¢lanku 4 a ¢lanku 9 bodu 1 Umluvy o piepravni smlouvé v
mezinarodni silni¢ni ndkladni dopravé (vyhlasky €. 11/1975 Sb.), kterou je tieba
v souzené vé&ci aplikovat, je ndkladni list, pokud neni prokazan opak,
vérohodnym dokladem o uzavieni a obsahu pifepravni smlouvy, jakoz i o
ptevzeti zasilky dopravcem (Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 16. 2. 2006,
&.j. 32 Odo 32/2005). Podle &lanku 17 odst. 1 Umluvy CMR dopravce odpovida
za Uplnou nebo CasteCnou ztratu zasilky anebo za jeji poskozeni, které vznikne
od okamziku ptevzeti zasilky k prepravé az do okamziku jejiho vydani, jakoz 1
za piekrodeni dodaci Ihity. Podle &lanku 24 Umluvy CMR, kterého se Zalobce
dovolava, odesilatel miize, zaplati-li dohodnuty piiplatek k prepravnému, udat v
nakladnim listé cenu zésilky pfevysujici hranici stanovenou v ¢lanku 23 odst. 3
a v takovém pfipadé¢ nahrazuje udana cena tuto hranici. Ve formulafi
mezinarodniho ndkladniho listu ze dne 18. 11. 2000 vSak neni uveden Zadny
zdznam v kolonce (ve formuldii oznafené Cislem 19) o zvlaStnim ujednani
odesilatele s dopravcem tykajici se piepravy zasilky. Soucasné bylo vyvraceno
tvrzeni Zalobce, Ze by pfiplatek k prepravnému za hodnotu zasilky piesahujici
hranici danou § 23 odst. 3 Umluvy CMR, v daném piipadé ve vysi 300,- USD,
odesilatel zaplatil dopravci, protoZze ekonomicky naméstek pravniho predchidce
zalobce, ktery se v dobé sjednavani ptepravy nachazel v Syrii, vypoveédél, Ze
castka 300,-USD byla odesilatelem zaplacena obchodnikovi, ktery
zprostiedkoval obchod. Za wuvedené situace je nevérohodnd zalobcem
piedloZzena fotokopie mezinarodniho piepravniho listu obsahujici na rubove
staran¢ sdéleni o dohod¢ odesilatele s dopravcem o cené zasilky 266.000,-USD
a o zaplaceni pfiplatku k pfepravé. Zavér soudu 1. stupné, Ze v projednavané
véci je odpoveédnost dopravee za Skodu na pfepravované zasilce omezena hranici
uvedenou v ¢lanku 23 odst. 3 Umluvy CMR, je proto spravny. Podstatou
pojistné smlouvy je zavazek pojistitele poskytnout ve sjednaném rozsahu
pojistné plnéni, jestlize na stran¢ pojiSténého vznikne nahodila udélost blize
vymezena ve smlouvé a soucasné zavazek osoby, ktera s pojistitelem smlouvu
uzaviela (pojistnik) platit pojistiteli dohodnuté pojistné. Za situace, kdy bylo
prokéazano, ze pravni predchlidce Zalobce, tj. dopravce, za mezinarodni piepravu
pfedmétné zasilky prevzal odpovédnost pouze v rozsahu vymezeném § 23 odst.
3 Umluvy CMR, je Zalovany vazan k pojistnému plnéni pouze v zakonem takto
vymezeném rozsahu a soucasné svym zavazkem z pojistné smlouvy (podle
¢lanku 5 odst. 1 VSeobecnych pojistnych podminek pro pojisténi odpovédnosti
za Skodu silni¢niho dopravce PPOD 94, se pojisténi nevztahuje na odpovédnost
za Skodu pfevzatou nad rdmec stanovy pravnimi piedpisy nebo pievzatou ve
smlouvé). Zalobni narok pozadujici po Zalovaném pojistné plnéni presahujici
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hranici danou § 23 odst. 3 Umluvy CMR, je tak neopodstatnény. Odvolaci soud
proto, se zpfesnénim vyroku zamitané Zaloby, rozsudek soudu I. stupné jako
véené spravny potvrdil (§ 219 o. s. 1).

O nahrad¢ nakladi odvolaciho fizeni bylo rozhodnuto podle § 224 odst. 1
ve spojeni s § 142 odst. 1 o. s. f., protoze v odvolacim fizeni procesné
uspésnému zalovanému naklady nevznikly.

Pouc¢eni : Proti tomuto usneseni | z e podat dovolani ve 1hité¢ dvou
mésict od jeho doru¢eni k Nejvy$simu soudu CR prostiednictvim soudu I.
stupng, jehoZ pfipustnost za podminek stanovenych v § 237 o. s. f. pfezkouma
dovolaci soud.

V Praze dne 17. Cervence 2013

JUDr. Lubomir Velc, v.r.
piedseda senatu

Za spravnost vyhotoveni:Kolatfova Lenka



