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USNESENI

Méstsky soud v Praze rozhodl asistentem soudce Mgr. Jakubem Brejsou v pravni véci

Zalobkyné: PRODEL, s. 1. 0., ICO: 281 63 877,
sidlem Kubelikova 1224/42, 130 00 Praha 3,
zastoupena Mgr. Vojtéch Kolafik, advokat,
sidlem Bélocerkevska 1037/38, 100 00 Praha 10,

proti

ucastniku: Télovychovna jednota Spoje Praha, ICO: 005 41 991,
sidlem Na Balkan¢ 450/25, 13 00 Praha 3 — Vysocany,

o zalobé¢ podle casti paté o.s.f. proti vkladu vlastnického prava do katastru nemovitosti

takto:
I Rizeni se zastavuje.

II.  Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobou ze dne 10. 9. 2020 se zalobce domahal proti ucastniku fizenf vkladu vlastnického prava
do katastru nemovitosti a zruseni rozhodnuti ze dne 11. 8. 2020, ¢. j. V-20458,/2010-101.
Podinim zaloby vznikla povinnost k zaplaceni soudniho poplatku (§ 4 odst. 1 zik. ¢. 549/1991
Sb. o soudnich poplatcich v platném znéni).

Podle ust. § 7 odst. 1 zikona ¢. 549/1991 Sb. je soudni poplatek splatny vznikem poplatkové
povinnosti.

Podle ustanoveni § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., nebyl-li poplatek za fizeni splatny podanim
navrhu na zahdjeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasac¢ni stiznosti zaplacen, soud vyzve
poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté, kterou mu urci v délce alespon 15 dnt; vyjimecné muze
soud urcit Ihutu kratsi. Po marném uplynuti této lhuty soud fizen{ zastavi.

Vzhledem k tomu, Ze soudni poplatek nebyl zaplacen pii podani Zaloby, vyzval soud Zzalobce
k jeho zaplaceni usnesenim ze dne 14. 9. 2020, ¢. j. 92 C 49/2020-15a a soucasn¢ jej poucil o tom,
ze fizen{ bude zastaveno, jestlize nebude poplatek zaplacen. Vyzva k zaplaceni soudniho poplatku
byla zalobci, resp. jeho pravnimu zastupci dorucena dne 15. 9. 2020. Lhuta k zaplaceni soudniho
polatku Zalobci marné uplynula dne 30. 9. 2020. Soud postupoval dle ust. § 9 odst. 1 zakona a po
marném uplynuti lhaty urcené k zaplaceni poplatku fizeni zastavil.

Pro uplnost soud dodava, ze dle ustanoveni § 9 odst. 1 véta tieti zdkona ¢. 549/1991 Sb., se k
zaplaceni poplatku po marném uplynuti lhity nepiihliZi.

Shodu s prvopisem potvrzuje Ivana Zahorakova.
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Vyrok o nakladech fizeni je odivodnén § 146 odst. 1, pism. b) o.s.f. s tim, ze zalovanym zadné
naklady fizeni nevznikly.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni{ lze podat odvolani do 15 dnt od jeho doruceni k Vrchnimu soudu
v Praze prostfednictvim Méstského soudu v Praze.

Praha 12. fijna 2020

Mgr. Jakub Brejsa
asistent soudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Ivana Zahorakova.



