¢.j. 10 A 171/2019- 336

USNESENI

Méstsky soud v Praze rozhodl pfedsedou senatu JUDr. Slavomirem Novakem v pravni véci

zalobcu: a) Ivan S.
bytem xxx
zastoupen JUDr. Ondfejem Tosnerem, Ph. D., advokatem
sidlem Slavikova 1568/23, Praha 2
b) RNDr. Michala D., Ph. D.
c) Mgt. Ondfej D.
oba bytem xxx

proti

zalovanému: Magistrat hlavniho mésta Prahy
sidlem Marianské namésti 2/2, Praha 1

za Ucasti: I. New Square Associates s.r.0.
sidlem U Prtthonu 466/22, Praha 7
zastoupen JUDr. Alenou Banyaiovou, CSc., advokatkou
sidlem Lazarska 13/8, Praha 2
II. CETIN a.s. (dfive Ceska telekomunika&ni infrastruktura a.s.)
sidlem Ceskomoravska 2510/19, Praha 9
I1I. Spolecenstvi vlastnikii jednotek domu Zavérka 11
sidlem Zavérka 768/11, Praha 6
IV. Zivnostenska Development Capital s.r.o.
sidlem Zavérka 768/11, Praha 6
V. PhDr. Radek V., Ph.D.
bytem xxx
VI. Prof. Eva E., Ph.D.
bytem xxx
VII. Ondfej T.
bytem xxx
VIIL Ing. Pavel S.
IX. Ing. Jifi S.
X. Ing. Marcela Z.
vsichni tfi naposledy uvedeni
bytem xxx
zastoupeni Mgr. Lukasem Machalem, advokatem
sidlem Plzenska 1972/158, Praha 5
XI. Ing. arch. Roman P.
bytem xxx
XII. MUDr. Marie Z.
bytem xxx
XIII. Bc. Jakub §.
bytem xxx
XIV. Ing. Anita §.
bytem xxx
XV. Ing. Bc. Petr B.
bytem xxx

Shodu prvopisu potvrzuje Ivana Sartoriusova.
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viizeni o Zalobach proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 4.9.2019, c¢.j. MHMP
1794240/2019, sp. zn. S-S MHMP 1851095/2017/STR

takto:

Rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 22. 12. 2020, ¢. . 10 A 171/2019 - 304, se opravuje
tak, Ze v bodu 40 odtvodnéni rozsudku se véta ,, Zaloby nejsou diivodné* nahrazuje vétou ,, Zaloby json
drivodné“.

Oduvodnéni:

1. Meéstsky soud v Praze rozsudkem ze dne 22. 12. 2020, ¢. j. 10 A 196/2019 — 304, rozhodl
ve véci oznacené v zahlavi tohoto usneseni, a to tak, ze zrusil napadené rozhodnuti zalovaného,

jakoz i rozhodnuti prvniho stupné, pro nezakonnost a véc vratil zalovanému k dalsimu fizeni.

2. Zalobce a) podanim doru¢enym do datové schranky soudu dne 10. 2. 2021 navrhl opravu
oduvodnéni rozsudku v bodé¢ 40, konkrétné véty ,,Zﬂ/y@/ nejson divodné . Zalobce a) k tomuto
uvedl, ze znéni bodu 40 oduvodnéni povazuje za zjevné nespravné, nebot’ z vyroku rozsudku a
z textu oduvodnéni je zjevné, ze soud zaloby shledal duvodnymi.

3. Podle § 54 odst. 4 s. f. s. v rozsudku pfedseda senatu opravi chyby v psani a poctech,
jakoz 1 jiné zjevné nespravnosti.

4, Z rozsudku meéstského soudu vyplyva, ze napadené rozhodnuti Zalovaného, jakoz i
rozhodnuti prvniho stupné, byly zruseny pro nezakonnost. Podrobné duvody tohoto rozhodnuti
pfitom vyplyvaji z jeho odivodnéni. Pokud v tvodu odivodnéni méstsky soud nespravné uvedl,
ze zaloby shledal neduvodnymi, jednd se o chybu ve slovni formulaci odstavce 40, ktera vsak
vzhledem k obsahu a nosnym divodim nemohla mit zadny vliv na celkovou srozumitelnost
rozsudku. Jedna se tedy o zjevnou nespravnost, kterou je mozné opravit postupem dle § 54 odst.
4 s. f. s. Méstsky soud proto tuto chybu opravil, jak je uvedeno ve vyroku tohoto usneseni.

Pouceni:

Proti vyroku I. tohoto usneseni je pfipustna kasacni stiZnost, ktera vS§ak miZe sméfovat
pouze proti divodim opravy chyby v psani (rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu
ze dne 21. 2. 2007, &. j. 4 Ans 3/2006 - 123, &. 1177/2007 Sb. NSS).

Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno,
a to v tolika vyhotovenich (podava-li se v listinné podob¢), aby jedno zustalo soudu a kazdy
ucastnik dostal jeden stejnopis. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhuta pro podani kasa¢ni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledn{ den lhuty

na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskan{ Ihaty k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Shodu prvopisu potvrzuje Ivana Sartoriusova.
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Kasacni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. . s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu
a z jakych davodu jej stézovatel napada, a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V Praze dne 17. tnora 2021

JUDx. Slavomir Novak v. r.
pfedseda senatu

Shodu prvopisu potvrzuje Ivana Sartoriusova.



