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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Danou Cernou v pravni véci

zalobkyné: Alena S.
bytem xxx, XXX

zastoupena Mgr. Janem Svarcem, advokatem
sidlem Vodic¢kova 695/24, 110 00 Praha 1

proti
zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci
sidlem Na Poficnim pravu 376/1, 128 00 Praha 2

o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 1. 11. 2019, &. j. MPSV-2019/218059-911,

takto:
I Zaloba se zamita.
1I. Zadny z ucastniktt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
Odivodnéni:

Zalobou podanou u Méstského soudu v Praze se zalobkyné domahala piezkoumani a zruenf
rozhodnuti zalovaného ze dne 1. 11. 2019, ¢. j. MPSV-2019/218059-911 (dale téZz ,napadené
rozhodnuti‘), kterym bylo zamitnuto jeji odvolani a potvrzeno rozhodnuti Ufadu price CR —
krajské pobocky pro hl. m. Prahu ze dne 16. 8. 2019, sp. zn. 44507-18-AB, ¢. j. 1296252/19/AB,
jimz bylo dle zdkona ¢. 117/1995 Sb., o statni socialni podpofe, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale
téz ,, zakon o statni socialni podpofe®), rozhodnuto o odejmuti davky statni socialni podpory
pfidavek na dité ode dne 1. 12. 2018, protoze narok na davku zanikl ke dni 30. 11. 2018.

Zalobkyné v podané alobé namita nezakonnost napadeného rozhodnuti z dvodu nespravného
posouzeni pravni otazky. Zalovany dle jejtho nazoru neodtvodnil, na zakladé¢ jakych zakonnych
skutecnosti mél narok na davku zaniknout ke dni 30. 11. 2018, ackoliv podle § 49 odst. 1 zdkona o
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statn{ socialni podpofe vznika dnem splnéni vsech podminek stanovenych timto zakonem a zanika
pouze z davodu uvedenych v tomto zakoné. Dle Zalobkyné vsak zadny z téchto davodu nebyl
naplnén. Zalobkyné je toho nazoru, ze dévodem pro zanik naroku na divku nemiZe byt
skute¢nost, ze davka jiz byla pfiznana v jiném fizeni o zadosti o davku. Zalovany se mylné domniv,
ze pokud pfizna davku v jednom fizeni pod urcitou spisovou znackou, musi ji odejmout, pokud
byla zaroven duplicitné pfiznana pro stejné obdobi v jiném fizeni pod jinou spisovou znackou.
Zakon nespojuje pfiznani davky v jiném fizeni se zanikem naroku na davku, odejimat davku
z tohoto duvodu je navic dle Zzalobkyné nesmyslné, jelikoz pfiznanim davky v jednom fizeni toto
fizeni konéf a samotna davka jej jiz poskytovana mimo jakékoliv spravni fizeni. Zalobkyné uvedla,
ze odejmutim davky v jiném fizen{ zahajeném z moci tfedni je tato davka odejmuta zcela, a to bez
ohledu na to, kolika rozhodnutimi byla (duplicitn¢) pfiznana. Zalobkyné je presvédcena, Ze
v pfipadé ponechani rozhodnuti o odejmuti davky v platnosti by vyplacené castky pfedstavovaly
bezdivodné obohaceni.

Diale zalobkyné namita, ze z napadeného rozhodnuti nelze seznat, ve které véci bylo vydano, tedy
zda bylo vydano v fizeni o odejmuti pfidavku na dité zahdjeném oznamenim ze dne 26. 9. 2018, ¢.
j. 1528796/18/AB, ozniamenim ze dne 6. 3. 2019, ¢. j. 398251/19/AB, nebo oznimenim ze dne
14.8.2019, ¢.. 1286523/19/AB, nebot’ spravn{ organ pro vechna fizeni o odejmuti davky z moci
ufedni pouziva shodnou spisovou znacku, ackoliv jde o samostatna spravni fizeni. Napadené
rozhodnutf je proto dle zalobkyné nezakonné i z tohoto davodu.

Zalovany ve vyjadieni k zalobé shrnul pribéh predmétného fizenf a k Zalobnim namitkam uvedl,
ze vzhledem k tomu, ze v urcitém obdobi (tj. prosinec 2018) doslo k soub¢hu naroku na vyplatu
téze davky (pfidavku na dit¢), pfistoupil spravni organ za tcelem feseni této kolize, nebot” davka
muze byt za téze obdobi pfiznana pouze jednou) k odejmuti jedné z davek, a to konkrétné davce
pfiznané v fizen{ sp. zn. 44507-18-AB, nebot’ v fizeni sp. zn. 33553-18-AB byla davka vyplacena.
Zalovany ma za to, ze rozhodl véené spravné, pokud Zalobkyni odejmul davku piidavek na dité od
1. 12. 2018, ktera ji byla jiz jednou za toto obdobi pfiznana a vyplacena, a to jako davku nepravem
(podruhé) piiznanou ve smyslu § 53 odst. 2 pism. a) zdkona o statni socilni podpofte. Zalovany se
naopak neztotoznuje s argumentaci zalobkyné v tom, smyslu, Ze fizenf je jen samotné pfiznani
davky a duplicitni pfiznani davky za stejné obdobi neznamena povinnost dvoji vyplaty davky, a to
z davodu, ze vyplata davky je vykonem rozhodnuti, které bezprostfedné navazuje na konkrétni
spravni fizeni a konkrétn{ rozhodnuti co do davodu a vyse. Dale Zzalovany uvedl, Ze vefejnopravni
pfedpisy vcetné zakona o statni socidlnf podpofe maji stanovena jasna pravidla pro vraceni davek,
civilni predpisy o bezdivodném obohaceni se zde neuplatni, k ¢emuz odkazal na § 62 odst. 1
zakona o statni socidlni podpofe s tim, ze o takovy pfipad se u zalobkyné nejednd. Zavérem
zalovany uved], ze se jedna o totéz fizeni vedené pod sp. zn. 44507-18-AB, kdy zalobkyni uvedena
oznameni z roku 2019 byla vydavana nasledné po zruseni pfedchoziho rozhodnuti odvolacim
organem, vSechna zalobkyni uvedena oznameni se tedy tykaji fizeni o odejmuti davky pfidavek na
dit¢ od 1. 7. 2018. S ohledem na uvedené zalovany navrhl zamitnuti Zaloby.

Ze spisového materidlu pfedlozeného zalovanym spravnim organem vyplynuly nasledujici, pro
rozhodnuti ve véci samé, podstatné skutecnosti:
Dne 9. 5. 2018 Zalobkyné¢ pozadala o davku statni socialni podpory pfidavek na dit¢ (dale téz

,»davka®) s narokem ode dne 9. 2. 2018, ktera byla fesena pod sp. zn. 44507-18-AB a ktera ji byla
pfiznina oznamenim ¢. j. 1306927/18/AB ze dne 17. 8. 2018.

Rozhodnutim ze dne 17. 10. 2018, ¢&. j. 1661127/18/AB, byla davka od 1. 7. 2018 odejmuta. Toto
rozhodnuti bylo k odvolani Zalobkyn¢ zruseno rozhodnutim Zalovaného ze dne 14. 1. 2019, ¢. j.
MPSV-2018/8891-911, a véc byla vricena spravnimu orginu prvaiho stupné k novému
projednani.

Rozhodnutim ze dne 15. 3. 2019, ¢. j. 446771/19/AB, bylo znovu rozhodnuto o odejmuti davky
od 1. 7. 2018. Toto rozhodnuti bylo k odvolani zalobkyné zruseno rozhodnutim zalovaného ze
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dne 25. 6. 2019, ¢.j. MPSV-2019/128916-911, a véc byla vriacena spravnimu organu prvaiho stupné
k novému projednani.

Spravni organ prvniho stupné rozhodnutim ze dne 16. 7. 2019, ¢. j. 1378523/19/AB, vyslovil, ze
narok na davku statnf socialni podpory pfidavek na dité od 1. 7. 2018 trva. Proti tomuto rozhodnuti
podala zalobkyné odvolani, o némz rozhodl zalovany rozhodnutim ze dne 1. 11. 2019, ¢. j. MPSV-
2019/218061-911 tak, ze jej zamitl a prvostupriové rozhodnuti potvrdil. V odavodnéni zalovany
shrnul pfedchozi prabé¢h fizeni a uvedl, Ze rozhodnuti o trvani naroku na davku bylo vydano
v souladu se zakonem o statni socialni podpote, nebot’ z pfedchoziho prabéhu fizeni vyplyva, ze
zalobkyné méla na davku narok od 9. 2. 2018 a davka ji byla vyplacena do 30. 6. 2018. Jelikoz nebyl
shledan zakonny divod pro odejmuti davky, narok na davku pokracoval a v tomto smyslu vydal
spravn{ organ prvnfho stupné své rozhodnuti o trvani naroku na davku od 1. 7. 2018.

Dne 31. 3. 2019 zalobkyné podala novou zadost o davku statni socidlni podpory pfidavek na dité
(dale téz ,,davka®) s narokem ode dne 31. 12. 2018, ktera byla fesena pod sp. zn. 33553-19-AB a
kterd ji byla pfiznana oznamenim ¢. j. 1137474/19/AB ze dne 19. 7. 2019.

Dne 16. 8. 2019 rozhodl spravai orgian prvniho stupné rozhodnutim ¢&. j. 1296252/19/AB o
odejmuti davky (feSené pod sp. zn. 44507-18-AB) ode dne 1. 12. 2018. Duvodem tohoto
rozhodnuti je skutecnost, ze zalobkyné podala dne 31. 3. 2019 zadost o davku statni socialni
podpory piidavek na dit¢ s datem pfiznani od 31. 12. 2018, v dobé podani zadosti vSak méla bézici
davku statni socialni podpory pfidavek na dité, ktera byla u odvolactho spravniho organu. Ten
nasledné vratil tuto davku k novému posouzeni a davka byla zalobkyni zpétné vyplacena za mésice
cervenec 2018 az listopad 2018. Spravn{ organ prvniho stupné¢ dale uvedl, ze vzhledem k tomu, Ze
davka fesena pod sp. zn. 44507-18-AB hlasila s zadosti ze dne 31. 3. 2019 duplicitu, byla davka sp.
zn. 44507-18-AB k 30. 11. 2019 ukoncena, aby mohla byt schvéalena zadost o davku ze dne 31. 3.
2019 s platnosti od 31. 12. 2018. Aby nedoslo od prosince 2018 k soubéhu vyplaty davky na zakladé
dvou rozhodnuti, tj. ze dne 16. 7. 2019, ¢. . 1378523/19/AB (sp. zn. 44507-18-AB), a ze dne 19.
7. 2019, ¢ j. 1137474/19/AB (sp. zn. 33553-19-AB), rozhodl spravni orgian prvniho stupné o
odejmutf davky fesené pod sp. zn. 44507-18-AB ode dne 1. 12. 2018.

Proti tomuto rozhodnuti podala Zalobkyné odvolani, o kterém zalovany rozhodl Zalobou
napadenym rozhodnutim. V odtvodnéni napadeného rozhodnuti Zalovany shrnul pfedchozi fizeni
a odvolaci namitky zalobkyné, a dale zopakoval veskeré rozhodné skutecnosti zjisténé ze spisového
materialu. K odvolaci namitce zalobkyné zalovany uvedl, Ze vSechna vydana oznameni o zahajeni
fizeni zminéna Zzalobkyni v odvolan{ se tykaji davky statni socialni podpory pfidavek na dité
s narokem ode dne 1. 7. 2018 vedeném pod sp. zn. 44507-18-AB a vzhledem k ¢asové posloupnosti
bylo prvostupfiové rozhodnuti vydano na zakladé zahajeni spravntho fizeni ze dne 14. 8. 2019.
Dale pak zalovany na zaklad¢ zjisténych skutecnosti konstatoval nasledujici. Spravni organ prvnfho
stupné mél fizenf o zadosti zalobkyné o pfidavek na dité podanou dne 31. 3. 2019 s narokem ode
dne 31. 12. 2018 vedenou pod sp. zn. 33553-19-AB, zastavit podle § 66 odst. 1 pism. ¢) spravniho
fadu ve spojeni s § 48 odst. 1 téhoz zakona, nebot’ fizeni ve stejné véci jiz bylo zahdjeno podanim
zadosti zalobkyné o pfidavek na dité¢ ze dne 9. 5. 2018 (4. sp. zn. 44507-18-AB). S ohledem na
skutecnost, ze na zaklad¢ rozhodnuti spravniho organu prvniho stupné ze dne 16. 7. 2019, ¢. j.
1378523/19/AB, sp. zn. 44507-18-AB, bylo rozhodnuto o pokracovani naroku na ptidavek na dite
od 1. 7. 2018 a tato davka byla zalobkyni vyplacena za mésice cervenec 2018 az listopad 2018, a
zaroven dne 19. 7. 2019 byl oznamenim ¢. j. 1137474/19/AB, sp. zn. 33553-19-AB, piidavek na
dité pfiznan od 31. 12. 2018 a tento byl vyplacen za mésice prosinec 2018 az biezen 2019, tedy ze
spravni organ prvniho stupné zvolil postup vyhovéni nové zadosti o davku s narokem od 31. 12.
2018 vedenou pod sp. zn. 33553-19-AB a davku od prosince 2018 zalobkyni vyplacel, nelze dle
zalovaného postupovat jinak, nez davku pfiznanou s narokem od 1. 7. 2018 vedenou pod sp. zn.
44507-18-AB odejmout. Zalovany s odkazem na § 51 odst. 7 zikona o stitni socidlni podpote
pfipomnél, ze spliuje-li opravnéna osoba podminky naroku pifidavek na dité¢ jen po cast
kalendafntho mésice, nalezi tato davka ve vysi, v jaké nalezi za cely kalendafni mésic. K odvolaci
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namitce zalobkyné zalovany uzavfel, Ze vzhledem k tomu, ze pfidavek na dit¢ nalezi jen jednou,
nelze vést dvoji fizeni v téze véci, a proto byl pfidavek na dité v jednom fizeni odejmut. Zavérem
zalovany pfisvédcil zalobkyni vtom, Ze spravni organ prvnitho stupné pochybil, kdyz
v prvostupnovém rozhodnuti neuvedl, dle jakého ustanoveni zakona o statni socialni podpofe
pfidavek na dité ode dne 1. 12. 2018 odejmul, vzhledem k tomu, Ze v$ak zalobkyné nebyla zkracena
na svych pravech, rozhodl zalovany tak, jak je uvedeno vyse.

Méstsky soud v Praze na zakladé¢ zaloby, v rozsahu zalobnich bodu, kterymi je vazan (§ 75 odst. 2
s.f.s.), pfezkoumal napadené rozhodnuti vcetné fizeni, které jeho vydani pifedchazelo. Pfi
pfezkoumavani rozhodnuti vychazel soud ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1 s.f.s.), a dospél k zavéru, ze zaloba neni davodna.

Podle § 2 pism. a) bodu 1 zakona o statni socialni podpofe jsou davky statn{ socialni podpory davky
poskytované v zavislosti na vysi pfijmu pfidavek na dite.

Podle § 17 zakona o statni socialni podpofe ma narok na pfidavek na dit¢ nezaopatrené dite, jestlize
rozhodny pifjem v rodiné nepfevysuje soucin ¢astky zivotnfho minima rodiny a koeficientu 2,70.

Ustanoveni § 18 zakona o statni socialni podpofe upravuje vysi pfidavku na dit¢ v zavislosti na
veku nezaopatfené¢ho ditéte.

Podle § 51 odst. 7 zakona o statni socialni podpofe spliuje-li opravnéna osoba podminky naroku
na davky uvedené v § 2 pism. a) bodech 1 a 2 jen po ¢ast kalendainitho mésice, nalezi tyto davky ve
vysi, v jaké nalez{ za kalendafni mésic.

Ustanoveni § 19 zakona o statni socialni podpofe upravuje vyplatu piidavku na dite.

Podle § 49 odst. 1 zakona o statni socialni podpofe narok na davku vznika dnem splnéni vsech
podminek stanovenych timto zakonem.

Podle § 54 odst. 1 zakona o statni socialni podpofe narok na davku nezanika uplynutim ¢asu, neni-
li timto zakonem stanoveno jinak.

Podle § 67 odst. 2 zakona o statn{ socialni podpofe se fizeni o zméné vyse jiz pfiznané davky nebo
o jejim odnéti nebo o zastaven jeji vyplaty zahajuje na navth opravnéné osoby nebo z moci ufedni
krajskou pobo¢kou Ufadu prace. Rizeni se nevede v pfipadé zmény vyse davky, jejiho odnéti nebo
zastaven{ vyplaty davky podle § 61 a v piipadé¢ vyplaty rozdilu mezi vysi rodicovského piispévku a
davek nemocenského pojisténi podle § 30b odst. 3; o téchto skutecnostech se vydava oznameni.
Rizeni o zméné vyse davky a fizeni o zastaveni jeji vyplaty se nevede v piipadé vyplaceni zbyvajici
castky rodicovského piispévku podle § 30 odst. 6; o této skutecnosti se vydava oznamen.

Podle § 66 odstavce 2 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravai fad, ve znéni pozdéjsich predpisa (dile téz
»spravni 1ad*), fizeni vedené z moci ufedni spravni organ usnesenim zastavi, jestlize zjisti, ze u
nckterého spravniho organu jiz pfed zahdjenim tohoto fizeni bylo zahajeno fizen{ v téze véci, nebo
jestlize v fizeni, ve kterém nemohou pokracovat pravni nastupci, odpadl jeho duvod, zejména
jestlize ucastnik zemfel nebo zanikl, anebo zanikla véc nebo pravo, jehoz se fizeni tyka. Toto
usneseni se pouze poznamena do spisu.

Soud uvadi, ze v projednavaném piipad¢ doslo k situaci, kdy totozna davka — tj. davka statni
socialni podpory pridavek na dité byla zalobkyni v totozném obdobi — tj. od prosince 2018 pfiznana
na zakladé dvou spravnich fizeni. Konkrétné se jedna o fizeni vedené pod sp. zn. 44507-18-AB
k zadosti zalobkyné o davku ze dne 9. 5. 2018, kdy davka byla zalobkyni pfiznana oznamenim ¢. j.
1306927/18/AB ze dne 17. 8. 2018, a to s narokem ode dne 9. 2. 2018. V ramci tohoto fizeni
spravni organ prvniho stupné zalobkyni davku sice nasledné odejmul (ode dne 1. 7. 2018), ale
pfedmétné rozhodnuti o odejmuti davky bylo k podanému odvolani zalobkyn¢ Zzalovanym zruseno,
a to dokonce dvakrat, pficemz zavérem spravni organ prvniho stupné vydal dne 1. 11. 2019
rozhodnuti o tom, Ze narok na davku ode dne 1. 7. 2018 trva. Byt se jedna o procesné chybné
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rozhodnuti (srov. rozsudek zdejsiho soudu ze dne 5. 5. 2020, ¢. j. 2 Ad 2/2020 — 15), z uvedeného
vyplyva jednoznacny zavér o trvani naroku zalobkyné na davku, a to ode dne 1. 7. 2018 dale, kdy
uvedeny zaveér obstal i v ramci soudniho pfezkumu. Zaroven vsak byla davka zalobkyni pfiznana i
v fizeni vedeném pod sp. zn. 33553-19-AB k zadosti zalobkyné o davku ze dne 31. 3. 2019, kdy
davka byla zalobkyni pfiznana ozndmenim €. j. 1137474/19/AB ze dne 19. 7. 2019, a to s nirokem
ode dne 31. 12. 2018.

K dané situaci by nedoslo, pokud by spravni organ prvniho stupné fizeni vedené pod sp. zn. 33553-
19-AB k zadosti zalobkyné o davku ze dne 31. 3. 2019 v souladu s § 66 odst. 2 spravnfho fadu
zastavil z davodu, Ze v totozné véci jiz bylo zahajeno fizeni — tj. konkrétné fizeni vedené pod sp.
zn. 44507-18-AB k zadosti zalobkyné o davku ze dne 9. 5. 2018. Namisto tohoto procesné
spravného postupu vsak spravn{ organ prvniho stupné postupoval tak, jak je uvedeno vyse, tj.
vyhovel druhé Zzadosti zalobkyné o davku s narokem ode dne 31. 12. 2018. S ohledem na znén{ §
51 odst. 7 zakona o statni socialni podpofe tedy v obdobi od prosince 2018 nastala situace, kdy
totozna davka byla Zzalobkyni pfiznana duplicitné.

Uvedenou situaci pak spravni organ prvniho stupné vyfesil s ohledem na skutecnost, Zze v ramci
fizené vedeného pod sp. zn. 33553-19-AB byla davka zalobkyni za obdobi od prosince 2018 jiz
vyplacena tak, ze zalobkyni davku pfiznanou v fizeni vedeném pod sp. zn. 44507-18-AB od
prosince 2018 odejmul. Timto, byt’ procesné nespravnym postupem, dosahl spravni organ prvniho
stupné toho, ze aktualné existuje jen jedno fizeni, v ramci kterého byla davka v obdobi od prosince
2018 Zalobkyni pfiznana a v dasledku toho 1 vyplacena. Tento postup pak byl k odvolani zalobkyné
aprobovan i ze strany zalovaného.

Na zakladé¢ uvedeného nelze nez konstatovat, Zze zvolenym postupem (a v disledku toho 1
napadenym rozhodnutim) spravni organy pfedesly soub¢hu totoznych davek (davky statn{ socialni
podpory pfidavek na dit¢) pfiznanych zalobkyni pro stejné obdobi (od prosince 2018), dosahly tedy
stavu, ktery je predpokladan pravnimi pfedpisy — davka je zalobkyni pfiznana a vyplacena prave jen
jednou.

Skutecnost, ze spravni organ prvnfho stupné odejmul zalobkyni davku prvné pfiznanou, tj. v fizeni
vedeném pod sp. zn. 44507-18-AB, je dana pouze praktickymi davody, kdy v tomto fizeni jesté
nebyla davka zalobkyni vyplacena. Jak jiz soud uvedl vyse, tento byt’ procesné nespravny postup
vede v pfipadé zalobkyné pouze k tomu, aby bylo dosazeno souladu faktického stavu s pravnimi
pfedpisy. Ackoliv Ize zalobkyni pfisvédéit v tom, ze zakon o statni socialni podpofe nespojuje
pfiznani davky v novém fizeni se zanikem naroku na davku pfiznanou puvodnim fizeni, soud
zalobé nevyhov¢l, nebot’ postupem spravniho organu nebyla zalobkyné zkracena na pravech, ktera
ii pisluseji, takovym zpisobem, Ze to mohlo mit za nasledek nezdkonné rozhodnuti. Zalobkyni
odejmutim davky ode dne 1. 12. 2018 v fizen{ vedeném pod sp. zn. 44507-18-AB nevznikla
v daném piipadé zadna Gjma na jejich pravech, nebot’ davka s narokem od prosince 2018 ji nadale
zustala pfiznana v fizeni vedeném pod sp. zn. 33553-19-AB,; a tato je ji rovnéz vyplacena.

Soud uzavira, ze zalobou napadenym rozhodnutim ani rozhodnutim prvostupnovym nebylo
zasazeno do pravni sféry zalobkyné, prvostupnové rozhodnuti nezasahlo do prav, ktera zalobkyni
nalezi, pficemz do prav zalobkyné nijak nezasahlo ani zalobou napadené rozhodnuti, kterym bylo
prvostupniové rozhodnuti potvrzeno. Ostatné zalobkyné ani v zalob¢ nenamitala zadné zkraceni
na pravnim zajmu, zasah do jeji pravni stéry ani zadny jiny negativni dopad zalobou napadené¢ho
rozhodnuti ¢i rozhodnuti prvostupnového do jejich prav ¢i jejtho pravniho postavent, ale omezila
se pouze na prosté konstatovani nezakonnosti napadeného rozhodnuti z divodu nespravného
posouzeni pravni otazky (nespravny procesni postup). Zaveér piijaty v prvostupnovém rozhodnuti
vsak nic neméni na postaveni zalobkyné¢, narok na davku v obdobi od prosince 2018 nadale trva,
tj. postaveni zalobkyné jakozto pifjemkyné davky zustava stejné, jaké bylo v dobé pfed odejmutim
jedné z duplicitné pfiznanych davek. Zadny dopad do pravni sféry Zalobkyné pak s ohledem na
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vyse uvedené samoziejmé nema ani zalobou napadené rozhodnuti, kterym bylo prvostupnové
rozhodnuti potvrzeno.

Zalobni argumentace spocivajici v tvrzeni, ze pfi ponechani napadeného rozhodnuti v platnosti
budou vyplacené davky predstavovat bezdivodné obohaceni je nepiipadna, jelikoz davky
zalobkyni nalezi na zaklad¢ jejich pfiznani v fizeni vedeném pod sp. zn. 33553-19-AB. Podstatné
v dané véci je, ze davka je zalobkyni pro obdobi od prosince 2018 pfiznana a vyplacena pravé jen
jednou, jak pfedpoklada zakon o statni socialni podpofe, a nikoliv duplicitné, jak by tomu bylo
v pfipadé ponechani napadeného rozhodnuti v platnosti a soucasné existenci jiného rozhodnuti
pfiznavajici pro totozné obdobi totoznou davku.

Zavérem pak soud dodava, ze nelze pfisvédcit zalobkyni v tom, Zze neni mozné seznat, ve které
véci bylo napadené rozhodnutf vydano. Jednoznacné se jedna o odejmuti davky pfiznané v fizeni
vedeném pod sp. zn. 44507-18-AB, jak vyplyva nejen z uvodni ¢asti rozhodnuti prvostupniového,
ale zcela explicitné pak zejména z rozhodnuti Zalobou napadeného, konkrétné ze strany 2
odivodnéni. Zalovany na zakladé spisového materidlu predlozeného spravnim organem prvniho
stupné k odvolaci namitce zalobkyné konstatoval, Ze se jedna o fizeni vedené pod sp. zn. 44507-
18-AB a prvostupnové rozhodnuti bylo vydano na zaklad¢ fizeni o odejmuti davky zahdjeného dne
14. 8. 2019. Tento zavér je podlozen spisovym materialem. Soud pfipomina, Zze na rozhodnuti
spravnich organt obou stupnit je v ramci soudniho pfezkumu pohliZzeno jako na jeden celek (srov.
napt. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 21. 12. 2011, ¢. j. 5 As 63/2011 — 92). To
pfedev$im znamena, Ze pfipadné nedostatky v prvostupnovém rozhodnuti muze napravit
druhostupnovy organ. Ani tuto zalobni namitku proto soud neshledal davodnou.

Ze vsech shora uvedenych divodu neshledal soud Zalobu divodnou, a proto ji dle § 78 odst. 7
s.f.s. zamitl.

Vyrok o nakladech fizeni je oduvodnén § 60 odst. 1 s.f.s., kdyz Zzalobkyné ve véci uspéch neméla a
zalovanému zadné prokazatelné naklady fizeni nevznikly.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhuté dvou tydnt ode dne jeho doruceni.
Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem
Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhuta pro podani kasacni stiznosti konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem,
ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhuty na sobotu,
nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhuaty k
podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divoda uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z
jakych davodu jej stézovatel napada, a idaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasac¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel,
jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacn{ stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro zaplaceni
soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu Ize ziskat na jeho internetovych strankach:
www.nssoud.cz.

Praha 7. prosince 2021
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