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USNESENI

Méstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy Milana Taubera, soudce Vadima
Hlavatého a soudkyné Pavly Klusackové ve véci

zalobce: D. A. V., nar. xxx,
statni pfislusnost Ruska federace
bytem xxx, XXX
zastoupeny advokatem Mgr. Petrem Vaclavkem
sidlem Opletalova 1417/25, 110 00 Praha 1

Ministerstvo vnitra

proti sidlem Nad Stolou 936/3, 170 34 Praha 7

zalovanému:

o Zalob¢ proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 2. 2. 2018, &. j. MV-144429-3 /SO-2017

takto:

L Zaloba se odmita.
1I. Zadny z ucastniktt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

111 Zalobci se vraci soudni poplatek ve vysi 3 000 Ke.

Oduvodnéni:

. Zalobce se doméha zruseni v zéhlavi uvedeného rozhodnuti ministra vnitra, jim2 byl zamitnut
zalobciv rozklad proti rozhodnuti Zzalovaného ze dne 3. 10. 2017, ¢.j. VS-2638/835.3/2-2005.
Prvostupnovym rozhodnutim byla zamitnuta Zalobcova zadost o udé¢leni statniho obcanstvi
Ceské republiky podle § 51 odst. 3 zakona ¢. 186/2013 Sb., o stitnim obcanstvi Ceské republiky,
(dale jen ,,zakon o statnim obcanstvi®) v souladu s § 13 odst. 2 tohoto zakona.

Davodem zamitnuti Zadosti zalobce byla skute¢nost, e na ziklad¢ stanoviska Policie Ceské
republiky a zpravodajskych sluzeb Ceské republiky, vyzidaného v souladu s § 22 odst. 3 zikona
o statnim obcanstvi, které obsahuje utajované informace, vyslo najevo, ze zalobce ohrozuje
bezpecnost statu.

Soud o podané zalob¢ uvazil nasledovné:
Zaloba je nepfipustna.

Z prvostupnového rozhodnuti i z rozhodnuti zalovaného jednoznacné vyplyva, ze divodem
zamitnuti zalobcovy zadosti bylo zjisténi, ze Zalobce ohrozuje bezpecnost stitu. Tento zavér
zalovany uéinil na zakladé stanoviska poskytnutého Policii Ceské republiky a zpravodajskych
sluzeb Ceské republiky, ktera obsahovala utajované informace.
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Podle § 26 zakona o statnim obcanstvi je rozhodnuti o zamitnuti Zzadosti o udéleni statniho
obcanstvi podle § 22 odst. 3 tohoto zakona vylouceno ze soudniho pfezkumu. Pro uplnost soud
uvadi, Ze soulad obou téchto ustanoveni s tstavnim potadkem potvrdil Ustavni soud v nalezech
ze dne 11. 10. 2016, sp. zn. PL. US 5/16, a ze dne 2. 7. 2019, sp. zn. PL. US 39/17. Zdejii soud je
tedy uvedenymi ustanovenimi zédkona podle ¢l. 95 odst. 1 Ustavy vazan.

Podle § 46 odst. 1 pism. d) zikona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, (déle jen §s. . s.°) soud
odmitne navrh, ktery je nepfipustny. Podle § 68 pism. e) s.f.s. je zaloba proti rozhodnuti
spravnfho organu nepfipustna, domaha-li se zalobce pfezkumu rozhodnuti, které je
z prezkoumani podle zvlastnitho zakona vylouceno. Jelikoz § 26 zakona o staitnim obcanstvi
pfezkum napadeného rozhodnuti vyslovné vylucuje, soud vyrokem I. tohoto rozhodnuti podle
§ 46 odst. 1 pism. d) s. 1. s. ve spojeni s § 68 pism. ¢) tohoto zakona zalobu odmitl.

Vyrokem II. tohoto rozhodnuti dale soud s ohledem na § 60 odst. 3 vétu prvni s. f. s. rozhodl, ze
zadny z ucastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Vyrokem III. rozhodl soud o vraceni soudniho poplatku podle § 10 odst. 2 zakona ¢. 549/1991
Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdé¢jsich pfedpisa (dale jen ,zakon o soudnich
poplatcich®). Plati totiz, ze je-li krajskému soudu ve spravnim soudnictvi od pocatku fizeni
zjevné, ze podany navrh bude odmitnut, nema podle § 6a odst. 4 zakona o soudnich poplatcich
vybirat soudni poplatek (viz rozsudek Nejvyssitho spravniho soudu ze dne 16. 1. 2013, ¢. j.
2 As 160/2012-9). Soudni poplatek bude vricen ve lhaté¢ 30 dni od privni moci tohoto
rozhodnuti, a to k rukam zastupce zalobce (§ 10a odst. 1 téhoz zakona).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhuté dvou tydnt ode dne jeho doruceni.
Kasacn{ stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno, a
to v tolika vyhotovenich (podava-li se v listinné podobé¢), aby jedno zustalo soudu a kazdy
ucastnik dostal jeden stejnopis. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhuta pro podani kasa¢ni stiznosti konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se
dnem, ktery urcil pocatek lhiuty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhity na
sobotu, ned¢li nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani
lhuaty k podan{ kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a
z jakych davodu jej stézovatel napada, a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel,
jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakonut vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro zaplaceni
soudniho poplatku na ucet Nejvyssitho spravniho soudu lze ziskat na jeho internetovych
strankach: www.nssoud.cz.

Praha 30. dubna 2021

Milan Tauber v.r.
pfedseda senatu
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