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USNESENI

Méstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Ladislava Hejtmanka a
soudct JUDr. Hany Kadanové, Ph.D., a JUDr. Nadézdy Treschlové ve véci

zalobkyn: a) I. S., narozena xxx,

b) nezl. K. S., narozena xxx, zakonny zastupce M.
S., nar, Xxx,

obé¢ statni pfislusnost Ukrajina, bytem xxx, XXX,

zastoupeny advokatem Mgr. Petrem Vaclavkem,
sidlem Opletalova 1417/25, Praha 1

proti

zalovanému: Ministerstvo vnitra,
sidlem Nad $tolou 936/3, Praha 7

o zalob¢ proti rozhodnuti ministra vnitra ze dne 11. 6. 2019, €. j. MV-59764-3/SO-2019

takto:
L Z.aloba se odmita.
1L Z4dny z Géastniki nema pravo na nahradu naklada #zent.
III. ~ Po pravni moci bude Zalobkynim vricen soudni poplatek ve vysi 6 000 K¢ z uctu

Méstského soudu v Praze do rukou Mgr. Petra Vaclavka, advokata, ve lhaté 30 dnt od

pravni moci usneseni.

Oduvodnéni:

Zalobkyné napadly shora uvedené rozhodnuti, kterym byl zamitnut mj. jejich rozklad proti
rozhodnuti ministerstva vnitra, jimz bylo rozhodnuto podle ust. § 13 odst. 2 zdkona ¢. 186/2013
Sh., o statnim obcanstvi Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpista (dale také jen ,zdkon
0 oblanstvi®).

Pfed vécnym projednanim podané zaloby soud zkoumal, zda jsou splnény podminky fizeni,
a dospél k zavéru, ze tomu tak neni. Podle ust. § 26 zdkona o obcanstvi je toto spravni
rozhodnuti vylouceno z prezkumu soudu, toto ustanoveni bylo napadeno u Ustavntho soudu,
ktery svym nalezem ze dne 2. 7. 2019, sp. zn. PL. US 39/17, navrh zamitl. Ustanoven{ je tak stale
soucasti pravniho fadu a soud je povinen jej respektovat.

Soud zvazoval, zda v daném pfipadé¢, kdy zalobkyné a v dalsim fizeni ostatni Gcastnici fizeni

(sp. zn. 6 A 135/2019) atgumentuji porusenim procesnich ustanoveni v fizeni, v tomto sméru
postup zalovaného nepfezkoumat, nicméné dospél k zavéru, ze vyluka soudniho pfezkumu se
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uplatni jako podminka fizeni pro kazdé spravni rozhodnuti, kde bylo postupovano podle shora
uvedeného ustanoveni, coz v tomto pifpadé zjevné bylo. Pokud je tedy vyloucen soudni prezkum
tohoto spravnfho rozhodnuti, soud nema dostatek pravomoci pfezkoumat i procesni stranku celé
véci, 1 kdyz ta by se netykala samotného rozhodovaciho davodu. Proto soud zalobu odmitl jako
celek podle ust. § 46 odst. 1 pism. d) s. f. s.

Vyrok o nahradé naklada mezi Gcastniky navzajem se opira o ust. § 60 odst. 3 s. 1. s., podle néhoz
zadny z ucastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni, byla-li zaloba odmitnuta.

Vytrok o vriceni soudniho poplatku se opird o ust. § 10 odst. 3 zik. ¢. 549/1991 Sb., ve znéni
pozdéjsich pfedpist, zaloba byla jako nepfipustna odmitnuta (,Soud vriti 3 sictu soudn i zaplaceny
poplatek za 1izent, kiery je splatny poddnim navrhu na zabdjent 1izent, odvoldni, dovolini nebo kasacni stiznosts,
snigeny 0 20 %, negmeéné vsak o 1 000 K& bylo-li 13zent zastaveno pred pronim jednanim. Obdobné vriti soud
poplatnikovi preplatek na poplatkn (odpovidajici ldst poplatkn) vznikly podle § Ga odst. 3, bylo-li rizeni
gastaveno jen idasti. Byl-li navrb na abdjeni 1izeni pred pronim jedndnim odmitnut, sond vriti 3 sictu soudu

gaplaceny poplatek. ).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhut¢ dvou (2) tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhuta pro podani kasa¢ni stiznosti konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se
dnem, ktery urcil pocatek lhiuty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhity na

sobotu, ned¢li nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani
lhaty k podan{ kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a
z jakych davodu jej stézovatel napada, a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplatf, ma-li
sté¢zovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudnfho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu Ize ziskat na jeho internetovych
strankach: www.nssoud.cz.

Praha dne 9. Cervence 2020

JUDx. Ladislav Hejtmanek v. r.

pfedseda senatu
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