1.

¢.j. 9A.109/2019 - 227

USNESENI

Meéstsky soud v Praze rozhodl piedsedkyni senatu JUDr. Nadézdou Rehdkovou ve véci

zalobce: Ostravské opravny a strojirny, s.r.0., ICO: 46581979

se sidlem Na Valse 237/21, 702 00 Ostrava-Pfivoz
zastoupen JUDr. Mario Hanakem, advokatem
se sidlem Mati¢ni 730/3, 702 00 Ostrava

proti
zalovanému: Utad pro ochranu osobnich udaji

se sidlem Pplk. Sochora 27, 170 00 Praha 7
za Gcasti: CD Catgo, a.s., ICO: 28196678

se sidlem Jankovcova 1569/2c, 170 00 Praha 7,
zastoupen Mgr. Miloslavem Strnadem, advokatem se sidlem Jugoslavska
620/29, Praha 2

o Zalobé proti rozhodnuti CD Cargo, a.s. ze dne 25. 7. 2019, &. j. 0187/2019/025,

II.

I11.

takto:

Rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 29. 9. 2022, ¢. j. 9 A 109/2019-214 se ve
vyroku I. opravuje tak, ze spravné zni:

,Rozhodnuti CD Catgo, a. s. ze dne 25. 7. 2019, ¢&. j. 0187/2019/025, se ztusuje a vec se

vraci zalovanému k dal$imu fizeni.«

Rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 29. 9. 2022, ¢. . 9 A 109/2019-214 se ve
vyroku II. opravuje tak, Ze spravné zni:

»Zalovany je povinen zaplatit zalobci nahradu naklada fizeni ve vysi 34 684 K¢ do jednoho
mésice od pravni moci rozsudku k rukam pravniho zastupce zalobce JUDr. Mario Hanaka,
advokata.*

Rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 29. 9. 2022, ¢.j. 9 A 109/2019-214 se v zéhlavi
opravuje tak, ze sidlo Zalobce spravné zni:

,»Na Valse 237/21, 702 00 Ostrava-Ptivoz*
dale tak, ze sidlo Zzalovaného spravne zni:
,»Pplk. Sochora 27,170 00 Praha 7%

a dale tak, Zze pfedmét sporu zni:

,,0 zalobé proti rozhodnuti CD Cargo, a.s. ze dne 25. 7. 2019, ¢.j. 0187/2019/025,*.

Oduvodnéni:

Meéstsky soud vydal dne 29. 9. 2022 rozsudek ¢. j. 9 A 109/2019-214 (dile jen ,,rozsudek®),
s nasledujicim znénim vyroku I. a IL.:

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Jarosova.



9A 109/2019

"

Salovanémn k dalsimn 17zent.

I Rozhodnuti CD Cargo, a .5. ze dne 25. 7. 2019, & j. 0175/2019/ 025, se zrusuje a véc se vraci

1L Zalovany je povinen 3aplatit Zalobkyni nihradu nikladi fizeni ve vysi 34 684 K¢ do jednoho mésice od
privni moci rogsudkn k rukdm pravniho dstupee Zalobee JUDr. Mario Handka, advokdta.

Dne 30. 9. 2022 podal Zalobce soudu Zadost o provedeni opravy chyb v rozsudku.

Podle § 54 odst. 4 s. 1. s. plati, ze predseda sendtu opravi v rogsudkn i bez navrbu chyby v psani a poctech,
JakoF i jiné jevné nespravnosti. Tyka-li se oprava vyroku, vyda o tom opravné usnesent a miize odlogit vykonatelnost
rozsudfku do doby, dokud opravné usneseni nenabude pravni moci.

Pti vypracovani pisemného vyhotoveni rozsudku doslo k chybé v uvedeni casti ¢isla jednaciho
zalobou napadeného rozhodnuti, a to v zahlavi v pfedmétu zaloby, a ve vyroku I., kdyz namisto
¢.j. 0187/2019/025, bylo uvedeno ¢. j. prvostupriového rozhodnuti 0175/2019/025. Skutecnost,
ze se jedna o zjevnou nespravnost, je patrna z uveden{ spravného data vydani zalobou napadené¢ho
rozhodnuti, jakoz i z bodu 1. odivodnéni rozsudku, v némz je uvedeno nasledujict: ,, Zalobce se
podanon Falobon domihal prezkoumani v 3dhlavi nvedeného rozhodnuti CD Cargo, a.s. (dile 16¢ ,pivodni
Salovany“ & ,,0ZR"), kterym nebylo vyhovéno jeho odvolini proti rozhodnuti ze dne 3. 7. 2019, & ;.
0175/2019/ 025 (ddle jen ,,rozhodnuti o odmitnuti), jims pivodni Zalovany odmitl $adost Salobee o poskytnuti
informaci ve smysin zdkona & 106/ 1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve 3néni pozdejsich predpisi
(ddle jen ,,informacni zakon ) ze dne 23. 6. 2019 (ddle jen ,,Zddost").,,. Z uvedeného je tedy zfejmé, ze se
zaloba tyka rozhodnuti osoby zucastnéné na fizeni ve druhém stupni. Predsedkyné senatu proto
pfistoupila k opravé této zjevné nespravnosti tak, jak je uvedeno ve vyroku I. a I1I. tohoto usnesen.

Dale byla zjisténa zjevna nespravnost ve vyroku II. rozsudku, kdy soud nespravné v jednom
piipadé oznacil zalobce zenskym rodem, kdyz v tomtéz vyroku, jakoz i v odtivodnéni rozsudku je
zalobce oznacovan muzskym rodem. Tuto zjevnou nespravnost proto predsedkyné senatu opravila
tak, jak je uvedeno ve vyroku II. tohoto usnesen.

Dale bylo zjisténo, ze soud nezohlednil zménu sidla Zzalobce, k niz doslo v pribéhu soudniho fizeni.
Proto pfedsedkyné senatu rozhodla tak, jak je uvedeno ve vyroku III. tohoto usneseni. Dalsi
zjevnou nespravnosti, kterou pfedsedkyné vyrokem III. tohoto usneseni opravila, je chyba v psani
v ¢asti adresy sidla zalovaného, které spravné zni ,,Pplk. Sochora™, nikoli ,,Ppkl. Sochora®, jak bylo
uvedeno v rozsudku.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho doruceni.
Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravntho soudu, se sidlem
Moravské nameést{ 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Prahal2. fijna 2022

JUDr. Nadézda Rehakova, v. t.
pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Jarosova.



