Jednaci ¢islo: 13Cm 461/2012 - 15

Sméneény platebni rozkaz

Meéstsky soud v Praze rozhodl JUDr. Ivanou Knapovou jako samosoudcem ve véci

zalobce: Télovychovna jednota Spoje Praha, Praha 3, Na Balkané 812
zast. JUDr. AleSem Rozehnalem, Ph.D., advokatem, Praha 1, Tynské 12

proti zalovanému:  J.V., nar. Xxx, XxX

o zaplaceni 474.650,- K¢ s prisl.

takto:

Soud zalovanému uklada, aby do osmi dnt ode dne doruceni tohoto platebniho
rozkazu zaplatil Zalobci
- sménecny peniz ve vysi 474.650,- K& s 6% trokem od 11. 12. 2012 do zaplaceni
- nahradu nakladd fizeni ve vysi 79.269,- K¢ Kk rukam pravniho zastupce JUDr. Alese

Rozehnala, Ph.D.

nebo aby v téze lhité podal proti sménecnému platebnimu rozkazu namitky, které musi byt
odiivodnény a zalovany v nich musi uvést vSe, co proti sméne¢nému platebnimu rozkazu
namita s tim, Ze k pozdé&ji uplatnénym skute¢nostem nelze piihliZet.

Poudeni:

Opozdén€ podané namitky, namitky, které neobsahuji odtivodnéni, a ndmitky
podané tim, kdo k nim neni opravnén, soud usnesenim odmitne.

Sménecny platebni rozkaz, proti némuZ nebyly podany namitky nebo proti
némuz podané ndmitky byly soudem odmitnuty, ma ucinky pravomocného
rozsudku. Totéz plati v piipadé, ze zalovany vezme namitky zpét a soud
fizeni o ndmitkéch zastavi.

K projednani zalovanym vcas podanych namitek nafidi soud jednani.
V rozsudku soud vyslovi, zda sménecny platebni rozkaz ponechava
V platnosti nebo zda ho zrusSuje a v jakém rozsahu.

Proti vyroku o nadhradé¢ nakladi fizeni je moZzno podat odvolani do 15 dni ode
dne jeho doruceni k Vrchnimu soudu v Praze prostiednictvim soudu zdejsiho.
Nesplni-li povinny dobrovolné¢ povinnosti uloZené timto sméneCnym
platebnim rozkazem, mtze opravnény podat navrh na vykon rozhodnuti.

V Praze dne 17. ledna 2013
JUDr. Ivana Knapova,Vv.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
I[lona Kondrkova
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POUCENI

Ugastnici fizeni maji podle ustanoveni § 15a o. s. f. pravo vyjadfit se k osobam soudcti a
piisedicich, ktefi maji podle rozvrhu prace véc projednat a rozhodnout. Utastnici fizeni
maji pravo vyjadfit se rovnéz k osobam zapisovatelli nebo jinych zaméstnanct soudu,
znalct, tlumoc¢nikti a notafe povéieného provedenim ukont soudniho komisate.

1) Utastnik je povinen namitku podjatosti soudce (pfisediciho) uplatnit nejpozdgji
pfi prvnim jednani, kterého se zucastnil soudce (pfisedici), o jehoz vylouceni jde;
nevédél-li v této dobé o divodu vylouceni nebo vznikl-li tento divod pozdé&ji, mize
namitku uplatnit do 15 dnd poté, co se o ném dozvédél. To plati i pro uplatnéni
namitky podjatosti zapisovatele nebo jiného zaméstnance soudu, znalce, tlumo¢nika,
notafe povéreného provedenim ukonii soudniho
komisafte.

2) a/ V namitce podjatosti musi byt zfeteln¢ uvedeno; kdo ji ¢ini, které véci se tyka, co
sleduje, proti kterému soudci (pifisedicimu) sméfuje, v ¢em je spatiovan divod pochybnosti
0 jeho nepodjatosti, popfipadé, kdy se o ném ucastnik podavajici namitku dozvédél,
a jakymi diikkazy muze byt prokéazan.

b/ Je-li namitka podjatosti uciné€na pisemnym podanim musi z tohoto podani byt také
patrno, kterému soudu je urceno, musi byt podepsano a datovano a musi byt predlozeno
soudu s
potiebnym poctem stejnopist i pfilohami, aby jeden stejnopis zistal u soudu a po jednom
vyhotoveni obdrzel kazdy z ucastniki, jestlize je to tieba.

¢/ Pokud namitka nebude obsahovat nalezitosti uvedené pod pism. a), nebude k ni soud
piihlizet.

Meéstsky soud v Praze

V Praze dne 17. ledna 2013

JUDr. Ivana Knapova,Vv.r.
samosoudce

Za spravnost:
Ilona Kondrkova



