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USNESENI

Méstsky soud v Praze rozhodl asistentkou soudce Mgtr. Terezou Cizkovou ve véci

zalobkyné:  RUPEXIM s.r.o0., ICO 25097644
sidlem U lesa 794/17, 142 00 Praha 4

proti )

zalované: CERTUSIA, pojist’ovna a.s., ICO 61859478 (datum vymazu zalované z obchodniho
rejstitku dne 10. 1. 2022)
naposledy sidlem U Rajské zahrady 1912/3, 130 00 Praha 3

o zaplaceni 162 116 K¢ s pfislusenstvim,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II. Zalobkyni se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vysi 6 490 K& po pravni moci tohoto
usneseni.
III.  Zadny z ulastniki nema pravo na nahradu nakladu ¥izeni.
Odivodnéni:

Navrhem na vydani platebnfho rozkazu dorucenym zdejsimu soudu dne 18. 5. 2001 se Zalobkyné
domaha vydani rozhodnuti, kterym by byla zalované uloZena povinnost zaplatit zalobkyni ¢astku ve
vysi 162 116 K¢ s pfislusenstvim a naklady fizeni z titulu pojistné smlouvy uzaviené mezi ucastniky.

Usnesenim Méstského soudu v Praze ze dne 6. 2. 2002, ¢.j. 77 K 59/2002-12, byl na majetek zalované
— dluznika, prohlasen konkurs. Konkurs na majetek upadce byl zrusen usnesenim Méstského soudu
v Praze ze dne 6. 8. 2021, ¢.j. 77 K 59/2002-1239, pro nedostatek majetku postacujictho k thradé
nakladt konkursu. Nahlédnutim do obchodniho rejstitku bylo zjisténo, ze zalovana byla vymazana
z obchodnfho rejstiiku ke dni 10. 1. 2022 bez pravnich nastupcu.

Podle ust. § 107 odst. 1 zak. ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad (dale jen ,,0.5.t.), jestlize ucastnik
ztratf po zahajen{ fizeni zpuasobilost byt ucastnikem fizeni dfive, nez fizeni bylo pravomocné skonceno,
posoudi soud podle povahy véci, zda v fizeni muze pokracovat. Neni-li mozné v fizeni ihned
pokracovat, soud fizeni prerusi. O tom, s kym bude v fizeni pokracovano, soud rozhodne usnesenim.

Podle ust. § 107 odst. 5 o. s. ., neumoznuje-li povaha véci v fizeni pokracovat, soud fizen{ zastavi.

Jelikoz zalovana zanikla bez pravnich nastupcu, neni zde nikoho, kdo by mohl v fizeni namisto ni
pokracovat. Proto soud postupoval podle ust. § 107 odst. 5 o. s. f. a fizen{ zastavil.

Ohledné vraceni soudniho poplatku za zalobu rozhodoval soud v souladu s ustilenou judikaturou
podle pravnich predpisi uc¢innjch v dobé zahijeni fizeni (viz nalez Ustavniho soudu ze dne
18.12.2012, sp. zn. L US  3296/12, nédlez  Ustavniho  soudu ze  dne
14. 2. 2013, sp. zn. IV. US 2116/12). Vzhledem k tomu, Ze v projednavané véci doposud nebylo
zahajeno jednani ve véci samé, rozhodl soud ve vyroku II. s ohledem na zastaveni fizeni v souladu s
ust. § 10 odst. 3 véty prvé zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni Gc¢inném ke dni
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zahajen{ fizeni, tj. k 18. 5. 2001, o vraceni zaplaceného soudniho poplatku v plné vysi. Soudni poplatek
ve vysi 6 490 K¢ bude zalobkyni vriacen prostfednictvim uctarny zdejsiho soudu po pravni moci tohoto
usnesen.

Vyrok o nahradé niklada fizeni je oduvodnén ust. § 146 odst. 1 pism. b/ o.s.f., dle kterého zadny
z Gcastnikd nema pravo na nahradu nakladt fizeni, jestlize fizeni bylo zastaveno. Pfi zastaveni fizeni
pro nedostatek podminek fizeni neni jiné rozhodnuti o nakladech fizeni mozné, nebot’ ani jedna ze
stran nemohla zastaveni fizen{ procesné zavinit.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dnt od jeho doruceni k Vrchnimu soudu v Praze
prostrednictvim soudu zdejstho.

Praha 12. ledna 2022

Mgr. Tereza Cizkova, v.r.
asistentka soudce
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