15 Cm 319/2006-867

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl predsedkyni senatu JUDr. Zuzanou Cizkovou jako
samosoudcem v pravni véci zalobce Ing. I. G., nar. xxx, bytem v xxx, zastoupen¢ho JUDr.
Richardem Maleckem, advokatem, se sidlem v Praze 6, Luzna 716/2 proti zalovanému Ceska
republika - Ministerstvo financi, IC 00006947, se sidlem v Praze 1, Letenska 15, zastoupeného
Mgr. Markem Vojackem, advokatem, se sidlem v Praze 1, Na Florenci 2116/15, o zaplaceni K¢
167.995.700,- s pftislusenstvim, K¢ 1.071.000,- s prislusenstvim, K¢ 1.785.000,-
s prisluSenstvim a K¢ 2.380.000,- s pfisluSenstvim,

takto:

I. Zaloba je viic¢i Zalovanému co do zakladu diivodna.

Il. O vysi Zalobou uplatnéného naroku a o nakladech fizeni bude rozhodnuto
v rozsudku kone¢ném.

Odiavodnéni:

Zalobce se doméhal proti zalovanému zaplaceni &astky K& 167.955.700,- s piislusenstvim,
K¢ 1.071.000,- s pfislusenstvim, K¢ 1.785.000,- s piisluSenstvim a K¢ 2.380.000,- s
ptisluSenstvim. V odiivodnéni Zaloby uvedl, Ze dne 15. ledna 2004 uzaviel s obchodnikem s
cennymi papiry Sati a.s. rimcovou Komisionafskou smlouvu o obstarani koupé nebo prodeje
cennych papiri a dne 22. zéafi 2004 Smlouvu o spravé cennych papirti. Na zdklade
komisionatské smlouvy mohl obchodnik s cennymi papiry Sati, a.s. provadét nakup a prode;j
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cennych papiri na ucet zalobce, vzdy vSak pouze na zakladé pokynti Zzalobce. Podle
komisionaiské smlouvy obchodovala Sati, a.s. vlastnim jménem na financni ucet zZalobce.

Z toho divodu a na zadkladé¢ zmocnéni zalobce, zalozila Sati, a.s. pro Zalobce brookersky
finan¢ni tcet u Obchodni banky. Pouze k tomuto finanénimu uctu méla Sati, a.s. zmocnéni. Na
tomto finan¢nim uc¢tu bylo k datu 29. tinora 2004 K¢ 200,-. Od tohoto data zalobce zadné
obchody neuzaviral a ¢astka na uc¢tu méla ziistat beze zmeny. V obdobi ode dne 19. kvétna 2004
do dne 15. zaii 2004 registroval Zalovany postupné pievod veskerych akcii CEZ v podtu
140.000 kust z uctu zalobce. Podle vyjadieni zalovaného byly tyto pfevody provedeny na
zéklad¢ ptikazu obchodnika s cennymi papiry Sati a.s. Na zaklad¢é komisionaiské smlouvy mohl
obchodnik s cennymi papiry provadét nadkup a prodej cennych papird na ucet zalobce pouze na
zakladé pokynt Zalobce. Zalobee k provedeni prevodil ze svého majetkového Giétu zmocnéni
pokynem nedal, coz potvrdil i nuceny spravce Sati a.s. MVDr. Zdenék Svancara. Nedal ani
ptikaz k blokaci 113.990 kusti akcii CEZ ve prospéch Sati a.s. & jiného obchodnika s cennymi
papiry. Neopravnéné prevody byly provedeny na zikladé neakceptovatelnych piikazi, které
mély byt zalovanym odmitnuty jako nepfijatelné, nebot’ je uplatnila osoba, kterd k majetku
7alobce neméla zadné zmocnéni. Zalovany umoznil tieti osobg, kterd neméla k cennym papirim
ve vlastnictvi zalobce, ani k majetkovému uctu Zalobce, Zadné prava, jen na zdkladé vlastniho
dvoustranného pravniho vztahu s takovouto osobou, aby s cennymi papiry ve vlastnictvi Zalobce
disponovala. Tim doSlo ze strany zalovaného k neopravnénému zésahu do vlastnickych prav
zalobce, v disledku ¢ehoz byla zalobci zpisobena Skoda. Podle § 23 odst. 1 zdkona ¢. 591/1992
Sb., o cennych papirech, v platném znéni (dale jen ,,ZCP*) je obchodnik s cennymi papiry
povinen zalovanému prokdzat sva opravnéni dat piikaz k registraci pfevodu. Obdobné podle §
32 odst. 3 ZCP je komisionaf povinen sva opravnéni dat piikaz k registraci pfevodu ve prospéch
nebo k tizi u¢tu komitenta Zalovanému prokazat. Uvedena ustanoveni rozvadi provozni fad
zalovaného, ktery byl v souladu s ust. § 56 odst. 7 ZCP schvalen Komisi pro cenné papiry (dale
jen ,,provozni fad*). Podle ust. ¢l. 15 odst. 3 pism. b) provozniho tadu je podatel poZzadavku na
sluzbu povinen prokazat SCP zplisobem stanovenym v provoznim fadu svoje opravnéni jednat
za uzivatele sluzeb, jehoz jménem pozaduje sluzby SCP. Podle ust. ¢l. 18 provozniho fadu k
pozadavku na sluZzbu musi byt pfiloZeny doklady stanovené pro danou sluzbu zakonem (napf.
§ 23 ZCP) a prislusnymi ustanovenimi provozniho fadu. Obchodnik s cennymi papiry, ktery
davéd SCP pozadavky na sluzby, je povinen prokazat, ze ho majitel ¢tu opravnil pozadovat
ptislusné sluzby, a to ptislusnou smlouvou (€l. 20 odst. 4 pism. c) provozniho fadu). Podrobnosti
prokazovani opravnéni pfi podavani pozadavki na sluzby, véetné formy a obsahu plnych moci
zmochujicich k podavani pozadavkl na sluzby pak na zakladé ¢l. 20 odst. 5 provozniho fadu
upravi feditel SCP svym rozhodnutim. V souladu s tim doslo dne 23. listopadu 2001 k vydani
rozhodnuti feditele SCP o podminkach poskytovani sluzeb SCP na zakladé plné moci ¢.j. SCP
-35505/K7893-2001. Podle ustanoveni bodu 8 a 9 piilohy k uvedenému rozhodnuti mize byt
zmocnéni k zastupovani pii podavani pozadavkll na sluzby obsazeno i ve smlouvé mezi
majitelem uctu a jinou osobou. Komisionafska smlouva ze dne 15. ledna 2004 zmocnéni
vyhovujici poZadavkiim uvedeného rozhodnuti neobsahuje. Byla pouze rdmcového charakteru.
Neobsahovala zmocnéni k provedeni konkrétniho pfevodu a na jejim zékladé tak nebylo mozné
zadny konkrétni prevod cennych papirti provést. Nevyzaddanim predloZeni smlouvy uzaviené
mezi vlastnikem cennych papirti a obchodnikem s cennymi papiry zalovanym, porusil Zalovany
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povinnost uloZenou mu zékonem a ustanoveni vlastniho provozniho fadu. Jelikoz piikazy Sati,
a.s. k registraci pfevodu akcii z uctu zalobce nebyly doloZzeny zmocnénim majitele k nakladani
s majetkem, evidovanym na jeho majetkovém uctu, nemély byt takové piikazy ze strany
zalovaného pfijaty, resp. mély byt odmitnuty. Neodmitnutim registrace prevodu cennych papirt
z uctu zalobce doslo ze strany zalovaného k poruseni ZCP a provozniho fadu zalovaného, véetné
rozhodnuti feditele SCP a nésledné¢ i ke vzniku Skody zplisobené neopravnénym pievodem
cennych papirt z evidence majetkového uctu zalobce.

Zalovany byl na zakladé ust. § 61 odst. 1 a2 ZCP povinen piedavat Zalobci zménové vypisy
z jejich uctu vzdy bez zbyte¢ného odkladu poté, co proveden ucetni zapis ve prospéch nebo k
tizi ctu, pokud se s majitelem nedohodne jinak. V ptipadé predmétnych prevoda nebyl zalobci
zalovanym zasldn zménovy vypis ani v jednom piipad¢€. Pfitom ze strany Zalobce nedoslo ke
zméné zplisobu vyrozuméni na uétu zalobce. Zalobce se obratil na zalovaného s urgenci a se
zadosti o zasildni zmé&novych vypisi ze svého majetkového uctu dopisem ze dne 10. bfezna
2004. Neplnéni zdkonné povinnosti podle § 62 ZCP Zalovanym mélo za nasledek, ze Zalobce
nemohl zabranit ve vzniku Skody v podobé ubytku cennych papirii z jeho majetkového uctu.
Obdrzel-li by, po prvni nepovolené registraci prevodu ze svého uctu, zalobce v souladu s § 62
ZCP informaci o tomto pfevodu do 24 hodin po jeho provedeni, mohl dal§im skoddm zabranit.
V piipad¢€ plnéni informacni povinnosti Zalovanym byl prostor k minimalizaci Skody, protoze
ptevody penéz trvaji nékolik dni. Z tohoto diivodu se Zalobce domniva, Ze odpovédnost za vznik
Skody nese Zzalovany, nebot’ svym jednanim znemoznil zalobci kontrolu jeho majetkového uctu.

Zalobce ma za to, ze zalovany porusil své povinnosti pfi vedeni evidence zaknihovanych
cennych papirt, které mu uklada zakon. Timto poruSenim pravnich povinnosti zptsobil Zalobci
Skodu, a to v podobé¢ usl¢ho zisku.

Zalovany v pisemném vyjadieni k Zalobé uvedl, Ze narok uplatnény zalobcem neuznava,
nebot’ nebyly ze strany Zalovaného naplnény zakonné znaky vzniku objektivni odpovédnosti za
Skodu tak, jak jsou formulovany v ust. § 373 a nasl. obchodniho zékoniku €. 515/1991 SB., ve
znéni pozd&jsich predpisti (dale jen ,,obch. z.“). Zalovany si je védom, Ze v souladu s ust. §

89 ZCP se odpovédnost za Skodu zpisobenou porusenim povinnosti podle tohoto zadkona tidi
upravou nahrady Skody podle obchodniho zakoniku, pokud ZCP nestanovi jinak. Z citované¢ho
textu nepochybné vyplyva, Ze odchylna Uprava zakotvena v ZCP ma ve vztahu k obch. z.
specialni povahu a v praxi musi byt aplikovana prednostné. Odkazal na ust. § 67, §

22 odst. 3 a § 23 odst. 2 ZCP. V daném piipad¢ je nesporné, ze piikazy k prevodu cennych
papirt byly ddvany obchodnikem s cennymi papiry a ten byl ve smyslu zdkona i internich norem
zalovaného povinen prokazovat své opravnéni k podani pfislusnych piikazi. Tato povinnost
byla uptfesnéna v interni normé tak, ze obchodnik s cennymi papiry prokazuje totoznost vlastni
osoby, opravnéni obchodovat s cennymi papiry a povéteni osoby, pro niz piislusné obchody
realizuje. Toto povéteni jednoznacné vyplyvalo z komisionafské smlouvy, ktera byla opatiena
1 ovétovaci dolozkou, v niZ obchodnik s cennymi papiry deklaruje, Ze provedl ovéfeni totoznosti
svého klienta. Registrace obchodnich transakci (pfevodi cennych papiri), které jsou
predmétem zaloby, byly provadény prostiednictvim elektronického piedavani dat. Vzhledem k
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tomu, ze jde o specialni zpiisob komunikace mezi zalovanym a subjekty kapitalového trhu
(Burza CP, RM-Systém, obchodnici s cennymi papiry, banky, investi¢ni spole¢nosti atd.), je
jeho zptistupnéni tfetim osobam Zalovanym umoznovano pouze na smluvnim zaklad¢é. Stejné
tak tomu bylo 1 v pfipad¢ obchodnika s cennymi papiry, ktery dal piikaz k registraci prevodu
cennych papira zalobce. Podle smlouvy, uzaviené mezi zalovanym a piislusSnym obchodnikem
s cennymi papiry, odpovidd obchodnik za provéteni totoznosti svého klienta, a to ve stejném
rozsahu, v jakém je tento postup uskute¢iiovan zalovanym. Dale odpovidad za Skody, které
vzniknou pfedlozenim chybnych nebo netuplnych tdajt, nebo v diisledku poruseni smlouvy. Je
proto zcela jednoznacné patrno, ze ke vzniku piipadné Skody doslo v duasledku poruseni
povinnosti obchodnika s cennymi papiry vyplyvajicich jak z ust. § 22odst. 3 a 23 odst. 2 ZCP,
tak z vySe uvedené smlouvy. MoZnost liberacnich divodi zakotvenych v ust. § 374 obch. z. je
véci obchodnika s cennymi papiry a jejich eventudlni ptipusténi soudem. Poukdzal na
skute¢nost, Ze tato pravni konstrukce byla jiz analogicky pfijata rozsudkem Krajského
obchodniho soudu v Praze ¢.j. 53 Cm 168/97-88, rozsudkem Vrchniho soudu v Praze ¢.j. 5 Cmo
580/2000-127 a rozsudkem Nejvyssiho soudu Ceské republiky &.j. 29 Odo 691/2001-180,
kterymi byla v postupnych instan¢nich krocich zamitnuta Zzaloba, kterou se zalobce domahal
vici SCP naroku na nahradu Skody ve vysi K¢ 213.722.810,- s piislusenstvim. Tento pravni
stav byl potvrzen i nalezem Ustavniho soudu Ceské republiky &.j. IV. US 540/02. Pokud jde o
tvrzeni zalobce, podle néhoz jednou z pticin vzniku Skody byla 1 skutecnost, ze zménové vypisy
z jeho G¢tu cennych papiri mu byly pifedavany prosttednictvim obchodnika s cennymi papiry,
poukazal na to, ze v souladu s ust. § 62 odst. 2 ZCP jsou tyto vypisy zasilany na adresu majitele
uctu registrovanou zalovanym, neni-li dohodnut jiny zptsob piedani vypisu. ,,Jiny zptisob*
predavani vypisu neni ZCP blize definovéan, ani omezovan. V daném piipad€ byl jiny zplisob
sjednan v trojstranném vztahu Zalobce — obchodnik s cennymi papiry — Zalovany a Zalobce
vyslovné (podpisem komisionaiské smlouvy uzaviené s obchodnikem s cennymi papiry)
souhlasil s tim, Zze mu zménové vypisy z jeho uctu cennych papirG budou predavany
prostiednictvim obchodnika s cennymi papiry. Poukézal na skute¢nost, Ze mezi napadanym
zpusobem dorucovani vypisil a vznikem Skody na strané Zalobce neni dana ptic¢innd souvislost.
Navrhl zamitnuti Zaloby.

Provedenym dokazovanim byly prokdzany niZe uvedené skutecnosti.

Mezi zalovanym (dale jen ,,SCP*) a spole¢nosti Sati, spol. s r.0., IC 49707515 byla 11. ¥{jna
1995 uzaviena Smlouva o podavani pokyni do SCP na technickych nosi¢ich dat
SCP28584/M2172-95, jejimz piedmétem bylo stanoveni podminek, za kterych muize Sati, spol.
s r.0. davat SCP ptikazy k registraci skutecnosti tykajicich se cennych papirti vedenych v
evidenci SCP nebo podavat dalsi pozadavky na sluzby SCP na technickych nosic¢ich, a to v
davkovém rezimu prostiednictvim zvoleného pracovisté¢ SCP nebo prostiednictvim Burzy
cennych papirti Praha a.s. (tykalo se to jen pokynii souvisejicich s obchody realizovanymi
prostiednictvim burzy). Podle ¢lanku VIII. odpovidal zalovany za Skody, které vznikly tim, ze
piijaty pokyn ptedkladatele nezpracoval nebo zpracoval v rozporu s pifijatym pokynem, nebo
ze neptedal predkladateli odezvu na pokyn v souladu s ust. €l. V1. odst. 1, nebo jinak postupoval
Vv rozporu se smlouvou. Podle odst. 2 citovaného ¢lanku odpovidala Sati, spol. s r.o. za Skody,
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které vznikly tim, Ze piedlozil SCP chybné nebo netplné tidaje, nebo Ze mu udaje neptedlozil
vcas, nebo ze prekrocil rozsah svého zmocnéni daného mu zadatelem, nebo ze osoba, ktera s
touto spolecnosti jednala jménem zadatele, nebyla k takovému jednani opravnéna, nebo zZe jinak
postupoval v rozporu s touto smlouvou.

Mezi zalovanym a Sati, spol. s.r.o. byla dne 18. kvétna 1999 uzaviena Smlouva o
poskytovani sluzeb Stiediska na zaklad¢ pozadavkl ve formé datovych vstupnich vét €.j. SCP-
9029/M1675-99, jejimz piedmétem bylo poskytovani sluzeb zalovaného na zaklad¢ pozadavka
Sati, spol. s r.0. podanych ve form¢ datovych vét. Piilohou smlouvy byly Provozni tad ke
smlouvé, Obchodni podminky a Podminky pro vydavani a pouzivani prikazovych karet.

Podle ¢l. 2 Obchodnich podminek SCP pro poskytovani sluzeb na zdkladé pozadavkl ve
formé datovych vstupnich vét (dale jen ,,Podminky*) mohl uzivatel sluzeb zalované¢ho podavat
pozadavky na sluzby zalovaného ve formé datovych vstupnich vét, jestlize mél se zalovanym
uzavienou platnou a i¢innou smlouvu, kterou se mu tato forma podavani pozadavki na sluzby
zalovaného umoziuje, véetné platného a ucinného provozniho protokolu k této smlouvé a déle
nema-li pozastaveno podavani pozadavki na sluzby ve formé datovych vstupnich vét dle €l. 10
odst. 1 a 2 Podminek. Vysledky zpracovani pozadavki na sluzby zalovaného podanych ve
formé datovych vstupnich vét mély byt uzivateli predavany ve formé datovych vystupnich vét,
nebylo-li dohodnuto jinak. Clanek 7 Podminek upravuje prokazovani opravnéni k podani
pozadavku na sluzbu. Podle odst. 1 tohoto ¢lanku je kontrola opravnéni pozadovat sluzby
zalovaného, které podava uzivatel ve formé& datovych vstupnich vét, provadéna Zalovanym
kontrolou pfistupovych prav uzivatele, zeyména kontrolou znalosti Cisla Gctu, které se pokyn
tyka, jakoz 1 kontrolou dalSich zmocnéni pfedem zapsanych majitelem uctu, emitentem nebo
jinou opravnénou osobou v evidenci Zalovaného ve prospéch uZivatele. Podle odst. 3 obsah
kontrol podle odst. 1 stanovi zalovany a zvefejniuje je pro jednotlivé sluzby, jako soucast
pozadavkll na datové vstupni véty podle ¢l. 2 odst. Podle odst. 4 nepiebiral zalovany zadnou
odpovédnost za vé€cny obsah podaného pozadavku na sluzbu, zejména za jeho spravnost,
uplnost nebo v€asnost, ani odpoveédnost za to, ze pozadavek je podan v souladu s pokynem
fadné ud¢lenym uzivateli majitelem uctu, emitentem nebo jinou opravnénou osobou. Tuto
odpovédnost ma ve smyslu piisluSnych ustanoveni ZCP vzdy uzivatel. Podle odst. 1 ¢lanku 11
odpovida zalovany za Skody, které vznikly tim, ze pfijaty pozadavek na sluzbu nezpracovalo
nebo zpracovalo v rozporu s obsahem datové vstupni véty nebo Ze neptedalo uzivateli vysledek
zpracovani sluzby. Podle odst. 2 citovaného ¢lanku uzivatel odpovida za Skody, které vznikly
tim, ze predlozil Zalovanému nespravné nebo neliplné udaje, anebo ze mu udaje neptedlozil
véas, nebo ze prekro€il rozsah svého zmocnéni daného mu majitelem Gc¢tu, emitentem nebo
jinou opravnénou osobou, nebo ze osoba, ktera s uzivatelem jednala jménem opravnéné osoby,
nebyla k takovému jednani opravnéna.

Dne 29. prosince 2000 bylo vydano rozhodnuti feditele SCP, kterym bylo vydano tplné
znéni Podminek SCP pro uzavirani smluv o poskytovani sluzeb SCP na zaklad€ pozadavku ve
form¢ datovych vstupnich vét ¢.j. SCP-34974/M5165-2000.
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Dne 27. dubna 2001 bylo vydano Rozhodnuti feditele SCP, kterym se stanovi technické a
organiza¢ni podminky elektronické vymeény dat ¢.j. SCP 7946/S593-2001 pro vyménu dat mezi
SCP a zadateli o jeho sluzby, tj. pfedavani pozadavka na sluzby SCP ve formé datovych
vstupnich vét a prebirani vysledka jejich zpracovani v SCP ve formé datovych vystupnich vét,
vcetné souvisejicich ¢innosti. Rozhodnuti obsahuje technické a organiza¢ni podminky tykajici
se zakladnich nalezitosti vstupnich a vystupnich vét a jejich soubor(, autentizace a Sifrovani
dat, ptedavani soubori prostiednictvim ptedavaciho mista (uréené¢ho provozniho pracoviste),
piedavani soubort prostiednictvim telekomunikac¢niho spojeni, zafazeni vstupnich dat do
zpracovani a evidence a ukladani zprav.

Dne 23. listopadu 2001 bylo vydano Rozhodnuti feditele SCP o podminkach pro poskytovani
sluzeb SCP na zaklad¢ plné moci (dale jen ,,Podminky*) ¢.j. SCP-3550/K78932001, kterym
feditel SCP stanovil v pfiloze k tomuto rozhodnuti podminky pro poskytovani sluzeb na
provoznich pracovistich SCP osobam, které jednaji jako zmocnénec na zdkladé plné moci za
majitele cennych papirli nebo za jiného uZivatele sluzeb SCP. Podle odst. 8 Podminek mohlo
byt zmocnéni k zastupovani pti podavani pozadavki na sluzby obsazeno téz ve smlouvé mezi
majitelem uctu a jinou osobou. Zmocnéni k zastupovani ve vztahu ke SCP muselo byt v takové
smlouvé vyslovné uvedeno a odpis zmocnitele musel byt ufedné¢ ovéren. Podle odst. 9
Podminek ufedni ovéteni podpisu se nevyzadovalo v ptipadé zmocnéni obsazeného ve smlouve,
kterou obchodnik s cennymi papiry prokazoval v SCP své opravnéni podle § 23 ZCP, pokud
ovéteni totoznosti zmocnitele obchodnik s cennymi papiry (jeho povéteny pracovnik) vyznaci
na tomto dokladu uvedenim ¢isla zmocnitelova platného prikazu totoZnosti a potvrdil svym
podpisem.

Dne 21. bfezna 2003 bylo vydano rozhodnuti feditele SCP o zméné Podminek SCP pro
uzavirani smluv o poskytovani sluzeb SCP na zékladé pozadavkt ve form¢é datovych vstupnich
vét, kterym byla s Gi€innosti ode dne 15. dubna 2003 zménéna ¢ast Obchodni podminky SCP
pro poskytovani sluzeb na zakladé pozadavkl ve formé datovych vét.

Mezi Zalobcem jako komitentem a spolec¢nosti Sati, a.s. jako komisionafem byla dne 15.
ledna 2004 uzaviena komisionaiska smlouva o obstarani koup¢ nebo prodeje cennych papirt €.
12609, kterou se komisionaf zavazal vlastnim jménem obstarat pro komitenta a na jeho ucet
koupi nebo prodej cennych papirt (dale jen ,,CP*) nebo uskute¢nit ¢innosti k dosazeni tohoto
vysledku, a to na zéklad¢ pokynt, které mu budou komitentem udéleny. Pfedmétem téchto
pokynit mohly byt pouze nakup CP s vypotfaddnim nebo bez vyporadani kupni ceny a prodej
CP s vypotaddnim nebo bez vypotfadani kupni ceny. Zavazek komisionare splnit pokyn ke koupi
nebo prodeji CP vznikal okamzikem pfijeti pokynu komitenta, ktery musel obsahovat
nalezitosti uvedené v ¢lancich 3.4. a 3.5. smlouvy. Podle ¢lanku 4.3. smlouvy se komisionaf s
komitentem vyslovné dohodli, Ze komisionaf je na zéklad¢ této smlouvy zmocnén piedat
komitentovi zmeénovy vypis z jeho uctu v SCP tykajici se obchodu vyporadaného jménem
komisionafe na misto SCP, a to bud’ osobn¢, nebo doporuc¢enym dopisem na adresu udanou k
tomuto ucelu komitentem a ve stejné forme, jako to ¢ini SCP. Komisionat se zavazal dohodnout
tento zpiisob predavani zménovych vypisit s SCP samostatnou cestou. Podle ¢lanku 7.1
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komitent zmocnil komisionaie k disponovani s CP, které jsou predmétem pokynu, a s jeho
uctem vedenym v SCP nebo registru CP v plném rozsahu dané¢ho pokynu. Podle ¢lanku 7.9
komitent souhlasil s pofizovanim zaznamit telefonickych hovora komitenta a komisionare a s
piedlozenim zaznamu téchto hovorti komisionarek organtim dozorujicim kapitalovy trh (BCP
Praha, KCP) a jejich vyuziti pfi feSeni pifipadnych reklamaci a spori mezi klientem a
komisionafem. Komisionaiskou smlouvu uzaviela za spolecnost Sati, a.s. V. Z., makléf.

Vyslechem svédkyné V. Z. bylo prokazano, ze byla zaméstnana ve spolecnosti Sati a.s. od
roku 1995 do roku 2005. Byla v postaveni makléie frontoffice. Podpis na komisionaiské
smlouvé o obstarani koupé nebo prodeje cennych papirti €. 12609 ze dne 15. ledna 2004 a podpis
na dodatku k této komisionaiské smlouve ze dne 15. ledna 2004 jsou jejimi podpisy.

Mezi spolecnosti Sati, a.s. jako zaméstnavatelem a pani V. Z. jako zaméstnancem byla dne
1. fijna 2004 uzaviena pracovni smlouva, kterou byl sjednén pracovni pomér na dobu neurcitou
ze dne 1. Cervna 1998, ve znéni zmén a doplnkl ze dne 1. fijna 2004. Pracovni zatfazeni
zaméstnance byla pradce makléfe. Rozsah ¢innosti dle pracovniho zafazeni byl vymezen
pracovni naplni zaméstnance, uvedenou v piiloze smlouvy. Touto pracovni smlouvou byla
nahrazena pracovni smlouva uzaviena mezi zaméstnavatelem a zaméstnancem dne 1. ¢ervna
1998 vcetné pozdeéjsich zmén, dodatki a doplikd. Zmény a dopliky zapracované do této
pracovni smlouvy nemély dopad na trvani pracovniho poméru sjednané¢ho ke dni 1. Cervna
1998. Smlouva nabyla platnosti dnem jejiho podpisu dne 1. fijna 2004. V pracovni néplni,
podepsané zaméstnavatelem a zaméstnancem dne 1. fijna 2004, je uvedeno, Ze do pracovni
naplné pani V. Z. pfi pracovnim zafazeni maklét patfilo uzavirani smluv, a to smlouvy
komisionaiské, smlouvy o uloZeni a uschové cennych papirti klientli a smlouvy s emitenty
cennych papird. Potvrzenim o zaméstnani ze dne 4. tnora 2005 bylo prokazano, ze pani V. Z.
byla zamé&stnana ve spole¢nosti Sati, a.s. ode dne 1. Cervna 1998 do dne 31. ledna 2005.

Zménovymi vypisy z uctu majitele cennych papirii ve Stredisku cennych papird ze dne 24.
unora 2004 Zalobce prokazal, ze ke dni 24. inoru 2004 bylo na jeho uctu ¢. XXX evidovano
140.000 kust akcii CEZ.

V unoru 2004 bylo SCP vydano tplné znéni provozniho fadu SCP (déle jen ,,PR“), jak
vyplyval ze zmén schvalenych rozhodnutim Komise pro cenné papiry ¢.j. 44/16452/11/2000 ze
dne 9. fijna 2001, zvetejnéné v Obchodnim véstniku dne 21. listopadu 2001, ¢islo 47/Ro¢nik
X, str. A/24 ve znéni pozdgjsich zmén a dopliiki. Predmétem PR bylo stanoveni pravidel, podle
kterych SCP poskytovalo své sluzby spojené s vedenim evidence cennych papir a jejich
majiteld a vykondvalo jiné ¢innosti podle ZCP. Podle ¢lanku 15 odst. 1 PR pozadavek na sluzbu
uplatiiuje opravnény wuzivatel bud’® osobné, prostiednictvim statutarniho organu nebo
prostiednictvim zastupce, kterym miize byt podle pism. ¢) zmocnénec uzivatele sluzeb na
zéklad€ plné moci. Podle odst. 3 citovaného ¢lanku podatel pozadavku na sluzbu je povinen
prokazat SCP zptisobem stanovenym v tomto PR a) svoji totoznost, b) svoje opravnéni jednat
za uzivatele sluzeb, jehoz jménem pozaduje sluzby SCP a c) opravnéni uZivatele pozadovat
ptislusnou sluzbu. Podle ¢lanku 16 odst. 1 se pozadavky na sluzby podavaji a) v pisemné forme
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a b) ve form¢ datovych vstupnich vét, pokud tento zplisob podévani pozadavki na sluzbu
umoznuje smlouva s SCP s tim, Ze podminky pro uzavirani téchto smluv upravuje rozhodnuti
feditele SCP. Podle &lanku 20 odst. 2 pism. ¢) PR obchodnik s cennymi, ktery dava SCP
pozadavky na sluzby, které maze pozadovat po SCP na zéklad¢ zékona, je povinen prokazat,
ze ho majitel uctu opravnil pozadovat prislusné sluzby, a to pfislusnou smlouvou. Podle ¢lanku
27 odst. 1 PR byla-li vysledkem zpracovéani pozadavku na sluzbu zména zapisii v evidenci
vedené SCP, ktera se tykala urcitého uctu majitele, a podatelem pozadavku nebyl majitel uctu,
vyrozumélo SCP o provedené zméné ve své evidenci také majitele Gétu, nebylo-li dohodnuto
jinak. Podle odst. 2 pism. ¢) citovaného ¢lanku vyrozuméni majitele G¢tu se provadélo v piipadé
zéapisu cennych papirt ve prospéch nebo k tizi uctu majitele (zménovy vypis z uctu). Podle odst.
3 uvedeného ¢lanku vyrozumeéni zaSle SCP majiteli uctu doporucenou postovni zasilkou na
adresu jeho trvalého bydlist¢ nebo sidla evidovaného v SCP, neni-li dohodnuto jinak.
PoZadavky na jiny zplsob piedavani vyrozuméni majitele uctu byly zvlaStnimi sluzbami SCP
a na jejich poskytovani se vztahovala piisluina ustanoveni tohoto PR.

Dopisem ze dne 10. bfezna 2004 sdélil zalobce SCP, ze v mésici inoru 2004 realizoval nakup
26.010 ks akcii CEZ ptes obchodnika SATI a.s. a Ze do dne sepsani dopisu neobdrzel zménovy
vypis z jeho majetkového uctu. Durazné pozadoval zasilani zménovych vypist z jeho
majetkového uétu doporuéenou postou na jeho adresu. Zadal o zasilani vypisu z SCP okamzité
po jakékoli zmén¢ na jeho majetkovém uctu.

Mezi spole¢nosti Sati, a.s, jako spravcem, a zalobcem, jako klientem, byla dne 22. zati 2004
uzaviena smlouva o spravé cennych papirt, jejimz predmétem byl zavazek spravce, ze bude
vlastnim jménem na ucet klienta spravovat cenné papiry klienta (tzv. custody) a zdvazek klienta
zaplatit spravci za to odménu.

Vypisem Stiediska cennych papirii za dne 12. ledna 2005 bylo prokazano, Ze aktualni stav
CP na uctu majitele I. G., reg. €. XXX je nulovy pocet CP.

Dopisem ze dne 13. ledna 2005 sdélila A. P. z reklamac¢niho oddéleni CSP PVT, a.s. Zalobci,
ze na zaklad¢é jeho reklamace ze dne 12. ledna 2005 zjistila, Ze v roce 2004 bylo z jeho uctu
ptevedeno celkem 140.000 CP CZ0005112300 obchodnikem CP Sati a.s., a to 19. kvétna 2004
—20.000 CP, 23. ¢ervna 2004 — 6.000 CP, 10. zati 2004 — 50.000 CP, 14. zaii 2004 — 10.000
CP a 15. zati 2004 — 54.000. Uvedla, Ze SCP pouze vede evidenci cennych papirl a jejich
majiteldi. S cennymi papiry neobchoduje, ani obchod s nimi neorganizuje

a nepiislusi mu vstupovat do smluvnich vztahli svych klientl. Proto byla nucena uznat
reklamaci zalobce za neopravnénou.

Podanim ze dne 21. ledna 2005 se nuceny spravce spolecnosti Sati, a.s. MVDr. Zdenék
Svancara vyjadiil k reklamaci Zalobce, doru¢ené Sati, a.s. dne 11. ledna 2005. Uvedl, Ze dne
15. ledna 2004 byl otevien brokersky ucet komitenta. Vedle obchodli provedenych prokazatelné
na zaklad¢ pokynu zalobce, jsou na brokerském uctu evidovany dalsi obchody, ke kterym se
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nepodafilo dohledat pisemnou dokumentaci, ani zvukové zdznamy pokynii, které by
prokazovaly, ze pokyny k prodeji byly komitentem zadany. Jednalo se o obchody dne 14. kvétna
2004 prodej 20.000 ks CEZ na BCPP SPAD za celkovou cenu K& 3.460.000,- snizenou o
poplatky a provize, podle zdznamu v brokerském uctu mél byt pokyn zadan osobné; 21. ¢ervna
2004 prodej 6.000 ks CEZ, obchod registrovan jako UNIVYC pij¢ka za celkovou cenu K¢
1.098.000,- snizenou o poplatky a provize, podle zdznamii v brokerském uctu mél byt pokyn
zadan osobng; 9. zati 2004 prodej 50.000 ks CEZ, obchod registrovan jako UNIVYC piijéka za
celkovou cenu K¢ 11.000.000,- snizenou o poplatky a provize, podle zdznamu v brokerském
Gétu mél byt pokyn zadan osobné; 14. zaii 2004 prodej 10.000 ks CEZ prostiednictvim RMS
jako pfimy obchod bez finan¢niho vypotadani, nauctovany vSak byly poplatky a provize; 15.
zaii 2004 prodej 54.000 ks CEZ prostiednictvim RMS jako piimy obchod bez finanéniho
vyporadani, nauctovany vsak byly poplatky a provize. Nuceny spravce dale uvedl, ze zalobce
vlastnil pfed uzavienim smlouvy se spole¢nosti Sati, a.s. 113.990 ks akcii CEZ. Dvéma obchody
prikoupil celkem 26.010 ks akcii CEZ, coz piedstavuje celkovou sumu 140.000 ks akcii CEZ.
Nebyly dohleddny z4ddné pokyny (telefonické nebo pisemné), které by zdivodinovaly prodej
celkem 140.000 ks akcii CEZ z Gétu komitenta. V zavéru pak uvedl, Ze pokud komitent
neuznava prodej akcii CEZ, doglo, dle ndzoru nuceného spravce, k neopravnénému prodeji
140.000 ks akcii CEZ a s tim souvisejicimu neopravnénému nauétovani vynosi, poplatki a
provizi s t€émito obchody.

Dopisem ze dne 22. tinora 2005 sd¢lil JUDr. I. C., vedouci kontrolniho a pravniho odd¢leni
CSP, k reklamaci Zalobce, Ze podle zadani zajiStoval informaci majitele o prevodu sam
obchodnik. Proto nebyly zménové vypisy SCP zasilany. Vzhledem k tomu, Ze do smluvnich
vztahll majitelt cennych papirti s jinymi subjekty neni SCP opravnéno vstupovat, doporucil mu,
aby se ve véci nadale obracel pfimo na obchodnika, jehoz prostfednictvim se svymi cennymi
papiry obchodoval.

Dopisem ze dne 13. dubna 2005 reagovalo SCP na dopis zalobce ze dne 23. biezna 2005 a
sdélilo mu, Ze z kontroly archivni datab4ze vyplynulo, Ze pokyn byl podan obchodnikem s
cennymi papiry Sati, a.s. Vzhledem k tomu, ze ptikaz byl podan licencovanym obchodnikem,
¢lenem Burzy cennych papir Praha, a.s., ktery s SCP uzaviel smlouvu o poskytovani sluzeb
SCP na zéklad¢ pozadavki ve formé datovych vstupnich vét, nevznikly jakékoli pochybnosti o
tom, ze obchodnik postupoval v souladu se smlouvou uzavienou se Zalobcem jako klientem
Sati a.s., bylo na zakladé uzavieného provozniho protokolu k uvedené smlouvé umoznéno za
piesné stanovenych podminek zajiStovat 1 vyrozuméni svého klienta. Zvlastni kod v zadani
ptikazu byl obchodnik opravnén pouzit pouze tehdy, jestlize jeho klient vyslovné pozadoval,
aby misto postovniho zaddni zménového vypisu SCP obdrzel informaci o zménéach na uctu
prostiednictvim obchodnika, ktery pro ného obchod obstaral. SCP bylo sezndmeno s obsahem
typll obchodnikem pouzivanych smluv a tyto smlouvy poZzadované podminky spliovaly.

Prohlasenim ze dne 16. biezna 2006 JUDr. Vladimira Zoufalého, advokata a Mgr. LukaSe
Damborského, advokata, bylo prokazano, Ze se dne 7. ledna 2006 dostavil do jejich kancelare
Ing. J. J., Clen piedstavenstva Sati a.s., ktery v pritbé¢hu cca hodinového rozhovoru pied nimi
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opakované vyslovné pfiznal, Ze on a dalsi ¢lenové predstavenstva neopravnéné disponovali s
akciemi CEZ a.s. v majetku Ing. I. G. pro jejich vlastni ucely.

Svédek Ing. M. P. vypovédél, Ze ve spole¢nosti Sati, a.s. pracoval asi od roku 1994 nebo
1995 do ptelomu let 2004 a 2005. Byl spravcem pocitacové sité a jeho tikolem bylo dohlizet,
zda systém spravné funguje. ,,Dohlizel na datovou komunikaci mezi burzou a spole¢nosti Sati,
a.s. prostfednictvim burzovniho datového rozhrani. Prostfednictvim tohoto datového rozhrani
se dostavala data do naseho systému a makléfi potom zadavali ptikazy k obchodovani nebo
sluzby do Strediska cennych papirti. Tato data §la pies burzovni rozhrani bud’ na burzu, nebo
do stiediska. Ptikazy, co se tykaly cennych papiri, méli pravo zadavat pouze makléti. Méli
postupovat pouze na zaklad¢ piikaz, které dostali. Maklér by mél mit v ruce ptikaz k zadani
pokynu. Bud’to musely byt ptikazy pisemné nebo se zadavaly telefonicky. Telefonické hovory
byly nahravany. Makléf podle pokyna zadal pokyny tykajici se prodeje nebo nakupu akcii.
Jakmile to zadal, odkliknul, Ze to je v potfadku, systém exportoval datovou vétu na burzu. V
datové véte byl uveden klient, specifikovan ISIN, pocet kust, trh, na ktery to mélo jit atd.*.

Protokolem o vyslechu svédka dne 4. ledna 2010 na UOKFK SKPV Praha 1, Dlazdéna byla
prokéazana ¢ast vypovédi svédka JUDr. J. V., ktery vypoveédél, Ze se stal ¢lenem dozor¢i rady
spolecnosti Sati, a.s. v roce 2002. Pokud se pamatoval, tak ekonomické vysledky za roky 2002
a 2003 nenasvédcovaly zadnym ekonomickym problémim. Prvni ekonomické problémy zjistila
dozor¢i rada az koncem roku 2004 a okamzité vyzvala predstavenstvo, aby svolalo své jednani
a za pritomnosti ¢lenti dozorci rady fesilo tyto zalezitosti. Situace se jiz nepodafila dofesit,
nebot’ na spolecnost byla uvalena nucend sprava a nasledné¢ vyhlaSen konkurs. Funkci
compilance vykonaval v prvopocatku, aniz by to v&dél. Panové jej nahlésili na Komisi pro
cenné papiry, aniz by mu to sdélili. Tato funkce pfedstavovala jednak funkci koordinatora ve
smyslu souladnosti pravnich pfedpisti s internimi predpisy a ¢innosti spole¢nosti. V podstat¢ ji
vykonaval pro spole¢nost jako advokat. V dobé&, kdy pasobil ve spolecnosti Sati, a.s., mél k SCP
klientsky vztah jako se spole¢nosti Sati, a.s., tzn., Ze zastupoval SCP u soudu. Smluvni ujednani
mezi SCP a Sati a.s. bylo zcela standardni, znal smluvni metodiku SCP. Vzhledem k tomu, Ze
Sati, a.s. byla hodnocena v desitce nejlepSich spole€nosti, je pravdépodobné, Ze zde byly
nadstandardni ustanoveni o ptredavani vypisi z ucti klientim a o datové komunikaci. Je mozné,
ze Sati, a.s. méla, vzhledem ke svému postaveni nasmlouvani, moznost doru¢ovani vypisii z
uctu prostiednictvim obchodnika a toto bylo promitnuto do komisionafskych smluv uzavienych
s klienty. Odpovédnost za tuto véc nesl obchodnik s cennymi papiry. Kontrolni ¢innost byla
provadéna jak ze strany Burzy, tak Komise pro cenné papiry, tak SCP. Kontrola probihala tak,
ze se vytipoval urcity pocet obchodt a ty se kontrolovaly od uzavieni smlouvy az do provedeni
obchodu.

Protokolem o vyslechu svédka dne 19. inora 2010 na UOKFK SKPV Praha 1, Dlazdéna bylo
prokéazana ¢ast vypovédi svédka JUDr. 1. C., ktery vypovédél, Ze zvlastni zplsob vyrozuméni
majitele cennych papirh byl spolecnosti Sati, a.s. pfiznan jiz v fijnu roku 1995. Nastoupil do
SCP v poloviné roku 1998. V té dob¢ jiz vybrani obchodnici, u kterych byl ptfedpoklad o jejich
seridznosti, toto opravnéni dostali. Kazdy z klientt si, nezavisle na svém vztahu s obchodnikem,
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mohl kdykoli pozédat v SCP o stavovy vypis z uctu. SCP kontrolovalo, jak jsou obecné plnéna
ustanoveni smluvnich vztahti mezi obchodnikem a SCP. Zejména do roku 2003, 2004, kdy se
dostalo ve své ¢innosti do utlumu z divodu nabyti i€innosti zdkona o podnikani na kapitalovém
trhu, bylo ve své kontrolni ¢innosti velmi aktivni. U Sati, a.s. prob¢hly, jak byl informovan, dvé
kontroly na pielomu let 2000 a 2001.

Vzhledem k mnozstvi obchodnikll v t¢ dobé nemohla byt kontrola opakovana ¢astéji. Smlouvy
byly v poradku. Sati, a.s. byla povazovana za seriozni subjekt. Nevyskytl se jediny divod pro
zastaveni probihajicich smluvnich ujedndni. SCP si kontrolovalo své smluvni ujednani.
Nezajimalo je vypotradani obchodl apod. To kontrovala burza a komise. Na otazku jak Sati a.s.
mélo SCP dokladovat, ze ziskalo od klienta pfislusSny souhlas k predmétnému postupu
vyrozumivani, odpoveédél: ,,Pfi mozné kontrole smlouvou mezi klientem a Sati.”. Na otazku,
zda SCP kontrolovalo kazdy jednotlivy piikaz Sati, a.s. k pfevodu cennych papiri na uctech
klientdi a pokud ne, pro¢ ne, odpovédél: ,,Kazdy ptikaz urcité ne, to nikdy v Zadném piipadg,
obchodi je straSlivé mnozstvi, to nejde.”. Na otazku, zda bylo v pfedmétnych smlouvach
ujednani o tom, kdo nese odpovédnost za to, ze obchodnik zada Spatny ptikaz SCP — tedy ptikaz
v rozporu s pfanim klienta, odpovédél: ,,Obecné samoziejmée ten obchodnik.

Kdyby se mé to stalo, Sel bych napied na stfedisko a zde mé bylo feCeno, Ze musim jit za
obchodnikem, zcela urcité..

Na zaklad¢ provedeného dokazovani dospél soud k zavéru, ze zaloba je viici Zalovanému co
do zakladu divodna.

Nebylo sporu o tom, ze mezi SCP a spolecnosti Sati, a.s., jako predkladatelem, byla dne 11.
fijna 1995 uzaviena smlouva o podavani pokynti do SCP na technickych nosi¢ich dat, na
zéakladé€ které mohla Sati, a.s. davat SCP ptikazy k registraci skuteCnosti tykajicich se cennych
papirt vedenych v evidenci SCP nebo podavat dalsi pozadavky na sluzby SCP na technickych
nosicich prostfednictvim Burzy cennych papirti Praha a.s. Nebylo sporu ani o tom, Ze mezi SCP
a spolecnosti Sati, a.s., jako uzivatelem, byla dne 18. kvétna 1999 uzaviena smlouva o
poskytovani sluzeb SCP na zaklad¢ pozadavku ve formé datovych vstupnich vét. V souladu s
touto smlouvou poskytovalo SCP, na zakladé pozadavkt uzivatele podanych ve formé datovych
vstupnich vét, sluzby s tim, ze rozsah téchto sluZeb, jakoz i ureny rezim podavani pozadavka
a s tim souvisejicich sluzeb, jsou uvedeny v provoznim protokolu. Podminky poskytovani
sluzeb podle této smlouvy se fidily ,,Obchodnimi podminkami Stfediska cennych papiri pro
poskytovani sluzeb na zakladé pozadavkl ve formé datovych vstupnich vét“. Nebylo rovnéz
sporu o tom, Ze na zaklad¢ pokynt Zalobce byl dne 12. uinora 2004 proveden nakup 20.000 kust
akcii CEZ za cenu K¢ 3.350.000,- a dne 17. tinora 2004 nakup 6.010 ks akcii CEZ za cenu K¢&
1.006.675,- a Ze byly zaroven spoleCnosti Sati, a.s. provedeny dal$i obchody, ke kterym
neexistuji pisemné doklady ¢i zvukové zaznamy prokazujici, ze k témto dalSim obchodim dal
pokyn zalobce jako komitent. Jednalo se o niZe uvedené obchody: dne
14. kvétna 2004 prodej 20.000 ks CEZ za cenu K& 3.460.000,-; dne 21. ¢ervna 2004 prodej

6.000 ks CEZ za cenu K& 1.098.000,-; dne 9. zati 2004 prodej 50.000 ks CEZ za cenu K&
11.000.000,-; dne 14. zaii 2004 prodej 10.000 ks CEZ jako piimy obchod bez finanéniho
vypoiradani; dne 15. zafi 2004 prodej 54.000 ks CEZ ptimy obchod bez finanéniho vypotadani.
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Vyjadfenim nuceného spravce ze dne 21. ledna 2005 bylo prokdzano, ze zalobce vlastnil pied
uzavienim smlouvy se spole¢nosti Sati, a.s. 113.990 ks akcii CEZ, dvéma obchody piikoupil
celkem 26.010 ks akcii CEZ, coZ piedstavuje celkovou sumu 140.000 ks akcii CEZ. Rovnéz
timto vyjadienim bylo prokdzano, ze nebyly dohledany zadné pokyny (telefonické nebo
pisemné), které by zdiivodiiovaly prodej celkem 140.000 ks akcii CEZ z uétu komitenta.

Zalovany svoji obranu zaloZil na tvrzeni, ze pokud Zalobci vznikla $koda, k jejimu vzniku
doslo na zadkladé protipravniho jednéani Sati, a.s., které zalovany nemohl v zadném piipadé
ovlivnit. Takové jednani ma za nésledek odpovédnost Sati, a.s. jako obchodnika s cennymi
papiry za kodu dle ust. § 22 odst. 3 ZCP. Odkazal znovu na rozsudek Nejvyssiho soudu Ceské
republiky ze dne 29. kvétna 2002, €.j. 29 Odo 691/2001, v némz mimo jiné dospél k zavéru, ze
obchodnik s cennymi papiry odpovida podle § 22 odst. 3 ZCP i tehdy, jestlize dal pokyn SCP
na zadkladé neplatné komisionaifské smlouvy. Odpovédnost podle uvedeného ustanoveni
vyplyva z toho, Ze dal nespravny (netiplny nebo opozdény) ptikaz k registraci bez ohledu na to,
co tuto nespravnost zpisobilo.

V ftizeni bylo prokézano, ze mezi zalobcem, jako komitentem, a spole¢nosti Sati, a.s., jako
komisionafem, byla uzaviena komisiondiska smlouva a Ze spole¢nost Sati, a.s., v rozporu s
¢lankem 3, odstavcem 3.1, podle né¢hoZz zavazek komisiondie splnit pokyn ke koupi nebo prode;ji
CP vznikd okamzikem pfijeti pokynu komitenta, ktery obsahuje nélezitosti uvedené v odst. 3.4
(obligatorni nalezitosti pokynu) a 3.5. (dal$i mozné nalezitosti pokynu), dala piikaz a zalovany
provedl registrace prevodu akcii ve dnech 19. kvétna 2004, 23. cervna 2004, 10. zati 2004, 14.
zai1 2004 a 15. zai 2004 tykajici se 140.000 kust akcii CEZ. Ackoli se Zalobce a spolegnost
Sati, a.s. v odst. 3.6. komisionafské smlouvy dohodli, Ze pokyny podle této smlouvy mohou byt
komitentem poddvany a) osobné¢, resp. prostfednictvim k tomu zmocnéné osoby (na zéklade
plné moci), a to na standardizovaném formuléfi, b) telefonicky, ¢) faxem, doporucenou postou
nebo d) elektronicky, v fizeni nebylo prokdzano, ze by zalobce jednim z téchto zptisobi podal
komisionafi pokyny k prodeji 140.000 kust akcii CEZ. K prodeji pfedmétnych akcii, na zakladé
pokynu spole¢nosti Sati, a.s., tak jednozna¢né doslo bez pokynu Zalobce jako komitenta.

Zalovany dale tvrdil, Ze se Zalobce a spole¢nost Sati, a.s. v komisonaiské smlouvé vyslovné
dohodli v ¢lanku 4, odst. 4.3., Ze ,,komisionaf je na zaklad¢ této smlouvy zmocnén piedat
komitentovi zménovy vypis z jeho uctu v SCP tykajici se obchodu vypofadaného jménem
komisionafe na misto SCP, a to bud’ osobné nebo doporucujicim dopisem na adresu udanou k
tomu ucelu komitentem a ve stejné forme, jako to ¢ini SCP.” a v ¢lanku 7, odst. 7.3., Ze
»komitent timto zmocnuje komisionaie k disponovani s CP, které jsou pfedmétem pokynu, a se
svym uctem vedenym v SCP nebo registru CP v plném rozsahu dané¢ho pokynu.*.

K tomu soud uvadi, ze podle § 62 odst. 1 ZCP, ve znéni do dne 30. dubna 2004, bylo SCP
povinno pfedat majiteli uctu vypis z tohoto uctu vzdy bez zbytecného odkladu poté, co provede
ucetni zapis ve prospéch nebo k tiZi tohoto uc¢tu (dale jen "zménovy vypis"), nedohodne-li se s
majitelem uctu jinak, nebo na jeho zadost (dale jen "stavovy vypis") s tim, Ze podle odst. 2
citovaného ustanoveni se vypis z uctu zasila doporucené na adresu majitele uctu registrovanou
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ve stiedisku, neni-li dohodnut jiny zplisob pfedani vypisu. Dopisem Zalobce ze dne 10. bfezna
2004, kterym reagoval na dopis SCP ze dne 23. unora 2004, ¢.j. SCP-10710/K2042-2004, bylo
prokédzéano, ze upozornil SCP na neobdrzeni zménového vypisu z jeho majetkového uctu v
souvislosti s realizaci nakupu 26.010 kust akcii CEZ pies obchodnika Sati, a.s. v mésici unoru
2004, zadal SCP o dodrzovani ZCP a dirazné pozadoval zasilani zménovych vypist z jeho
majetkového Gétu doporudenou postou na jeho adresu. Zadal o zaslani vypisu SCP okamZit& po
jakékoli zméné na jeho majetkovém uctu. Podacim listkem bylo Zalobcem prokazano, ze dopis
ze dne 10. bfezna 2004 zaslal SCP doporucenou postou dne 10. biezna 2004 pod R 039968 514.
Ptes tuto vyslovnou zadost zalobce o zasilani zménovych vypist v ptipad¢ jakékoli zmény na
jeho majetkovém uctu, nezaslalo mu SCP zadny zménovy vypis tykajici se prodeje akcii
zalobce, provedenych na zakladé pokynt spolecnosti Sati, a.s. Zaslalo-li by SCP zalobci
zménovy vypis z jeho majetkového iétu, zohlediujici prodej 20.000 kust akcii CZ dne 19.
kvétna 2004, na zaklad¢ pokyni spolecnosti Sati, a.s., mohl se zalobce dozveédét o nezakonné
¢innosti komisionare ,,v€as* a predejit tak ptipadnym prodejim jeho akcii bez jeho pokynli
danych komisionafi, ke kterym doslo dne 23. Cervna 2014, 10. zati 2004, 14. zati 2004 a 15.
zati 2004.

Zalovany tvrdil, Ze provedl piikazy k registraci pfevodu, podané SCP obchodnikem s
cennymi papiry Sati, a.s. a Ze jednal v souladu s ust. § 23 odst. 3 ZCP, smlouvou o podavani
pokynli a smlouvou o poskytovani sluzeb, a zaroven se znénim piislusnych aplikovatelnych
ustanoveni Provozniho fadu vydaného Zalovanym a schvaleného rozhodnutim Komise pro
cenné papiry ¢.j. 44/16452/11/2000 ze dne 9. fijna 2001.

K tomu soud uvadi, podle § 23 odst. 1 ZCP obstaral-li koupi nebo prodej zaknihovaného
cenného papiru obchodnik s cennymi papiry, byl povinen dat bez zbyte¢ného odkladu ptikaz k
registraci prevodu on a byl povinen SCP prokézat své opravnéni dat ptikaz k registraci pievodu.
Podle odst. 2 citovan¢ho ustanoveni pro odpovédnost obchodnika s cennymi papiry platil § 22
odst. 3. Podle odst. 3 SCP postupovalo v ptipadé ptikazu k registraci pfevodu podle odstavce 1
pfiméfené podle § 22 odst. 1 a 2, podle nichZ nestanovil-li tento zakon jinak, daval ptikaz k
registraci pfevodu ptevodce i nabyvatel, a to v dohodnuté lhité, a pokud nebyla lhiita
dohodnuta, ve 1hité¢ sedmi dni od uzavieni smlouvy. SCP provedlo registraci bez zbytecného
odkladu poté, kdy obdrzelo obsahové shodné piikazy k registraci prevodu od prevodce i
nabyvatele. Pokud ptikazy k registraci pfevodu podle odstavce 1 nebyly obsahové shodné, SCP
registraci neprovedlo a bez zbyte¢ného odkladu ptikaz k registraci pievodu s uvedenim divodi
vratilo nabyvateli i pfevodci. Podle § 22 odst. 3 ZCP ten, kdo dal nespravny, netplny nebo
opozdény ptikaz k registraci prevodu, odpovidal za Skodu, kterd v disledku toho vznikla.

V ftizeni bylo PR SCP z tinora 2004 prokéazano, ze podle ¢lanku 20 (Prokazani opravnéni
podatele pozadavku na sluzbu), odst. 4 pism. c¢) obchodnik s cennymi papiry, ktery daval SCP
pozadavky na sluzby, které mohl pozadovat po SCP na zdklad¢ zédkona, byl povinen prokézat,
ze ho majitel uctu opravnil pozadovat pfislusné sluzby (§ 23 odst. 1 ZCP), a to pfisluSnou
smlouvou. V daném ptipad¢ takovou smlouvou byla komisiondiska smlouva uzaviena mezi
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zalobcem a spole€nosti Sati, a.s. V fizeni bylo nesporné, Ze obsah této komisionaiské smlouvy
byl SCP znam. SCP tak bylo znamo, ze zavazek spole¢nosti Sati, a.s. splnit pokyn k prodeji
CP vznika okamzikem piijeti pokynu komitenta obsahujici obligatorni nalezitosti podle clanku
3 odst. 3.4., ptipadné i odst. 3.5. Podle odst. 5 citovaného clanku mél feditel SCP upravit svym
rozhodnutim podrobnosti prokazovani opravnéni pii podavani pozadavkl na sluzby, véetné
formy a obsahu plnych moci zmociiujicich k podavani pozadavki na sluzby. Podle ¢lanku 21
odst. 1 PR u kazdého podaného pozadavku na sluzbu mé&lo SCP provést kontrolu podminek pro
jeho ptijeti ke zpracovani v SCP.

V fizeni bylo rovnéz prokdzédno Obchodnimi podminkami SCP pro poskytovani sluzeb na
zékladé pozadavkl ve formé datovych vstupnich vét, ze podle ¢lanku 7 (Prokazovani opravnéni
k podéani pozadavku na sluzbu) odst. 1 kontrola opravnéni pozadovat sluzby SCP je u pozadavkil
na sluzby, které uzivatel podava ve formé datovych vstupnich vét, provadéna SCP kontrolou
ptistupovych prav uzivatele, zejména kontrolou znalosti ¢isla t¢tu, kterého se pokyn tyka, jakoz
i kontrolou dalSich zmocnéni pifedem zapsanych majitelem uctu, emitentem nebo jinou
opravnénou osobou v evidenci SCP ve prospéch uzivatele. Podle odst. 3 citované¢ho ¢lanku
stanovilo SCP obsah kontrol podle odst. 1 a zveiejiiovalo je pro jednotlivé sluzby jako soucast
pozadavkl na datové vstupni véty podle €. 2 odst. 3.

V ftizeni bylo dale vypovédi JUDr. 1. C. prokdzano, Ze spole¢nosti Sati, a.s. byl v fijnu 1995
pfizndn zvlastni zplsob vyrozuméni majitele cennych papird. Toto opravnéni dostali
obchodnici, u kterych byl pfedpoklad o jejich seridznosti. Pfitom smlouva mezi SCP a
spole¢nosti Sati, a.s. o podavani pokynti do SCP na technickych nosi¢ich byla uzaviena praveé
v roce 1995. Zadna diivéjsi smlouva mezi SCP a spole¢nosti Sati, a.s. tvrzena nebyla. Neni tak
ziejmé, jak dospélo SCP k piedpokladu o seridznosti spole€nosti Sati, a.s. JUDr. C. rovnéz
vypoveédél, kazdy z klientl si, nezavisle na svém vztahu s obchodnikem, mohl kdykoli pozadat
v SCP o stavovy vypis z uctu. V dané véci bylo prokazano, Ze Zalobce pozadal v bfeznu roku
2004 SCP o zasilani vypisi z jeho uctu, presto mu zadny at’ jiz zménovy ¢i stavovy vypis z uctu
SCP nikdy zaslan nebyl. JUDr. C. rovnéz tvrdil, ze SCP kontrolovalo, jak jsou obecné plnéna
ustanoveni smluvnich vztahi mezi obchodnikem a SCP a ze u spole¢nosti Sati, a.s. prob&hly
dvé kontroly na prelomu let 2000 a 2001. Déle vypovédél, Ze SCP nekontrolovalo kazdy piikaz,
nebot’ to pii mnozstvi obchodu neslo.

Soud je, na zaklad¢ shora uvedeného, toho nazoru, ze SCP neprovadelo, v souladu se svymi
vlastnimi internimi pfedpisy, disledné kontrolu poZzadavki ve formé datovych vstupnich vét na
sluzby podavané spole¢nosti Sati, a.s. Ackoli byl SCP zndm obsah komisionaiské smlouvy
uzaviené mezi zalobcem a spolecnosti Sati, a.s., pfijal v rozporu s uvedenou komisonaiskou
smlouvou, v rozporu s rozhodnutim feditele SCP o podminkéch pro poskytovani sluzeb SCP na
zékladé€ plné moci (a v rozporu s dal§imi rozhodnutimi feditele SCP), v rozporu se smlouvou 0
poskytovani sluzeb SCP na zaklad¢é pozadavku ve formé& datovych vstupnich vét mezi SCP a
spolecnosti Sati, a.s., a tudiz 1 v rozporu s provoznim fadem SCP a v rozporu s obchodnimi
podminkami SCP, pokyny spolenosti Sati, a.s. k prodeji celkem 140.000 kusi akcii CEZ
zalobce, v dusledku ¢ehoz doslo v obdobi ode dne 19. kvétna 2004 do dne 15. zafi 2004 k
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prodeji téchto akcii, a to bez pokynu Zalobce. Zalovany tvrdi, Ze za vy3e uvedené skutecnosti
neodpovida, nebot’ odpovédnost za prodej akcii zalobce bez jeho pokynu je vyhradné na strané
spole¢nosti Sati, a.s.

Neni sporu o tom, Ze k prodeji pfedmétnych akcii zalobce doslo v disledku poruseni
povinnosti spolecnosti Sati, a.s. jako obchodnika s cennymi papiry. DosSlo k nému vSak za
prispéni, resp. v diisledku necinnosti, SCP. Plnilo-1i by SCP své povinnosti, plynouci pro n¢ho
ze smluvnich vztahl a z vlastnich internich pfedpist, nemohly by pozadavky spole¢nosti Sati,
a.s. na prodej akcii zalobce, bez jeho vyslovnych pokynt k prodeji téchto akcii, ,,projit*
,»systémem™ SCP a nedoslo by k realizaci téchto neopravnénych pozadavkl spolecnosti Sati,
a.s. Soud proto dospél k zavéru, ze shora popsané jednani SCP nemulize pozivat pravni ochrany.
Jednani SCP, podle nazoru soudu odporuje dobrym mraviim a zdsadam poctivého obchodniho
styku. Nejen obchodnik s cennymi papiry, nybrz i SCP bylo povinovano vii¢i svym klientim
jednat s odbornou péci, kterd v sobé nezahrnuje pouze dodrzovani platnych pravnich ptredpist,
ale rovnéz Cestné a spravedlivé jednani vuci klientim a dbani ochrany trhu jako celku.

Z vyse uvedenych diivoda dospél soud k zavéru, ze Zaloba o nahradu skody v podobé uslého
zisku je vii¢i zalovanému co do zakladu divodna.

Pouéeni: Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dnli ode dne doruceni k Vrchnimu
soudu v Praze prostifednictvim zdej$iho soudu.

V Praze dne 23. fijna 2014

JUDr. Zuzana Cizkova, v.r.
predsedkyné senatu
Za spravnost:
Kettnerova



