Jednaci ¢islo: 22Cm 18/2008 - 230
USNESENI

Meéstsky soud v Praze, pracovisté Slezska, Slezska 9, Praha 2 rozhodl samosoudkyni JUDr.
NataSou Reichlovou v pravni véci zalobce: Brzobohaty Broz & Honsa, v.o.s., se sidlem
Klimentska 1207/10, Praha 1, PSC: 110 00, IC: 26143119 zastoupené¢ho Mgr. Janem Mackem,
advokatem se sidlem Klimentska 1207/10, Praha 1, PSC: 110 00, proti zalovanému: 1) J. D., nar.
XXX, bytem xxx, zastoupeného Mgr. Katefinou Sedlackovou, advokatkou se sidlem Ostrovni
30/126, Praha 1, PSC: 110 00, 2) Ing. M. S., nar. xxx bytem xxx, zastoupeného Mgr. Martinem
Velikem, advokatem se sidlem Milady Horakové 28, Praha 7, PSC: 170 00, 3) M. C.,, nar. xxx,
bytem xxx, zastoupeného Mgr. Markem Doleckem, advokatem se sidlem Ostrovni 30/126, Praha 2,
PSC: 120 00, 4) DIRECT pay, s.r.0. se sidlem Vinohradska 2133/138, Praha 3, PSC: 130 00, IC:
26170752, zastoupeného Mgr. Pavlou Kahounovou, advokatkou se sidlem Ostrovni 30/126, Praha
2, PSC: 120 00 0 zaplaceni K¢& 459.338,20 s piisluSenstvim

takto:

. Soud pokracuje vpieruseném fizeni pod ¢.j. 22 Cm 18/2008.

Il.  Rizeni se zastavuje.

I1l.  Zalobci se po pravni moci rozhodnuti vraci soudni poplatek v &astce K&
18.380,-.

IV.  Zadny z Géastnikii nema pravo na nahradu nakladu Fizeni.

Odivodnéni:

Zalobce se zalobou, kterou soud obdrzel dne 28. 12. 2007 domaha na Zzalovanych zaplaceni
castky K¢ 459.338,20 s piisluSenstvim.

Soud na zaklad¢ probihajiciho fizeni ve véci 4 Cm 42/2008, vedené u Méstského soudu v Praze,
VvV némz bude feSena otazka, kterd bude mit vyznam pro rozhodnuti zdejSiho soudu, usnesenim ze
dne 23. 6. 2009, ¢.j. 22 Cm 18/2008-223, tizeni podle ust. § 109 odst. 2, pism. c) o.s.f. pterusil do
té doby, nez bude skonceno tizeni ve véci 4 Cm 42/2008, vedené u Méstského soudu v Praze.

Dne 23. 9. 2009 obdrzel zdejsi soud podani zalobce, ve kterém sdéluje, ze zalobu bere zpét,
nebot’ mezi zalobcem a zalovanymi byla uzaviena dohoda o narovnani, ve které se Giastnici mimo
jiné dohodli na zpétvzeti zaloby s tim, Ze kazda ze stran si ponese ji vzniklé ndklady a nebude
poZadovat jejich nahradu.

Jelikoz odpadla piekazka, pro kterou bylo fizeni pieruseno, rozhodl soud podle ust. 111
odst. 2 o.s.f. 0 pokracovani v fizeni.

Soucasné soud postupoval podle § 96 odst. 2 o.s.f. a fizeni zastavil.
Vyrok o vraceni soudniho poplatku Zalobci je odlivodnén ust. § 10 odst. 3 zak. 549/1991 Sb.

o soudnich poplatcich v platném znéni. Soudni poplatek bude vracen Zalobci do tii dnii od préavni
moci tohoto usneseni prostfednictvim uctarny zdejsiho soudu.

(O.s.t. €. 095 - usneseni o pokraCovani v preruSeném fizeni )



pokracovani 2 C.j.: 22Cm 18/2008
Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dnti ode dne jeho doruceni k Vrchnimu
soudu v Praze prostiednictvim podepsaného soudu.

V Praze dne 1. fijna 2009
JUDr. NatasSa Reichlova, v.r
samosoudce

Vyhotovil:
Mgr. Vitézslav Hladik
vy$$i soudni ufednik

(O.s.1. €. 095 - usneseni o pokracovani v preruSeném fizeni)



