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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl soudkyni JUDr.Riazenou Kucerovou v pravni véci
zalobce: Vodafone Czech Republic a.s., IC 25788001, se sidlem Vinohradska 167, 10000
Praha 10, zastoupeného advokatem JUDr. Pavlem Safatem, se sidlem Siroka 36/5, 11000
Praha 1,proti  Zalovanému: Telefénica O2 Czech Republic, a.s., IC 60193336, se sidlem
Olsanska 55/5, 13000 Praha 3, zastoupeného advokatem : JUDr. Ph.D Pavlem Dejlem,
LL.M., se sidlem Jungmannova 24, 11000 Praha 1, o zaplaceni ¢astky 1.043.198.070,- K¢ s
piislusenstvim

takto:
I. Zaloba na uhradu &astky 1.043.198.070,-K¢& se piislugenstvimse zamita.

Il. Zalobce je povinen zaplatit zalovanému k rukam pravniho zastupce néhradu
nahradu nékladi fizeni ve vysi 406.034,-K¢ do 3 dntli od pravni moci rozhodnuti.

Odiavodnéni:

Zalobou se Zalobce domahal thrady ¢astky 1.043.198.070,- K¢& s piislugenstvim. Dle
zalobniho tvrzeni je Zalobce obchodni spolec¢nost provozujici na Ceském trhu vetejnou
mobilni telekomunikaéni sit. Zalobce ziskal povéieni ke zfizovani a provozovani veiejné
mobilni telekomunikaéni sit€¢ a poskytovani mobilnich telekomunikacnich sluzeb dne
7.10.1999 a ke komerénimu spuiténi poskytovani sluzeb doslo v bfeznu roku 2000. Zalobce
provozoval vefejnou mobilni telekomunikaéni sit’ pod nazvem ,,Oskar.

Pravni ptfedchiidce Zalovaného spolecnost Eurotel Praha s.r.o. ( dale pouze Zzalovany)
byla drzitelem obdobné licence v poskytovani vefejnych mobilnich telekomunikacnich sluzeb
na tizemi Ceské republiky provozujici své sluzby v ramci standartu GSM 900/1800 pod
nazvem ,,Eurotel GSM* a v ramci standartu NMT pod nadzvem ,,Eurotel T!P*.
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Vedle zalobce a zalovaného na trhu vefejnych mobilnich telekomunikacnich sluzeb
pusobila spole¢nost T- Mobile Czech Republic a.s., ktera byla drzitelkou obdobné licence v
poskytovani vefejnych mobilnich telekomunikaénich sluzeb na uzemi Ceské republiky ,
provozujici své sluzby v ramci standartu GSM 900/1800 pod nazvem ,,T-Mobile*.

Po zalovaném a spole¢nosti T-Mobile vstoupil Zalobce v roce 2000 na Cesky trh
vetejnych mobilnich telekomunikacnich sluzeb jako treti poskytoval téchto sluzeb.

Zalobce, pravni piedchiidce Zalovaného a spoleénost T-Mobile byly na trhu mobilnich
radiotelefonnich sluzeb v postaveni soutézitelt.

Pfi vstupu zalobce na trh vefejnych mobilnich telekomunikacnich sluzeb byly sité
provozovaného zalobcem a pravnim predchiidcem zalovaného vzajemné propojeny.
Z pocatku se to délo nepiimo formou transitu pies sit’ spole¢nosti Cesky Telecom a.s.. Ke
zprovoznéni piimého propojeni mezi siti provozovanou Zalobcem a siti provozovanou
pravnim predchiidcem zalovaného doslo dne 22.3.2001. Téhoz dne uzaviel zalobce a pravni
predchiidce zalovaného mezi sebou smlouvu o propojeni.

Se vstupem kazdého nového mobilniho operatora na trh jsou mobilni operatofi na trhu
jiz pusobici nuceni stanovit maloobchodni ceny za minutu volani do sité provozované nové
vstupujicim mobilnim operatorem pro své vlastni zdkazniky. Pravni pfedchidce zalované¢ho
tak ucinil pfed komerc¢nim spusténim sit¢ provozovaného Zalobcem ve vSech poskytovanych
tarifnich programech. VySe uvedené ceny nastavil tak, Ze ceny za minutu volani ze sité
provozované zalovanym do sité provozované zalobcem byly podstatné vySs$i nez ceny za
volani ze sité provozované zalovanym do sité spolecnosti T-Mobile. Pravni ptedchidce
zalovaného na trhu mobilnich radiotelefonnich sluzeb ve vefejnych mobilnich
telekomunika¢nich siti GSM v dob¢ od 8.1.2000 do 16.4.2001 zneuzil svého dominantniho
postaveni na trhu mobilnich radiotelefonnich sluzeb ve vefejnych mobilnich
telekomunikac¢nich sitich GSM tim, Ze a) v dobé od 8.1.2000 do 16.4.2001 v piedplacené
sluzbé Original Go, v dobé od 7.2.2000 do 14.2.2001 v piedplacené sluzbé Quatro Go |,
v dobé od 8.1.2000 do 30.4.2001 v tarifu EuroTel Relax a b) v dobé od 8.1.2000 v tarifech
EuroTel Star, EuroTel Global a EuroTel Business, v dobé od 1.10.2000 v tarifech EuroTel
Start Tyden, EuroTel Global Tyden a EuroTel Business Tyden, v dob& nejméné od 1.10.2000
v tarifech Start, Kontakt Standard, Optimum Standard, Business Standard, Global Standard
Promo, Kontakt Standard Promo, EuroTel Start Vikend, EuroTel Global Vikend, EuroTel
Business Vikend a v dobé od 1.5.2001 v tarifu EuroTel Relax Klasik, to vSe do 30.6.2001
niétoval svym zakaznikiim za minutu volani do sité provozované spoleénosti Cesky Mobil a.s.
¢astku vyssi nez za minutu volani do sit€¢ provozované spolecnosti Radio Mobil a.s.. Na trhu
mobilnich radiotelefonnich sluzeb ve vetejnych mobilnich telekomunikacnich sitich NMT
v dobé od 8.1.2000 v tarifech TIP 60 a T!P TOP, v dobé nejméné od 1.10.2000 v tarifech
Eurotel Ideal, Eurotel Idedl vikend, Eurotel Optimum, Eurotel Optimu Tyden, Eurotel
Optimum vikend, Eurotel Region, Eurotel Region vikend, Ekonomik Standard, Flex Standart ,
Kontakt Standard, Optimum Standard, Premium Standard a REGION, v dobé nejméné od
1.3.2001 v piedplacené sluzbé Go Felicia, to vSe do 30.9.2001 uctoval svym zakaznikiim za
minutu do sité provozované spolecnosti Cesky Mobil a.s. ¢astku vy$§i nez za minutu volani
do sité provozované spolecnosti RadioMobil a.s. Tarifni ceny byly stanoveny takto:
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Dne 20.7.2001 vydal Ufad pro ochranu hospodaiské soutéze rozhodnuti &.j. S 18/01-
1300/01-VOI v némz deklaroval, ze zalovany zneuzil svého dominantniho postaveni na trhu
mobilnich radiotelefonnich sluzeb ve vefejnych mobilnich telekomunikacnich sitich GSM a
NMT tim, ze k iyjm¢ zalobce porusil ustanoveni § 9 odst.3 zak.c.63/1991 Sb. ve znéni
pozd¢jSich predpist a to tim, Ze Uctoval bez objektivné ospravedlnitelnych diivodd svym
zékaznikiim za minutu volani do sit¢ provozované zalobcem c¢astku vyssi, nez za minutu
volani do sité provozované spolecnosti T-Mobile.

V fizeni o rozkladu vydal piedseda Ufadu pro hospodaiskou soutéz dne 9.5.2002
rozhodnuti &j. R15/2001, které nabylo pravni moci . Pfedseda Ufadu pro hospodaiskou
soutéz potvrdil rozhodnuti prvé instance tak, ze deklaroval, Ze Zalovany se dopustil zneuZiti
dominantniho postaveni na trhu mobilnich radiotelefonnich sluzeb ve vefejnych mobilnich
telekomunikacnich siti GSM a NMT tim, ze kOjmé zalobce porusil ust. § 9 odst.3
zak.€.63/1991 Sb. , kdyZz vramci podstatné Casti svych tarifnich programi Uctoval bez
objektivné ospravedlnitelnych divodi svym  zakaznikim za minutu volani do sité
provozované s zalobcem castku vyssi nez za minutu volani do sité¢ provozovanou spolecnosti
T-Mobile.

Dle zavéru Utadu pro hospodéiskou soutéz zalovany dosahoval v obdobi od 8.1.2000
do 30.6.2001 dominantni postaveni na trhu vzhledem k tomu, ,, na tomto trhu vyrazné
prevysuje 30% a to jak z hlediska poctu zédkazniku, tak z hlediska celkovych vyvozi®. V roce
2000 sluzby Zalobce vyuzivalo 302.000 zakazniki, sluzby zalovaného 2.171.000 zdkazniki a
sluzby spolecnosti T-Mobile 1.865.000 zakaznikl, ro¢ni obraty Zalobce v roce 2000 Cinil
1.246.000,-K¢, Zalovaného 27.197.000,-K¢ a spole¢nosti T-Mobile 17.756.000,-K¢&. Tyto
skute¢nosti jsou v souladu s opattenim CTU ¢.0U-1S/2004 ze dne 26.4.2004, ktery stanovil,
7e zalovany dle analyzy do konce roku 2002 dosahoval podilu na trhu ve vysi 49,2%. Utad
pro hospodaiskou soutéz dospél k zaveéru, ,,ze Zalovany zneuzil svého dominantniho postaveni
na trhu tim, ze nastavil podstatné vyssi ceny za volani sméfujici do sité zalobce nez za volani
sméfujici do sité spolecnosti T-Mobile. Vybér mobilniho operatora zakaznikem je ovliviiovan
podminkami véetné podminek cenovych, pficemz dilezitym faktorem v ramci rozhodovani
bude 1 cena, kterou budou nuceni platit ostatni uzivatelé mobilnich sluzeb jemu volajici.
Zalovany tak ucinil i za cenu diskriminace svych vlastnich zdkaznik(i a moZnost zvy3eni
vlastniho obratu z odchoziho provozu do sité provozované zalobcem*.

Vzhledem k diskrimina¢ni cenové politiky Zalovaného Zalobce neziskal takovy pocet
novych zakaznikt jak pfi podminkach rovné hospodaiské soutéZe ziskat mohl. Prevazna ¢ast
diskriminacnich cen byla Zalovanym odstranéna ke konci I.¢tvrtleti 2001. Poté, co tato
skutecnost byla zvefejnéna v mediich a stala na daném trhu obecné znamou, méla za nasledek
okamzity nariist Zalobcova podilu na nové ziskanych zdkaznicich a to 60%, zatimco
v priibéhu II. ¢tvrtleti roku 2000 az Lctvrtleti 2001 se primérny podil na Cistém nartistu
novych zadkazniki pohyboval okolo 15%, po odstranéni diskrimina¢nich cen v pribchu
IL.¢tvrtleti 2001 a IV.¢tvrtleti 2001 dosahl podil na ¢istém naristu novych zékazniki zalobce
24%. Po odstranéni diskriminac¢ni cenové politiky zalovaného doslo k 37% nardstu prodanych
SIM karet oproti obdobi, kdy byla diskrimina¢ni cenova politika uplatiovana.

V ptipad¢ neexistence diskriminacni cenové politiky Zalovaného a spolecnosti T-
Mobile by mél zalobce ke konci I.¢tvrtleti 2001 mél o 154.165 novych zakaznik vice. Tito
zakaznici by pak zalobci generovali pfijmy z poskytovanych sluzeb, jiz vsak v dusledku
diskriminac¢ni cenové politiky zalovaného a spole¢nosti T-Mobile zalobce nedosahl. Jednanim
zalovaného Zalobci vznikla Skoda Vv podobé uslého zisku. Pfi¢innd souvislost je dana
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odvozenou poptavkou a sitovym efektem. Poptavka ve sluzbach operatora v dané siti je
Z vyznamné Casti urovana 1 mnozstvim jinych ucastniki kontaktovat zdkaznika , kteii si
danou sit’ zvoli a maloobchodni cenou, kterou za tuto sluzbu tito zdkaznici zaplati. Hodnota
ucastenstvi v urcité siti tak zasadnim zplGsobem zavisi na tom, jak snadno miize dany
ucastnik prostfednictvim této sit¢ komunikovat s ostatnimi a jak snadno mohou ostatni
komunikovat s nimi. Tento efekt je nazyvany jako externalita . Je-li totiz cena kterou zaplati
za volani do této sit€ UcCastnici ostatnich mobilnich siti vyssi, snizi se tim podstatnym
zpusobem atraktivnost sité, do niz bude volani drazsi a proto ji bude volit méné potencialnich
ucastnikd. Je-li v obdobi existence protipravniho jednani vétSina ucastnikd uzivateli sité
cenove diskriminujici mobilnich operatort, hodnota tucastenstvi v siti diskriminovaného
operatora je dale vyrazné snizena. Tento faktor odliSuje poptavku po tcastenstvi v siti do
poptavky bézného zbozi jako jsou na ptiklad potraviny. Tento faktor poptavky po sluzbach
operatora dané sité zpiisobil, ze pokles cen za volani Zalovaného do sité zalobce po odstranéni
diskriminacéni cenové politiky vedl ke zvySeni poptavky do Ui€astenstvi v siti Zalobce.

Zalobce zjistoval, zda existovaly dal3i vlivy, které mohly vést ke zvyseni naristu jeho
Cistych prirtstkd po odstranéni diskriminacni cenové politiky zalovaného a spolecnosti T-
Mobile . A to v pokryti sité¢ ,vydaje na reklamu, pocet prodejen a zména v cenové politice
zalobce. Dospél k zavéru, ze hlavni pfi¢inou jeho podilu na Cistych prirdstcich ucastnika
bylo odstranéni diskriminac¢ni cenové politiky. K zddnym zméndm ve faktorech které by
mohly poskytnout vysvétleni prudkého narustu podilu Zalobce na Cistych pfirustcich

ucdastnikd nedoslo.

Zalobce pozaduje thradu uslého zisku za obdobi pro IV.étvrtleti 2000 az 31.12.2005.
Skoda ve formé uslého zisku zptisobena v diisledku skuteénosti, ze zalobce neziskal takovy
pocet zakaznikil jako by ziskal pfi neexistenci diskriminacni cenové politiky Zalovaného za
obdobi roku 2000 do 2003 &ini ¢astku 461.295.584,57 K& . Skoda ve formé uslého zisku za
rok 2004 a 2005 by dosahla vyse 401.163.262,31 K&. Zalobce ke konci roku 2003 byl mél o
154.165 novych zakaznikl vice, tito zdkaznici by zlstali zadkaznici Zalobce a vytvaieli by mu
zisk nejen v obdobi minulych ale i nasledujicich. Zalobce tudiz pozaduje usly zisk, ktery je
vypocten jako nasobek primérného mésicniho zisku ptfipadajictho na jednoho zakaznika,
ktery byl vypocten jako rozdil mezi primérnym mési¢nim obratem piipadajici na jednoho
zékaznika a primérnych mési¢nich variabilnich naklada ptipadajicich na jednoho zakaznika.

Zalobce uplatnil nahradu $kody, ktera Zalobci vznikla v disledku nevyvazeného
poméru mnozstvi ptichozich a odchozich minut volani zpiisobené diskrimina¢ni cenovou
politikou zalovaného. Minuta hovoru zakaznikt jednoho mobilniho operatora uskute¢néného
do sité¢ provozovaného druhym mobilnim operatorem je zpoplatnéna. Cena za jednu minutu
provedené¢ho hovoru ukonéeného v siti provozovanych zalobcem a Zalovanym byla smluvena
ve smlouvé o propojeni, popiipadé nebyla-li tato smlouva uzaviena, byla stanovena CTU.
Zalobce a zalovany si na konci kazdého kalendainiho mésice vyrovnavali finanéné rozdily
mezi hovory na zaklad¢ Cistého rozdilu . Od komer¢niho spusténi svych sluzeb zalobce byl
povinen platit zalovanému poplatky za propojeni. Vinou diskriminacni cenové politiky
zalovaného byli zdkaznici zZalobce nuceni zékaznikim Zalovaného uskutecnit vice telefonnich
hovort. Doslo tak k situaci, Zze objem ochozich hovorii ze sité provozovaného zalobcem do
sit¢ provozovanych Zzalobci byl podstatné vySsi, neZ objem pfichozich hovorti do sité
provozovaného zalobcem ze sit¢ provozovanym zalovanym. Rozhodujicim faktorem
ovliviyjici vysledny pomér ptichozich a ochozich hovori dvou mobilnich operatori je
vzajemny pomér maloobchodnich cen stanovenych témito dvéma mobilnimi operatory za
vzajemna volani ze sit¢ jednoho do sité druhého z nich. V pribéhu existence diskriminacni
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cenové politiky zalovaného dosahoval primér pfichozich a odchozich Vvolani ze sité Zalobce
do sité¢ zalovaného 0,53. Po odstranéni diskriminacni cenové politiky tento pomér vzrostl na
0,70, coz znamenalo nartist ve vysi 33%. V oblasti telekomunikaci podil objemu volani ze sité
jednoho mobilniho operatora do sit¢ druhého mobilniho operatora na celkovém objemu volani
roste spolu s ristem podilu druhého z nich na relevantnim trhu. Podil objemu volani ze sité
zalovaného do sité Zalobce na celkovém objemu volani v siti zalovaného vSak po odstranéni
protipravniho jednani zalovaného vzrostl vyraznéji rychleji, nez zalobctv podil na trhu. .....
Primérny nartst podilu volani ze sit€¢ zalované do sit¢ zalobce dosahoval obdobi odstranéni
protipravniho jednani zalovaného 88,3% coz je hodnota vyrazné vyssi, nez 47% narust podilu
zalobce na trhu. Prehled poméru ptichozich a odchozich volani mezi sitémi zalobce a
zalovaného je v nasledujici tabulce.

Vyse Skody, ktera Zzalobci vznikla v dasledku nevyvdzeného poméru mnoZstvi
ptichozich a odchozich minut volani zpsobené diskriminacni cenovou politikou zalovaného
je stanovena jako rozdil mezi vysi poplatkli za propojeni , které zalobce zalovanému skute¢né
uhradil a niz§i ¢astkou, kterou by Zalobce byl Zalovanému povinen uhradit na zéklad¢ poméru
Vv pfichozich a odchozich hovort v pfipadé neexistence diskrimina¢ni cenové politiky
zalovaného, vychézejici pfitom z cenovych sazeb za minutu vzajemného propojeni. Vyse
Skody za obdobi let 2000 az 2003 zpisobena nevyvazenym pomeérem piichozich a odchozich
hovort ¢ini 180.739.222,73 KC¢.

Vyse Skody zpusobené zalobci cenovou diskriminacni politikou zalovaného a
spole¢nosti T-Mobile je podminéna vysi cenové diskriminace a cenovou citlivosti ucastnikti
jednotlivych mobilnich siti. Tyto dva faktory ovliviiuji stejnou mérou jak poptavku povolani
ze sité zalovaného (Ci spolecnosti T-Mobile) do sité zalobce ( a tim pomér ptichozich a
odchozich volani v rdmci propojenych siti ) a tedy 1 vySi uslého zisku vzniklého Zzalobce
Z nevyvazené¢ho pomeéru téchto volani tak i odvozenou poptavku po ucastenstvi v siti a tedy 1
vysi uslého zisku vzniklého z diivodu nizsiho poctu ziskanych ucastniki v siti zalobce.

Zalobce stanovil cenovou citlivost u¢astniki zalovaného na zakladé skute¢nych udajt
0 provozu Vramci propojenych siti , to je na zdkladé udaji o poctu minut volani
uskute¢nénych ze sité¢ zalobce do sité Zalovaného a naopak. Na zakladé tohoto endikatoru
poptavky a cenového rozdilu vzniklého v disledku cenové diskriminace pak Zalobce urcil
vysi Skody, ve formé usl¢ho zisku, zplisobené¢ho zZalobci Zalovanym z diivodu nevyvazeného
poméru piichozich a odchozich volani. Stejnym zplsobem stanovil Skodu zplsobenou
zalobci z diivodu nevyvazeného poméru ptichozich a odchozich volani mezi sitémi Zalobce a
spolecnosti T-Mobile . Hodnoty cenové citlivosti ucastniki sité zalovaného a sité spolec¢nosti
T-Mobile jsou uvedeny v tabulce ¢. 3.
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Vyse uslého zisku vznikla zalobci z divodu nevyvadzeného pomeéru piichozich a
odchozich volani je stanovena na zaklad¢ této cenové citlivosti a na zakladé cenové
diskriminace zalovaného a spole¢nosti T-Mobile a je uvedena v tabulce ¢.4

Zalobce rozdélil mezi zalovaného a spoleénosti T- Mobile §kodu v poméru 63% a
37% .

Zalobce se doméha uhrady &astky 1.043.198,070,-K¢& z titulu nahrady $kody ve
form¢ uslého zisku vzniklé zalobci v diisledku diskriminacni cenové politiky uplatiiované
zalovanym v prib&hu let 2000 a 2001. Zalovany se svym jednanim dopustil poruseni ust. § 41
zak.€.513/1991 Sb., kdyZ zneuzil své ucasti v hospodarské soutéZi a to ve smyslu ust. § 42
obch.z. a to jak nedovolenym omezovanim hospodaiské soutéze v podobé& zneuZziti svého
dominantniho postaveni na relevantnim trhu, tak nekalostouéznim jednanim ve smyslu ust. §
44 odst.1 obch.z. . Zalovany svym jednanim porusil ust. § 9 odst.3 zak.¢.63/1991 Sb. o
ochran¢ hospodarské soutéze k ujmé zalobce. Zneuziti Ucasti v hospodarské soutézi lze
kvalifikovat jednak jako nekalé soutéZni jednani a jednak jako nedovolené omezovani
hospodarské soutéze.

Kromé jistiny uplatnil Zalobce i narok na uhradu pfislusenstvi pohledavky a to Groku
Zprodleni ve vySi dvojndsobku diskontni sazby vyhldSené CNB s datem prodleni
stanoveného dnem doruceni Zaloby Zalovanému.

Zalovany navrhl zamitnuti Zaloby v plném rozsahu. Zalovany namitl, Ze narok Zalobce
je neopodstatnény a nedliivodny, Zalobce v fizeni neprokazal poruseni povinnosti ze strany
zalovaného, vznik Skody na strané¢ Zalobce ani pfi¢innou souvislost mezi jednanim
zalovaného a tvrzenou Gjmou na stran¢ Zalobce.

Zalobce sviij zalobni narok opira o skute¢nost, Ze zalovany idajné zneuZil dominantni
postaveni ve smyslu zdk.¢.63/1991 Sb. ve znéni platném v rozhodné dobé. Ve vztahu
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k prikazu existence dominantniho postaveni se zalobce v ramci koncentrace fizeni ve svych
tvrzenich opiral o rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu €.j. 2 A 12/2002 ze dne 21.12.2004 a
jemu predchazejici rozhodnuti predsedy Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéze ¢&j. R
15/2005 a rozhodnuti ze dne 9.5.2002 a rozhodnuti UOHS ¢&.j. S 18/01-1300/01-VOI ze dne
20.7.2001. Viechna rozhodnuti byla zru$ena nalezem Ustavniho soudu CR sp.zn. ILUS
192/05 ze dne 11.7.2007. Vzhledem k nedostatku jakychkoliv jinych dikazt Zalobce
existenci dominantniho postaveni zalovaného neprokazal.

Zalovany nebyl v dominantnim postaveni v roce 2000 a 2001. Nebot’ na trhu ptisobili
tf1 mobilni operatofi véetné zalobce ,mezi nimiz existovala velmi intenzivni konkurence a tak
nemohly byt naplnény zakonné znaky dominantniho postaveni zalovaného.

Zalovany namitl, e cenova politika ve vztahu k vlastnim zakaznikim jednoho
soutézitele a to ve form& nepfiméfenych vysokych cen jak uvadi Zalobce je z podstaty véci
nezpusobild naplnit skutkovou podstatu nekalosoutézniho jednani které by mohlo zputsobit
Skodu jinym soutézitelim. Vysoké ceny za sluzby jeho konkurenta vuc¢i jeho vlastnim
zakaznikim nemohlo poskozovat druhého konkurenta.

V fizeni bylo prokadzano, Ze cenova politika Zalovaného byla odivodnitelnda vyluéné
ekonomickymi faktory . V dasledku toho se zalovany uctovani rozdilnych cen Zalobce a
spole¢nosti T-Mobile nemohl dopustit jednani, které by mohlo byt kvalifikovano jako
protipravni a to ani ve smyslu ZOHS ani obchodniho zakoniku.

Zalovany v fizeni neprokazal vznik $kody , ktera by byla v pfi¢inné souvislosti
S jednanim zalovaného. Tvrzeni zalobce zUstali v fizeni pouze v roviné¢ nepodlozenych a
neuplnych spekulaci. Z tiskovych zprav zvetejiovanych samotnym Zalobcem byl Zzalobce
v dob¢, kdy Zalovany uplatiioval rozdilné ceny za volani zejména sité¢ spolec¢nosti T-Mobile
a do sit¢ Zalobce ekonomicky velmi Usp&$ny rlst vyvoje zalobce byla bez jakychkoliv
anomaliich v zavislosti na vysi cen Gctovanych zalovanym. Nevérohodnost §kody prokazuje i
skute¢nost Ze pokud jsou do modulu vypoctu Skody vloZeny symetrické ceny — jakykoliv
soubor symetrickych cen véetné cen z konce roku 2001 vypoditava stale velké skody. Zalobce
svou zalobu zaloZil na zmanipulovaném nesrozumitelném a neurcitém vzorci , ktery vypocte
udajnou Skodu v jakémkoliv ptipadé¢ at” do né¢j dosadime libovolné udaje, véetné symetrickych
cen pozadovanych Zalobcem.

Mezi jednanim Zalovaného, kterym byly stanoveny rozdilné ceny za volani do sité
spole¢nosti T-Mobile a spolecnosti Zalobce, a rustem zakaznické zaklady zalobce a objem
volani mezi siti Zalobce a Zalovaného neexistuje pfi¢inna souvislost . Na pomér piichozich a
odchozich volani nemaji asymetrické ceny zadny vliv a po odstranéni této cenové politiky
nedoslo k ovlivnéni poméru pfichozich a odchozich hovort zalobce a Zalovaného.

Zalovany nezptisobil svym jednadnim Zalobci $kodu vzniklou v disledku udajného
nedostateéného rustu zakaznické zakladny zalobce, nebot’ nebyla prokazana souvislost mezi
cenami Zalovaného a poétem zakazniki Zalobce. Zadny typ zakaznikii nezohledni sniZeni
ceny odchozich hovort ze sité¢ Eurotel do sité Oskar na troven ceny shodné se siti Peagas tak,
ze by se misto sité¢ Eurotel rozhodl pro sit’ Oskar.

V fizeni bylo z vypisu obchodniho rejstiiku veden¢ho zdejSim soudem zjisténo, Ze
spole¢nost Eurotel Praha s.r.o. méla zapsdno v pfedmétu podnikani mimo jiné zfizovani a
provozovani vefejné mobilni a telekomunikaéni sité¢ poskytovani telekomunikaénich sluzeb,
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spolecnost RadioMobil a.s. méla v pfedmétu podnikdni zapsano mimo jiné zfizovani a
provozovani veiejné mobilni telekomunikac¢ni sit¢ a poskytovani telekomunikacnich sluzeb a
spole¢nost Cesky Mobil a.s. méla v pfedmétu podnikani zapsino mimo jiné poskytovani
telekomunikacnich sluzeb.

Z cenikli zakladnich a rozdé€lenych sluzeb vydanych spolecnosti Eurotel Praha s.r.o.
Vv letech 2000,2001 bylo zjisténo, Ze v téchto cenicich jsou uvedeny sazby za volani ze sité
Eurotel do sité Peagas ( RadioMobil ) a ze sit¢ Eurotel do sit¢ Oskar (Cesky Mobil)
Vv jednotlivych tarifech ve vysi tak, jak jsou uvedeny v zalobnim navrhu v tabulce oznacené
tarif za obdobi tinor az prosinec 2000 a leden az ¢ervenec 2001.

Z oskarovych tarifi platnych od 1.5.2000, 1.10.2000, 1.1.2001 bylo zjiSténo, Ze
v tarifech s nazvem ,,Volam malo; Volam ¢asto; Volam stale® neni uvedena cena za volani do
sit¢ ostatnich operatort. V tarifu s nazvem ,,SlySim Vas“ je uvedena cena na ostatni mobilni
sité¢ ve $pi¢ce i mimo Spicku 29,40 K¢/min. V tarifu Dohoda s Oskarem je uvedena cena za
hovory do mobilni sité ve $picce 5,25K¢/min, mimo Spicku 3,15K¢/min.

Ze smlouvy o propojeni uzaviené mezi spole¢nosti Cesky Mobil a.s. a Eurotel Praha
s.r.o. dne 22.3.2001 bylo zjisténo, ze pfedmétem smlouvy bylo za ucelem poskytovani
telefonni sluzby a dalSich telekomunikacnich sluzeb a vykond svym uZivatelim propojit a
udrzovat propojeni siti a poskytovat si telekomunikacni sluzby a vykony . Dle piilohy ¢.1
ceny za hlasové propojeni za obdobi od zahajeni provozu do 30.6.2001 byly stanoveny ve
vysi 0 K¢ a cena za minutu propojeni od 1.7.2000 do 30.12.2000 ve vysi 7,15K¢.

Rozhodnuti Ceského telekomunikaéniho ufadu &.j. 31819/2001 ze dne 27.11.2001 bylo
zji$téno, Ze byl stanoven zplsob vypoctu cen za propojeni vetejnych telekomunikaénich siti a
maximalni cena za propojeni vefejnych telekomunikacnich siti za 1 minutu bez DPH ve vysi
3,66 K¢&. Utinnost cenového rozhodnuti byla stanovena dnem vyhlaseni.

Z cenového rozhodnuti Ceského telekomunikaéniho ufadu ze dne 18.3.2004
¢.J.10650/04-611 bylo zjisténo, Ze byl stanoven zpisob vypoctu cen za propojeni vetejnych
telekomunikacnich siti a maximalni cena za propojeni ve vysi 3,19K¢ za minutu bez DPH.
Uginnost cenového rozhodnuti byla stanovena na 1.4.2004.

Z tabulky obsahujici provozovani mezi sitémi Zalobce a Zalované a objem provedenych
plateb zpracovaného dne 2.4.2007 Janou P. pracovnici Zalobce a z faktur vystavenych
spole¢nosti Cesky Mobil a.s. a spoleénosti Eurotel Praha s.r.o. v roce 2001 a v roce 2002 bylo
zjisténo, ze tabulka obsahuje udaje o poctu piichozich a odchozich minut a celkovou vysi
fakturovanych plateb vcetné DPH odpovidajici vystavenym fakturdm a podil ptichozich a
odchozich minut volani uvedené v tabulce za rok 2000,2001 a 2002 odpovida podilu
uvedeném v zalobnim tvrzeni. Z pfedmétnych listin pak bylo zjisténo, Ze sazba za minutu
v pfichozich a odchozich hovorti byla v roce 2000 stanovena v castce 7,15 K¢, v roce 2001
6,50 K¢ za obdobi od ledna do listopadu 2001, za obdobi prosinec 2001 a leden az prosinec
2002 byla sazba ve vysi 3,66 K¢.

Z faktury €. 9007247762 vystavené Telefonicou Czech Republic a.s. dne 8.1.2007 bylo
zjisténo, Ze za propojovaci poplatky za obdobi prosinec 2006 byla fakturovéna ¢astka bez
DPH 150.240.852,-K¢.
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Z faktury Vodafone Czech Republic a.s. ze dne 31.12.2006 bylo zjisténo, ze bylo
fakturovano spole¢nosti Telefonica O2 Czech Republic a.s. za propojovaci poplatky za
prosinec 2006 castka 157.391.294,89 K¢ bez DPH.

Z ptilohy k faktute pak bylo zjiSténo, ze tato ¢astka byla fakturovana kromé hlasové
sluzby i za sluzby zelené linky a SMS.

Z tabulky provozovani mezi sit€émi Zalobce a zalovaného a objem provedenych plateb za
rok 2006 zpracovaného dne 2.4.2007 pracovnici zalobce Janou K. bylo zji§téno, Ze pomér
piichozich a odchozich hovora ze sité zalobce do sit¢ zalovaného byl v obdobi roku 2006
vV rozmezi 98,45% az 108,3% tudiz v daném piipadé Cinil narok zalobce vici zalovanému
castku 55.144.802,-K¢ bez DPH.

Z rozhodnuti Ceského telekomunikaéniho tfadu ze dne 7.12.2001 &j. 029931/2001-
631/DVO/H3 potvrzeného piedsedou Ceského telekomunikaéniho Gfadu rozhodnutim ze dne
18.2.2002 ¢.j. 6065/2002 bylo zjisténo, ze bylo vyhovéno navrhu spole¢nosti Eurotel Praha
s.r.0. a byla stanovena povinnost zaplatit spolenosti Cesky Mobil a.s. za propojovaci
poplatky za obdobi Cervenec, srpen a zati 2001 dluznou thradu ve vysi 321.433.613,03 K¢.

Z rozhodnuti Utadu pro ochranu hospodaiské soutéze ¢.j. S18/01-1300/01-VOI ze dne
20.7.2001 potvrzeného predsedou Utadu pro ochranu hospodaiské soutéze rozhodnutim &.j.
R15/2001 dne 9.5.2001 v nasledujicim rozsahu bylo zjisténo, ze Utad rozhodl, Ze spolednost
Eurotel Praha s.r.o. zneuzila svého dominantniho postaveni na trhu mobilnich
radiotelefonnich sluzeb vetejnych mobilnich telekomunikacnich siti GSM tim, Ze v dobé od
8.1.2000 do 16.4.2001 v ptedplacené sluzbé Original Go, v dobé od 7.2.2000 do 14.2.2001
v piedplacené sluzbé Quarto Go, v dobé od 8.1.2000 do 30.4.2001 v tarifu EuroTel Relax a
v dobé od 8.1.2000 v tarifech EuroTel Start, EuroTel Global a EuroTel Business, v dob¢ od
1.10.2000 v tarifech EuroTel Start Taden, EoroTel Global Tyden a EuroTel Business Tyden,
v dobé nejméné od 1.10.2000 v tarifech Start, Kontakt Standard, Optimum Standard, Business
Standard, Global Standard Promo, Kontakt Standard Promo, EuroTel Start Vikend, EuroTel
Global Vikend, EuroTel Business Vikend a v dobé od 1.5.2001 v tarifu EuroTel Relax Klasik,
to vSe do 30.6.2001, tctoval bez objektivné ospravedlnitelnych diivodli svym zékaznikim za
minutu volani do sité provozované spole¢nosti Cesky Mobil a.s. ¢astku vys$si nez za minutu
volani do sit¢ provozované spolecnosti RadioMobil a.s.; zneuZzil svého monopolniho
postaveni na trhu mobilnich radiotelefonnich sluzeb ve vefejnych mobilnich
telekomunika¢nich sitich NMT tim, Ze v dobé od 8.1.2000 v tarifech T!P 60 a T!P TOP,
vV dobé€ nejméné od 1.10.2000 v tarifech Eurotel 1deél, Eurotel I1deal vikend, Eurotel Optimum,
Eurotel Optimum Tyden, Eurotel Optimum vikend, Eurotel Region, Eurotel Region vikend,
Ekonom Standard, Flex Standard, Kontakt Standard, Optimum Standard, Premium Standard a
REGION, v dob¢ nejméné od 1.3.2001 v predplacené sluzbé Go Felicia, to vse do 30.6.2001,
uctoval bez objektivné ospravedlnitelnych divodi svym zakaznikiim za minutu voléani do sité
provozované spoleénosti Cesky Mobil a.s. Gastku vy$§i neZ za minutu volani do sité
provozované spolecnosti RadioMobil a.s..

Dle rozhodnuti Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéze spole¢nost Eurotel Praha s.r.0.
zaujimala na trhu mobilnich telefonnich sluzeb ve vefejnych mobilnich telekomunikaénich
sitit GSM v roce 2000 dominantni postaveni ve smyslu ust. § 9 odst. 2 zdkona o ochrané
hospodaiské soutéze , nebot jeji podil na tomto trhu vyrazné pievySuje 30% a to jak
Z hlediska poctu zadkaznikli, tak =z hlediska celkovych vynosi. Na trhu mobilnich
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radiotelefonnich sluzeb vetejnych mobilnich telekomunikacnich siti NMT zaujima Eurotel
monopolni postaveni ve smyslu ust. § 9 odst.1 zdkona o ochrané hospodaiské soutéze nebot’
povéteni pasobeni na tomto trhu bylo udéleno jen Eurotelu . Rozdil cen Eurotelu za volani do
siti Ceského Mobilu nez za volani do sité RadioMobilu je porusenim zdkona dominantnim
soutézitelem z diivodu, ze vybér mobilniho operatora ze strany zékaznika je uskutectiovan na
zéklad¢ jednotlivych podminek a to zvlast¢ podminek cenovych. Vyssi cena za hovor
z vlastni sit& Eurotelu do sité Ceského Mobilu mé4 dva w¢inky, a) odrazuje zakazniky Eurotel,
aby telefonovali do sité Oskar a b) odrazuje potencialové zajemce o mobilni telefon, aby si
potidili pravé Cesky Mobil.

Z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu sp.zn. 2A 12/2002-OL ze dne 21.12.2004 bylo
zjiéténo, ze byla zamitnuta Zaloba spolecnosti Eurotel Praha s.r.o. proti rozhodnuti predsedy
Utadu pro ochranu hospodaiské soutéze ¢.j. R 15/2001 ze dne 9.5.2002.

V odiivodnéni soud uvedl, Ze v zjisténi Utadu pro hospodaiskou soutéz o dominantnim
postaveni zalovaného spolecnosti Eurotel Praha s.r.o. na trhu neshledal pochybeni. Podil
spole¢nosti Eurotel Praha s.r.o. na trhu pfevySoval 30%. Zakon o ochran¢ hospodarské
soutéze stanovi fikci dominantniho postaveni pifi dosazeni podilu na relevantnim trhu 30% a
toto postaveni méla spolecnost Eurotel Praha a.s. sama bez potieby dohody s jinymi
soutéziteli. Koncepce kolektivni dominance nenachazi uplatnéni pro odlisSny koncept
obsazeny v uprave § 9 zédkona o hospodaiské soutézi. Soud uvedl, Ze se priklani ke stanovisku
Utadu pro hospodatskou soutZ, Ze nic nesvéd&i ve prospéch nazoru, e rozdilné Giétovani
ceny je odivodnéné s tim, ze je nepochybné, Ze za stanoveni neopravnéné vysokych cen
muze byt zneuziti postaveni posouzeno neni-li vécné ospravedlnéno. V odivodnéni soud
uvedl, Ze poukazuje na rozpor pfedstavovany ujmou jak je vyjadieno ve vyroku a ijmou, jak
je odtivodnéna. V fizeni pred Utadem pro hospodaiskou soutéZ nebyla prokazana tijma
zpusobend Ceskému Mobilu. Ujma vznikla spotiebitelim zakaznikt spoleénosti Eurotel byla
ve vyroku rozhodnuti vyjadiena byla predmétem dokazovani a byla fadné€ odiivodnéna.

Z rozsudku Nevyssiho spravniho soudu sp.zn. 2A 13/2000-OL ze dne 28.1.2005 bylo
zjisténo, Ze bylo zruseno rozhodnuti piedsedy Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéze ze
dne 9.5.2002 &.j. R16/2001 a rozhodnuti Utadu pro hospodéiskou soutéz ze dne 20.7.2001 &,j.
S19/01-12901-VOI. V odtivodnéni soud uvedl,ze podstata zneuziti vychazi ze zakazu chovani
které by bylo za normalnich podminek piipustné a vSak vzhledem k tomu, ze subjekt
S dominantnim postavenim ma zvlastni odpovédnost vyplyvajici z potencidlni ijmy, kterou by
jeho chovani mohlo pusobit v soutézi obecné , a v zajmu konkurence chovani zakaznika ke
spotfebitelim zvlast¢ je v jeho piipadé takové chovani povazovano za nepiipustné. Dle
nazoru soudu v daném piipadé chybél argument , ktery by prokézal, Ze zvySeni ceny sluzby o
1 ,-K& narugilo fair prostfedi trhu mobilni telefonie. Rozhodnuti Utadu pro hospodaiskou
soutéz vychdzi z fakth neopravnéného rozdilu ceny a piimo znéj dovozuje zneuziti
dominantniho postaveni . V abstraktni podobé¢ ta ivaha je samoziejmé doktrinarné spravna a
vSak promitnout do redlnych ¢isel zda se byt problém spiSe margindlni. Jde o cenové zvySeni,
které se nikterak nevymyka béznému pohybu cen na trhu.

Z nalezu Ustavniho soudu Ceské republiky sp.zn. ILUS 192/05 ze dne 11.7.2007 bylo
zjisténo, ze Ustavni soud vzrusil rozsudek Nevyssiho spravniho soudu &.j. 2A 12/2002-503,
rozhodnutim piedsedy Utadu pro hospodaiskou soutéz ze dne 9.5.2002 &j. R15/2001 a
rozhodnutim Utadu pro ochranu hospodaiské soutéze ze dne 20.7.2001 &.j. S18/01-1300/01-
VOL Dle odiivodnéni rozhodnuti Ustavniho soudu Nevyssi spravni soud i Utad pro
hospodaiskou soutéz a jeho piedseda ustanoveni 0 subjektivni 1hité pro uloZeni pokuty
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posoudit  zptuisobem, ktery ve svém dusledku znamena pro ztézovatelku ztratu jistoty, ze
muze byt vefejnou moci sankciovana jen v limitovaném ¢asovém prostoru, ktery je stanoven
pravnim predpisem. Déle se pak mély rozhodujici organy zabyvat skutecnosti, zda nova
pravni uprava spravniho deliktu neni pro spolecnost Eurotel Praha s.r.o. pfiznivéjsi, coz by
sohledem na inperativ obsazeny v ¢lanku 40 odst.6 Listiny zakladnich prav a svobod

znamenalo povinnost tuto tpravu aplikovat.

Z opatfeni Ceského telekomunikaéniho Gfadu ze dne 26.4.2004 &.j. 1332/2004 bylo
zjidténo, ze Utad stanovil , Ze provozovatelem vefejné mobilni telefonni sité s vyraznym
podilem na trhu je Eurotel Praha s.r.o., podil 49,20% a T-Mobile Czech Republic a.s. podil
40,88%. Vypocet byl proveden z udajt roku 2002.

Z vyroénich zprav spole¢nosti Eurotel Praha s.r.o. za rok 2002, spole¢nosti Cesky Mobil
a.s. za rok 2001 a spolecnosti RadioMobil a.s. za rok 2002 bylo zjiSténo, ze vySe vynosl
z provozni ¢innosti za rok 2000 a 2001 uvedend v téchto vyroc¢nich zpravach u vSech
spole¢nosti odpovida vysi vynosti za rok 2000 a 2001 uvedené Zalobcem v zalobnim tvrzeni.

Z webove stranky www.eurotel.cz bylo zjiSténo, Ze obsahuje provozni ukazatele za rok
1995 az 2003 stim, ze pocet zdkaznikli Eurotel v roce 1999 ¢inil 1.069.514, v roce 2002
1.171.116 a v roce 2001 3.238.369.

Z tiskové zpravy T-Mobile Czech Republic a.s. ze dne 6.1.2000 bylo zjisténo, ze bylo
uvetejnéno, ze na konci roku 1999 registrovala spole¢nost pies 875.000 zakazniki , v tiskové
zpravé z22.5.2000 vyuzivaly sluzby Peagas k bfeznu 2000 1.050.000 zdkaznikd a
k 1.7.2000 1.272.000 zakazniki.

Z tiskové zpravy T-Mobile s.r.0. ze dne 8.1.2001 a 2.1.2002 bylo zjisténo, ze k 1.1.2001
vyuzivalo sluZeb spolecnosti 1.850.000 zékazniki a k 31.12.2001 2.850.046 zakazniku.

Z tiskové zpravy spolecnosti Vodafone Czech Republic a.s. z 29.6.2000 bylo zjisténo, Ze
Oskar dosahl pokryti populace v 86% a z tiskové zpravy ze dne 15.11.2000, ze dosahl pokryti
98% populace.

Z tabulky pfirustku UcCastnikl v sitich zpracované 3.4.2007 Petrem H. pracovnikem
zalobce bylo zjisténo, Ze nejvyssi piirustky zakaznikl vykazuji vSichni tfi mobilni operatofi
vzdy v poslednim ¢tvrtleti konkrétniho roku . Nejveétsi nariast prirtstku zakaznikt Zalobce byl
ve IV.ctvrtleti roku 2000 v poctu 142.696 zakazniki a v IV. ¢tvrtleti 2001 v poctu 178.181
zékaznikd.

Z tabulky primérné mési¢ni prodeje na 1 prodejnu zpracované dne 3.4.2007 pracovnici
zalobce Michalou D. bylo zjisténo, ze primérné prodeje v roce 2000 i vroce 2001 byly
nevyssi ve [V.cCtvrtleti.

Z indexu efektivnosti reklamy zpracované medidlni agenturou OMD Czech a.s. bylo
zjisténo, ze nejvyssiho indexu dosahl Oskar ve IV .¢tvrtleti roku 2000 a to v rozsahu 13,524 a
Eurotel ve IV.¢tvrtleti 2002 v rozsahu 14,176.

Ze znaleckého posudku znalce TESTCOM technicky a zkuSebni ustav telekomunikaci
Apost Praha ¢.22/2004 , ktery byl proveden jako listinny diikaz bylo zjiSténo, Ze znalecky
posudek byl zpracovan na zadost spolecnosti Cesky Mobil a.s. a acelem znaleckého posudku
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bylo posoudit metodiku vypoétu finanénich &kod zpiisobeny spolecnosti Cesky Mobil
diskriminaéni cenovou politikou uplatiiovanou vaéi spolecnosti Cesky Mobil spole¢nosti
Eurotel Praha spol.s.r.o. jakoz i kvalitu vybranych dualezitych vstupi v pouzitych modelech
uréenych pro vypocet $kod a vycislenou Skodu V SirSi souvislosti zejména s ohledem na
hospodaiské vysledky spolecnosti Eurotelu. Dle znaleckého zavéru financ¢ni §koda zplisobena
po¢tu zékaznikii, jednak nepfiznivym rozdilem v platbdch za propojeni zplsobenych
nepiiméfenym nizkym pomeérem piichoziho a odchoziho provozu mezi sit€émi spole¢nosti
Cesky Mobil a Eurotel a je vyjadiena jako ztrata v penénich tocich. Vypodet téchto ztrat byl
proveden oddé€lené¢ ve dvou Castech pro dvé obdobi oznacend jako obdobi 2000 az 2003 a
obdobi 2004 az 2005.

Vypocet Skod v obdobi 2000 az 2003 kalkuluje Skody zptisobené obéma vyse
uvedenymi faktory. Vliv neptfiznivého poméru piichoziho a odchoziho provozu byl pfi
pouziti pomérné konzervativniho pfistupu bran v avahu pouze do 31.12.2002. Vliv neziskani
pifiméfeného poctu zdkaznikil byl bran v Givahu pii vypoctu ztrat i pro rok 2003. Pomérné
presné mél vypocet dopad cenové diskriminace zplsobeny nevyrovnanym provozem mezi
sitémi spolecnosti Cesky Mobil a T-Mobile. Ztraty zapfi¢inéné neziskanim zikaznikd byly
vypocteny jako celek, tedy vlivem cenové diskriminace uplathované konkuren¢nimi
spolecnostmi Eurotel a T-Mobile. Na zaklad¢é poméri podili na Skodé zpusobené
nepiiméfené nizkym pomérem piichoziho a odchoziho provozu do a ze sité spolecnosti T-
Mobile byla tato celkova ¢astka rozdélena mezi ob¢é spolecnosti.

Zasadni vyznam pro vypoctenou vysi Skody ma i délka ¢asového obdobi , v nimz se
mohou negativni dopady cenové diskriminace stale projevovat. Spoleénost Cesky Mobil ve
své metodice predpokladd, Ze jde o obdobi dvou nasledujicich let roku 2004 a 2005. Tento
pfedpoklad lze hodnotit jako rozumny a umirnény i1 na zékladé¢ argumentace uvedené
vV dokumentu na stran¢ 34 az 38. Znalecky ustav dospél k zavéru, Ze metodika zejména jeji
hlavni ¢asti v rozsahu uvedeném v dokumentu je pfijatelnd a lze ji akceptovat jako vhodny
postup pii vypoétu finanénich kod zptsobenych spoleénosti Cesky Mobil v disledku
uplatiiovani diskrimina¢ni cenové politiky spole¢nosti Eurotel.

Z odborného posudku spole¢nosti The Boston Consulting Group provedeného jako
listinny dikaz bylo zjisténo, ze spoleCnost zpracovala na zadost z Eurotelu Praha s.r.o.
odborny posudek za ticelem odborného posouzeni principu a ptedpokladu dokladajici tvrzeni
zalobce, kterym odtvodiuje své Skody. Jedna se o tvrzeni Zalobce, Ze vySsi ceny uctované
Eurotelem v roce 2000 a I.ctvrtleti 2001 za volani do sit¢ Oskara ve srovnani s cenami za
volani do sité¢ T-Mobile vede k niz§imu poctu ziskanych zakaznika (Cisté piirustky zakazniki)
coz mélo zpisobit finan¢ni Skodu. Dale Zalobce tvrdi, Ze nérust Cistych ptirtstcich zakaznika
ve Il.¢tvrtleti 2001 byl vysledkem ukonceni cenové asymetrie v cenach za volani mimo sit’
které Eurotel provedl ve ILctvrtleti 2001. Podobny vyssi podil Cistého pfiriistku zédkaznikt
mohl byt dosazen vroce 2000 a v ILctvrtleti 2001, kdy by vté dobé cenova asymetrie
neexistovala. Dle odborného posudku zpracovatel dospél k zavéru, ze tato tvrzeni nejsou
opravnéna. Dle zavéru zpracovatele posudku ceny za pfichozi volani nemaji ve skute¢nosti
vliv na Cisté piirustky zakaznikl operatora. ZvySeni Cistych pfirtstkli zakaznika v siti Oskar
ve IL.¢tvrtleti 2001 probihalo v souladu s obecnym trendem.

Pfredmétem odborného posudku bylo 1 posouzeni k tvrzeni zalobce, ze vySsi ceny za
ptichozi volani z Eurotelu ve srovnani s cenami za sit¢ Oskaru do sité Eurotelu v obdobi roku
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2000 a 2002 vedly k mensimu objemu volani z Eurotelu do sité Oskar a k vy$Simu objemu
volani ze sit€¢ Oskar do sité Eurotelu, coz mélo pro Oskar neptiznivy dopad na platby na
propojeni. Lze tuto disproporci provozovat v niz§im nez piedpokladaném poméru piichozich
a ochozich volani Oskara v obdobi 2000 az 2002. Nevyhodné ceny za volani z Eurotelu do
sit¢ Oskar ve srovndni s cenami za volani ze sit¢ Oskar do sit¢ Eurotelu je zasadnim
divodem nesoumérného poméru piichozich a odchozich volani. Zpracovatel posudku uvedl,
ze dospél k zaveéru, ze na zaklad¢ dostupnych udaji takovy vztah nelze prokazat. Podle
dostupnych udaju existuje fada zjisténi, kterd vyvraceji zalobcem uvadény piiCinny vztah
mezi cenovou asymetrii a propojovacim provozem. Je nutné vyhodnotit i jiné faktory nez je
cena, nebot’ tyto faktory vyznamné ovliviiuji pomér piichozich a odchozich volani. Metologie
aplikovana zalobcem nemohla vést ke spravnému stanoveni pfi¢inného vztahu mezi pomérem
maloobchodnich cen a pomérem prichozich a odchozich volani.

Ze znaleckého posudku znalce prof. Ing. Vladimira Smejkala CSc ¢€.2165/2006 ze dne
22.11.2006 provedeného jako listinny dikaz bylo zjisténo, ze znalec zpracoval znalecky
posudek na zakladé zadosti spole¢nosti Telefonica O2 Czech Republic a.s. s tim, ze tkolem
znalce bylo odpovédst na otizku, zda byla zpasobena spole¢nosti Cesky Mobil skoda
cenovou politikou aplikovanou Eurotelem viiéi Ceskému Mobilu v letech 2000 a 2001. Znalec
uvedl, ze podle jeho nazoru bylo nejpodstatnéjSim faktorem ovliviujici zmény na trhu
mobilni telefonie v CR v rozhodném obdobi vliv marketingu jednotlivych telekomunikaénich
operatorl, pticemz je tieba posuzovat vlivy nejen kazdy zvlast' , ale z hlediska vzajemnych
interakci. Informaci o pfipadnych nevyhodach spojenych s voldnim jinych osob nezli
zakaznikll samotnych do sit¢ zalobce povazuje znalec za faktor, ktery z hlediska marketingu
vSech telekomunikacnich aparati nebyl ani jednim ,hrd€em na trhu* prakticky vibec
zdiraziovan v ramci reklamy a PR a ani podle nazoru znalce nejsou tyto informace ve vetsi
mife zakazniky respektive potencionalnimi zédkazniky vyhodnocovany. Podle ndzoru znalce
nebyla prokizana souvislost z vyvoje technickych nebo ekonomickych ukazateli Ceského
Mobilu v letech 2000,2001 s cenovou politkou aplikovanou Eurotelem viigi Ceskému Mobilu
v téchto letech, jez méla spo¢ivat ve stanoveni vyssi ceny za propojeni mezi siti Eurotel a CM
nezli mezi siti Eurotel a T-Mobile. VySe s$kody nebyla v pfedlozenych dokumentech
stanovena zplsobem, ktery by spliioval zakladni metodické poZadavky na vypocty tohoto

typu.

Z odborného posudku profesora Stevema G. Parsonse ze dne 12.4.2007 provedeného
jako listinny dikaz bylo zjiSténo, Ze posudek byl zpracovan na zdkladé Zadosti Zalobce a
pfedmétem posudku byla reakce na tvrzeni tykajici se ekonomickych otdzek a problematiky
ekonomie telekomunikaci , které byly vzneseny spolec¢nosti Telefonica O2 Czech Republic
a.S. V ramci sporu mezi spolecnosti zalobce a spolecnosti zalovaného. Dle zavéru posudku je
ptic¢inna souvislost mezi diskrimina¢nim stanovenim cen spole¢nosti Telefonica O2 a dvéma
definovanymi formami Skody tj. vysSich plateb za urokovaci poplatky zpiisobenych
nevyvazenym pomérem piichozich a odchozich hovori a nizsiho poctu ziskanych ucastnik je
podlozena ekonomii telekomunikaci a faktickymi dikazy.

Zakon poptavky urcuje , Ze nizsi ceny vedou k vyssi poptavce, tudiz platby za propojeni
placené spolecnosti Vodafone spole¢nosti Telefonica by musely byt nizsi, pokud by
Telefonica neuplatnila svou diskrimina¢ni cenovou politiku. Vyse a statistické charakteristiky
elasticiti poméru pfichozich a odchozich hovori dokazuji vyznamnou Skodu zptsobeno
diskrimina¢nim stanovenim cen spolecnosti Telefonica i pii zohlednéni ,,skliziiového efektu®.
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Z ekonomiky telekomunikaci a siti urCuje, Ze zakaznici odvozuji hodnotu jak
Z uskute¢néni, tak 1 z pfijimani hovort, poptavka pouzivani sit¢€ je odvozena z téchto hodnot.

Diskriminaéni  stanoveni cen spole¢nosti Telefonica vedlo k tomu, ze zakaznici
spolecnosti Telefonica uskutecnili mensi pocet hovord zakazniki spole¢nosti Vodafone a
z toho plynula niz§i hodnota pro zakazniky vyuzivajici sit Vodafone. Dukazy dokladaji
skutkovy nariist podilu spolecnosti Vodafone na cistém prirustku nové ziskanych ucastnikti
po odstranéni diskriminacnich nastavenych cen. Tento skokovy nartst nebyl zplisoben jinymi
faktory nez ukoncenim diskriminac¢ni cenové politiky spole¢nosti Telefonica. V piipadé , ze
by spolecnost Vodafone méla upravit vypocet Skody o zmény v nakladech na reklamu,
vypoctena skoda by byla vyssi nikoliv nizsi.

Ve své velké pisemné zpravé o vzniklé Skodé zohlednila spole¢nost Vodafone dalsi
mozné klicové faktory , které by mohly vyznamné ovlivnit poptavku pouzivani sité a zjistila,
ze zadny z téchto faktorii nemohl poptavku takto ovlivnit. I srovnéani s dal§imi operatory
vV Evropé, kteti na dany trh vstupovali jako tteti, doklada, Ze spolecnost Vodafone uvedla svou
sit do provozu rychleji, utratila vice za reklamu, a pfesto ziskala nizs$i podil na cistych
prirustcich ucastnikili, nez pramérni srovnatelni tieti operatoti v Evrop¢.

Z odborného posudku profesora Stevema G.Parsonse zpracovaného 6.3.2007 s ndzvem
vyjadieni k ekonomické strance tii témat : vztah mezi elasticitou a cenou sitové efekty a
externality v telekomunikacich a nezavislost v poméru pfichozich a odchozich volani na
trznim podilu provedeného jako listinny dikaz bylo zji§téno, Ze zpracovatel posudku uvedl,
7e hodnota ziskani pfijiméani volani pfispiva ke zvySeni hodnoty Ucastnictvi siti, jakykoliv
faktor, ktery vede ke sniZeni poctu pfijatych volani nebo hodnoty piijatych volani by mél
snizit poptavku po ucastnictvi v dané siti. Mald velikost sit¢ by jako takova nemcla
zpusobovat vysoky pomér piichozich /odchozich volani.

Z dodatku posouzeni nového vyjadfeni poskytnutého spolecnosti Vodafone
k souvislosti s asymetrickou cenou politikou aplikovanou spole¢nosti Eurotel 2000 az 2001
spole¢nosti The Boston Consulting Group ze dne 25.9.2007 provedeného jako listinny dikaz
zpracovatel posudku uvedl, Ze po analyze nového vyjadieni spole¢nosti Vodafone nema
zadné duivody pro zmény ¢i doplnéni zavéru obsazenych ve zpravé BCG 0 po tj., Ze neshledal
existenci jakéhokoliv vlivu cen pfichozich hovord na chovani zakazniki . Zpracovatel uvadi,
ze ve své zprave uvedl, ze cena volani hraje roli ptfi volbé sité. Ceny, které byly uvedeny ve
zpraveé byly celkové primérné ceny veskerych sluzeb . Zpracovatel upozornil, Ze nemohl byt
ziejmée jakykoliv dopad ceny volani ze sité Telefonica O2 do sité spole¢nosti Vodafone to je
jakykoliv dopad konkrétni ceny na objem volani u ziidka pouZivané sluzby. Pokud by
zékaznici spole¢nosti Telefonica O2 méli divod reagovat na asymetrické ceny, tak by
reagovali tak, ze by méli jiny cenovy plan a zvolili by pausal podle svych preferenci. Dal§im
feSenim by bylo, Ze by pfestali pouzivat sit’ spoleCnosti Telefonica O2. Zakaznici
S predplacenymi sluzbami , kteti v t& dobé tvofili vétSinu , to mohli provést okamzité.

V odborném vyjadieni zpracovatel uvedl, ze pfirtstek zédkaznikl spolecnosti Vodafone
byl v obdobi asymetrickych cen nebyvale vysoky. Pti zjistovani vysledka tfetich novych
operatori  dalSich zemi stfedni Evropy vcetné spolecnosti Vodafone bylo zjisténo, Ze
Vodafone kterd vstoupila na trh v roce 2000 méla druhé nejlepsi vysledky. V druhém roce
byla spolec¢nost Vodafone tteti nejlepsi. Pfi ukonceni cenové asymetrie klesl podil zékaznik
spolec¢nosti Vodafone k hodnotam praméru.
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Ze znaleckého posudku ¢.A125/2006 a revizniho dodatku ¢.1 znaleckého posudku ¢.A
125/2006 zpracovaného dne 21.11.2006 a 25.9.2007 Znaleckym tstavem Prague accounting
services s.0.r., ktery byl proveden jako listinny diikaz bylo zjisténo, ze znaleckym ukolem
ktery zadal Zalovany bylo pfezkoumat postup, kterym byla spole¢nosti Cesky Mobil
a.S.vycCislena Skoda v podobé uslého zisku v zalobé ze dne 31.5.2004 proti zalovanému
Eurotel Praha s.r.o.. Za pomoci statistické analyzy dat urcit , zda je pravdivé tvrzeni zalobce ,
ze poté co zalovany upustil od své diskriminac¢ni cenové politiky doslo ke snizeni vazeného
praméru jeho a maloobchodnich cen za volani do sité provozovaného zalobcem, coz okamzité
ovlivnilo pomér prichozich a odchozich hovort zalobce a zalovaného. Posoudit vliv cen na
rozhodovani zakaznikli na zakladé¢ modelu pouzit¢ho Vv posudku doplnéném o piedpoklad
razné citlivosti volajici na pomér cen propojenych volani a doplnit model o faktu poctu
nartstu ucastnikii nového operatora. Znalec ve svém posudku dospél k zavéru, ze postup
kterym byla spoleénosti Cesky Mobil a.s. vyéislena §koda v podobé uslého zisku je chybny.
Spoleénost Cesky Mobil a.s. pouziva piedpoklady, které viak maji urdita omezeni, které
nebyly zohlednény, nebo jejich aplikaci dochdzi k nespravnym zavérim. Vypocltova Cast
obsahuje nezdlivodnéné hodnoty a je nepfezkoumatelnd. V dodatku ke znaleckému posudku
Znalecky ustav dospél k zavéru, Ze vypoctova cast, kde je Zalobcem vycislena Skoda
V podobé uslého zisku je 1 po doplnéni dokumentace zalobcem nepfezkoumatelna.

Statisticka analyza vzajemné zavislosti ¢asovych fad v poctu pfichozich a odchozich
minut na zékladé dat predlozenych Zalobcem nepotvrzuje a neprokazuje skutecnosti, ze po
odstranéni diskriminacni cenové politiky doslo k okamZzitému pozitivnimu ovlivnéni poméru
ptichozich a odchozich hovori Zalobce a zalovaného ale naopak ji vyvraci.

Model zjisténé hodnoty pro rozhodovani zakaznikl podava dikaz o tom, ze Zadny typ
zakazniki nezohledni snizeni ceny odchozich hovort ze sité Eurotel do sité Oskar na uroven
ceny shodné se siti Peagas tak, Ze by misto sité Eurotel rozhodl pro sit’ Oskar.

Z tiskovych zprav zalobce ze dne 4.5.2000, 12.10.2000, 2.5.2001, z ¢lanku s ndzvem
Oskar ve IILc¢tvrtleti uvefejnéném na webovych strankdch www.mobil.mania.cz dne
10.11.2004 a v ¢lanku s nazvem : Oskar slavi prvni narozeniny uveiejnéného na webovych
strankdch www.lupa.cz ze dne 28.2.2005 bylo zjisténo, ze obsahuji informace, Ze Oskar
v srpnu 2000 ziskal stotisicého zakaznika , v fijnu 2002 165.000 zédkaznikl. Tim dle tiskové
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pozici tretiho operatora. Z tiskové zpravy Zalobce ziskal za 13 mésicii plného provozu
403 000 zakaznikt, za IIL.Ctvrtleti 2004  1.747.284 zékaznikd. V c¢lanku Oskar slavi prvni
narozeniny byla uvedena informace, ze Oskar po prvém roce piisobeni na trhu ziskal 2%
podil.

Z ¢lanku Oskar ma milion uvetfejnéného na webové strance www.eararchiv.cz dne
18.4.2002 bylo zjisténo, Ze obsahuje vyvoj podilu evropskych operatorti, kteti startovali
V tfeti pozici s tim, ze Oskar je na tietim misté k prosinci prvého roku zahajeni provozu.

Z analyzy cenové citlivosti zpracované Davidem H. pracovnikem Zalovaného dne
21.9.2000 bylo zjisténo, ze dle této analyzy navzdory o 50% vysi cené volaji zdkaznici
s tarifem GO original do sit¢ Czech Mobile vice, nez zakaznici s tarifem GO Quatro (cena za
volani o GO original 15.50 K¢&/minutu, u GO Quatro 9.50K¢/minutu) . Shrnuti zdkaznici
s tarifem GO nejsou citlivi na vysi cen za hovory do sité Czech Mobile.


http://www.mobil.mania.cz/
http://www.lupa.cz/
http://www.eararchiv.cz/

pokracovani 16

Ze znaleckého posudku soudniho znalce Ing.Véclava Pelce ¢.541/04/08 zpracovaného
11.4.2008 a vypovédi znalce bylo zjisténo, ze znalec na zadanou otazku, zda rozdil v cenach
za volani z mobilni sit& Zalovaného Eurotel Praha s.r.o. do mobilni sit& zalobce Cesky Mobil
a.s. oproti cenam za volani z mobilni sit¢ Zalovaného do mobilni sit¢ RadioMobil a.s.
Vv obdobi tinor 2000 az Cervenec 2001 bylo ekonomicky odiivodnéné, odpovédél, ze dle
nazoru znalce s pravdépodobnosti hranicici s jistotou je ekonomicky zdivodnitelny rozdil
V cenach za volani z mobilni sit¢ Zalovaného do mobilni sité Zalobce oproti cendm za volani
Z mobilni sité¢ Zalovaného do mobilni sit¢ RadioMobilu v obdobi unor 2000 az cervenec
2001.

Soud neprovedl diikaz reviznim znaleckym posudkem k vyse citovanému znaleckému
posudku, vzhledem k tomu, Ze zavéry znaleckého posudku jsou podloZeny obsahem nalezu
znalec odpovédel na zadanou otazku a zavéry znalce dle nézoru soudu nejsou v rozporu
s vysledky ostatnich provedenych dikazi. Soud neméa pochybnosti 0 vécné spravnosti
znaleckého posudku .

Ostatni provedené diikazy nebyly hodnoceny vzhledem k tomu, ze soud z nich nezjistil
zadné relevantni skutecnosti.

Na zakladé vySe uvedenych tvrzeni a zjisténych skutec¢nosti dospél soud k zavéru, ze
7aloba neni divodna. Zalobou se Zalobce domdhal tihrady ¢&astky 1.043.198.070,-K¢&
S ptisluSenstvim. Dle Zalobniho tvrzeni se Zalovany dopustil pted vstupem zalobce na trh
vefejné mobilni telekomunikacni sit¢ v bfeznu roku 2000 nedovoleného omezovani
hospodaiské soutéze tim, ze zneuzil dominantniho postaveni na relevantnim trhu tim, ze
v poskytovanych tarifnich programech nastavil ceny tak, Ze ceny za minutu volani ze sité
provozované Zalovanym do sité¢ provozované Zalobcem byly podstatné vyssi neZ ceny za
volani do sité provozované zalovanym do sit¢ spolecnosti T-Mobile. Toto jednadni je nutné
kvalifikovat jako nekalosoutézni jedndni ve smyslu ust.§ 44 odst.1 obchodniho zakoniku.
Jednani Zalovaného bylo v rozporu s dobrymi mravy hospodaiské soutéze a zptsobilo zalobci
ijmu. Zalobce se zalobou domahal nahrady $kody spocivajici ve dvou oblastech , jednak
zalobce neziskal takovy pocet novych zakazniki, jaky by byl schopen ziskat za podminek
rovné hospodaiské soutéze a cenova politika Zalovaného zpusobila, ze objem odchozich
hovori ze sit¢ provozovaného zalobcem do sité¢ provozovaného zalovanym byl nepfimétené
vys$si nez objem ptichozich hovori do sité provozovaného Zalobcem ze sité provozovaného
zalovanym, coz v koneéném dusledku vedlo k podstatné vysSim platbAm  Zzalobce za
propojeni . Zalobce na u§lém zisku zplisobeném neziskanim ke konci IV.&tvrtleti 2001
154.165 novych zakaznikli, pozadoval za obdobi od 1.4.2000 do 31.12.2005 castku
862.458.846,88 K¢ a za usly zisk zplisobeny nevyvazenym pomérem piichozich a odchozich
hovord za obdobi od 1.7.2000 do 31.12.2002 ¢astku ve vysi 180.739.222,73 K¢. Kromée
jistiny pozadoval zalobce i thradu urokd z prodleni ve vysi dvojnasobku diskontni sazby
stanovené CNB.,

Dle § ust. 135 o.s.f. je soud vazan rozhodnutim pfisluSného organu o tom, ze byl
spachan trestny c¢in , pfestupek nebo jiny spravni delikt postizitelny podle zvlaStnich
ptedpist, a kdo je spachal.

Zalobce sviij narok opiral o rozhodnuti Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéze
¢.j.S18/01-1300/01-VOI ze dne 19.5.2001 , které bylo potvrzeno piedsedou Ufadu pro
ochranu hospodaiské soutéze rozhodnutim ze dne 20.7.2001 ¢.j. S18/01-1300/01-VOI ve
kterém Utad pro hospodaiskou soutéz ulozil zalovanému pokutu za spravni delikt definovany
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jako zneuziti dominantniho postaveni na trhu mobilnich radiotelefonnich sluzeb ve vetejnych
mobilnich telekomunikacnich sitich GSM a vefejnych mobilnich telekomunikacnich sitich
NMT stim, ze ve vyjmenovanych tarifech a po stanovenou dobu uctoval zalovany bez
objektivné ospravedlnitelnych divodi  svym zdkaznikim za minutu volani do sité
provozované Cesky Mobil a.s. &astku vy$§i neZ za minutu volani do sité provozované
spolec¢nosti RadioMobil a.s.

Béhem projednavani piedmétného sporu vydal Ustavni soud Ceské republiky dne
11.7.2007 nalez sp.zn. ILUS 192/05, kterym byla vyse citovana rozhodnuti piedsedy a
Utadu pro ochranu hospodaiské soutéZe zruSena. Soud po zruSeni rozhodnuti Spravnich
organti posuzoval tvrzené nedovolené omezovani hospodarské soutéze kvalifikované jako
nekalosoutézni jednani jako predbéznou otazku.

Dle ust. § 9 zédkona o ochrané¢ hospodaiské soutéze ¢€.63/1991 Sb. ve znéni i¢inném
v roce 2000 dominantni postaveni na trhu ma soutézitel ktery dodavkami na relevantnim trhu
zajiStuje v obdobi kalendarniho roku nejméné 30% dodavek shodného, porovnatelného nebo
vzajemné zastupitelného zbozi . Monopolni nebo dominantni postaveni nesmi byt
soutézitelem zneuzivano na ijmu jinych soutézitelli nebo spotiebitelit nebo na tkor vefejného
zajmu . Zneuzitim je dle v ust. § 9 odst. 3 pism.c) uplatnovani rozdilnych podminek pfi
shodném ¢i srovnatelném plnéni viici jednotlivym Gc¢astnikiim trhu , jimiZ jsou tyto Gcastnici
Vv hospodaiské soutézi znevyhodnovani.

Soud ma za prokazané, ze spolecnost Eurotel Praha s.r.o. dle vySe citovaného
ustanoveni zaujimala v roce 2000 dominantni postaveni na relevantnim trhu. V fizeni bylo
vyroénimu zpravami za spole¢nosti Eurotel Praha s.r.0. a RadioMobilu za rok 2002 a vyro¢ni
zpravou Zalobce za rok 2001 prokazano, Ze ro¢ni obraty dosazené tfemi mobilnimi operatory
v roce 2000 a 2001 odpovidaji vysi, kterou uvedl zalobce ve svém zalobnim navrhu. Pocet
zakazniki jednotlivych mobilnich operatorti ke konci kalendainiho roku 2000 ve vysi, jak
jej uvedl zalobce v zalobnim navrhu, byl potvrzen vyjadienim zalovaného, ktery uvedl, ze
zalovany ziskal 50% zékaznikd, spolecnost Zalobce 7% ke konci roku 2000 a spolecnost
RadioMobil 43% zakaznikd. Spolecnost Eurotel Praha s.r.0. na trhu mobilnich
radiotelefonnich sluzeb ve vefejnych mobilnich telekomunikacnich siti GSM a NMT
zaujimala dominantni postaveni dle vyse citované definice , vzhledem k tomu, Ze jeji podil
Z hlediska poctu zakaznikd a i1 z hlediska celkovych vynost pfevySoval 30%. Dle nazoru
soudu Ize pravni zavér Ustavniho soudu v ustavnim nalezu I1 US 192/05, dle kterého je nutné
pfi rozhodovani o uloZeni pokuty spravnim organem piihlédnout k ¢1.40 odst.6 Listiny
zékladnich prav a svobod a posoudit, zda pravni predpis pozdé&jsi tj. zakon ¢1.143/2001 o
ochrané€ hospodarské soutéze , ktery nabyl uc¢innosti dne 1.7.2001 a jimZ byl zruSen zakon €.
63/1991 byl pro zalovaného piiznivéjsi, aplikovat pouze v roviné vefejnopravni , nikoliv
V roving soukromopravni.

Soud ma zato, Ze Zalobce v fizeni neunesl diikazni bfemeno a neprokézal své tvrzeni,
ze Zalovany uctoval bez objektivné ospravedlnitelnych diivodi svym zdkaznikiim za minutu
volani do sit& provozované spoleénosti Cesky Mobil a.s. ¢astku vyssi nez za minutu volani do
sit¢ provozované spolecnosti RadioMobil a.s. Pfi posouzeni jednani Zalovaného soud
vychdzel ze znaleckého posudku soudniho znalce Ing.Véclava Pelce, ktery ve svém
znaleckém posudku dospél k zavéru, Ze rozdily v cenach za volani do sité¢ Zalovaného oproti
cendm za volani do sit¢ spolecnosti RadioMobil a.s. byly ekonomicky odivodnéné. Soud
piitom ma za notorietu , Ze ceny mobilnich operatori za volani do sité ostatnich mobilnich
operatort jsou stanoveny vys$si neZ ceny za volani do své vlastni sité. Zalobce své tvrzeni a
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diikkazni navrhy vedl ke skuteCnosti, Ze ceny za volani do siti ostatnich operatori musi byt
stejné a nepfipustil moznost rozdilu téchto cen. Zalobce nenavrhl zadny dikaz k prikazu
neodivodnéné vyse a pripadné nemravnosti rozdilu v cenach mezi cenami za volani ze sité
zalovaného do sité Zalobce a ze sité Zalovaného do sit¢ RadioMobilu a.s.. V fizeni pak bylo
prokézano cenovymi tarify zalobce platnymi v roce 2000 a 2001, Ze zalobce v cenovych
tarifech s nazvem ,,Volam malo; Volam ¢asto a Volam Stale® vibec nestanovil cenu za
volani do sité¢ jiného mobilniho operatora. V cenovém tarifu s nazvem: ,,Dohoda s Oskarem
stanovil cenu za volani do mobilni sité jiného operatora ve vysi 5.25 K¢ za minutu ve Spicce
a 3.15K¢ mimo Spicku. V tarifu: ,,SlySim Vas*“ stanovil cenu za hovory do sité jiného
mobilniho operatora ve Spicce i mimo Spicku ve vysi 29.40 K¢ za minutu. Z téchto
skute¢nosti vyplyva, ze 1 zalobce ve svych cenovych tarifech, které platily po dobu delsi
jednoho roku stanovil ceny za volani do mobilnich siti druhych operatort odlisn¢ a to od
castky 3.15 K¢ za minutu po ¢astku 29,40 K¢ za minutu.

Vzhledem k tomu, Ze zalobce neunesl diikazni biemeno, a v fizeni je neprokazal zaklad
naroku na nahradu Skody a to poruseni pravni povinnosti zalovanym , soud Zalobu na nadhradu
Skody v plném rozsahu zamitl.

O nakladech fizeni bylo rozhodnuto v souladu s ust. § 142 odst.1 o.s.f.. Naklady fizeni
zalovaného ¢ini nédhrada nakladd pravniho zastoupeni ve vysi 336.480,-K¢&, 3x75,-K¢ pausal,
15x300,-K¢ pausal a DPH 64.829,-K¢&, celkem 406.034,-K¢.

P o u ¢ e n i: Proti tomuto rozhodnuti 1z e podat odvolani do 15ti dntt ode dne doruceni k
Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim soudu zdejsiho.

Nebude-li povinnost timto rozhodnutim splnéna dobrovoln¢, mize opravnény pozadat o
vykon rozhodnuti o obecného soudu povinného.

V Praze dne 21. srpna 2008

JUDr. RiZena Kucerova,v.r.
samosoudce
Za spravnost:
Hana Pavlikova



