Cislo jednaci: 2Cm 81/2010 - 410

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl soudkyni JUDr. RiZenou Kuferovou v pravni véci
zalobce: CEZ Prodej, s.r.o., 1C 27232433, se sidlem Duhova 1/425, 140 53 Praha 4,
zastoupeného Mgr. Radkem Pokornym, advokédtem se sidlem Karoliny Svétlé 301/8, 110 00
Praha 1, proti zalovanému: Sprdva Zelezniéni dopravni cesty, statni organizace, IC
70994234, se sidlem Diazdéna 1003/7, 110 00 Praha 1, Nové Mésto, zastoupenému JUDr.
Richardem Giirlichem PhD., advokatem se sidlem Politickych véziit 19, 110 00 Praha 1, o
zaplaceni ¢astky 805.473.523.- K& s pfisludenstvim,

fakto:

1.  Zaloba na thradu &astky 805.473.523,- K& s pislugenstvim se zamita.

II. Zalobce je povinen zaplatit Zalovanému krukidm prévniho zastupce ndhradu
nakladu Fizeni ve vysi 1.775.445,- K&, do ti{ dntl od pravni moci rozsudku.

Odavoednéni:

Zalobou se Zalobce domdhal thrady astky 805.473.523, K& s piislusenstvim. Dle
yalobniho tvrzeni vyhlasil Zalovany dne 13.10.2008 vefejnou zakézku CEZ 10246/08-OAE na
dodavku silové elektfiny na obdobi 2009-2010 a 201 1. Pfedmétem veigjné zakazky byl vybér
dodavatele silové elektfiny pro elektrickou trakci na hlading VVN a VN, distribuéni odbéry



na hladin€ VN a distribu¢ni odbéry na hladiné NN. Z &lanku 7 dodavaci dokumentace vefejné
zakdzky vyplyvd, Ze celkovy objem Zalovanym poptivaného mnoZstvi elektfiny pro
elektrickou trakei na hladiné VVN a VN ¢inil pro rok 2010 1 308 770 MWh, Na zékladé vyse
uvedené vyzvy pfedloZil Zalobce dne 7.11.2008 nabidku na dodavku elekifiny pro odbérnd
mista Zalovaného. Zalovany se Zalobcem jako vitézem daného fizeni uzaviel dne 19.12.2008
smiouvu o trakei 2010 na dodavku elektfiny ze siti VVN a VN, dne 31.7.2009 uzaviel Zalobce
a Zalovany dodatek €. 1 ke smlouvé o trakci 2010, jehoZ pfedmétem bylo stanoveni zplisobu
elektronické fakturace dodavek elektfiny.

Dopisem ze dne 13.10.2009 zn. 2677/09-SZE-R pozidal zalovany o prodlouZeni
terminu upfesnit mnozstvi odbéru elektfiny etektrické trakce s odkazem na ustanoveni &lanku
IV odst. 2 smlouvy Trakee 2010. Zalobce téio Zadosti vyhovél. Nasledng Zalovany dopisem
&.j. 2787/09-SZE-R ze dne 30.10.2009 pozadal o dali prodlouzeni terminu upfesn®ni rotniho
mnozstvi odb&ru elektiiny, Zalobce i této Zadosti vyhovél a prodlouzil zalovanému termin do
5.11.2009. Dne 5.11.2009 obdrZel Zalobce dopis &.j. 2840/09-SZE-R, ve kterém Zalovany
oznamil Zalobei, Ze s odkazem na ¢lanek IV odst. 2 smlouvy Trakce 2010 upfesfivje roéni
mnoZstvi odbéru elektfiny na 22 0600 MWh, péicemz pivodné sjednany objem elektrické
energie &inil 1308 770 MWh. Zalobce dopisem ze dne 10.11.2009 uvedl, Ze neakceptuje
upfesnéni roéniho odbéru elektfiny pro rok 2010 a povaZuje sjednané mnozstvi elektiny tak,
jak vyplyvé z ustanoveni ¢lanku IV odst. 1 pismeno ¢) smlouvy Trakce 2010. Zalovany
dopisem ze dne 19.11.2009 é,j. 59489/09-KNT potvrdil pfedchozi dopis ze dne 5.11.2009
s tim, Ze jako upfesnéni ro¢niho objemu mnoZstvi elektfiny k odbéru stanovil 22 000 MWh.
Drne 18.12.2009 dorugil Zalobee Zalovanému dopis, ve kterém mu oznamil, Ze s ohledem na
viili Zalovaného odebrat elekifinu pouze v objemu 22 000 MWH namisto slibeného mnoZstvi,
nebude pro né nadale rezervovat kapacity pro elektiinu v obiemu 1280770 MWh a
v souladu s povinnosti poéinat si tak, aby minimalizoval Skodu, jejiz vznik mu v souvislosti
s jednénim Zalovaného bezprostfedné hrozi, bude realizovat jeji ndhradni prodej na
pfisluném trhu.

Zalovany porudil povinnosti odebrat elektrickou energii dle smlouvy Trakce 2010.
Pfedmé&tem smlouvy Trakce 2010 byl zavazek Zalobce dodavat Zalovanému elektfinu ve
siednaném mnozstvi a vykonu a tomu odpovidal zavazek Zalovaného odebrat sjednané
mnozstvi elektfiny v odbémém misté podle podminek smlouvy a uhradit Zalobei fadné a véas
dohodnutou platbu za dodavku elektfiny. Sjednané mnozstvi elektfiny na obdobi roku 2010
¢inilo 1 308 770 MWh.

Zalovany svym faktickym jedninim a zdmérem, ktery opakovand potvrdil ve svych
dopisech i v obchodnich schizkéch s Zalobcem, odmitl splnit svoje povinnosti a dal nade vai
pochybnost najevo sviij zdmér neposkytnou potfebnou soucinnost v odbéru sjednaného
mnozstvi energie.

V souvislosti s jednanim Zalovaného vznikla Zalobei skoda. Zalobce v ramci zajisténi
plnéni svych povinnosti do smlouvy Trakce 2010 si zdvazn& objednal u spole¢nosti CEZ a.s.
doddavku elekifiny pro obdobi od 1.1.2010 do 31.12.2010 v objemu 1535106 MWh za
¢elem prodeje této dodavky Zalovanému. Vzhledem k jedndni Zalovaného, Ze Zalovany nema
v umyslu odebrat pfevdzZnou ¢ast objemu elekirické energie, k jehoZ objemu se zavézal, byl
zalobce vzhledem ke své povinnosti pfedchdzet Skodam a rovnéZz vzhledem k povaze
elektrické energie jako komodity, kierou nelze skladovat, nucen odfict odebrani elektfiny a
realizovat ndhradni obchod se spolednosti CEZ a.s. Tento nahradni obchod spo&ival ve zméng
zévazné objedndvky elektrické energie z plivodné sjednaného objemn elektrické energiec ve



vysi 1535105 MWh na 281705 MWh, tedy snizeni o 1253401 MWh. Hodnota
ptedmétného objemu elektrické energie, a to 1253 401 MWHh, ¢&inila v dobé jeho zavazného
objednéni Zalobcem castku 2.262.288,612 K¢, V mezidobi doslo ke zméné ceny elektrické
energie a v okamziku, kdy byl Zalobce v disledku jedndni Zalovaného nucen odiict odbér
pfedmstného objemu elektrické energie od spoletnosti CEZ a.s. a realizovat nahradni obchod,
¢inila jeho hodnota 1.456.815.089,- K& Rozdil mezi ¢astkou 2.262.288.612,- K¢ a ¢astkou
1.456.815.089.- K¢ prestavuje Skodu, kterd Zalobei v diisledku jednédni Zalovaného vznikla,
nebot’ byl povinen tuto &astku uhradit spolednosti CEZ a.s. Nahradni obchod byl realizovan za
cenovych podminek, odpovidajicich ceng elektrické energie na trhu v daném okamZiku. To,
ze cena elektrické energie, sjednand v konfirmaci dil¢i smlouvy ze dne 14.11.2008, uzaviend
mezi Zalobcem a spoletnostf CEZ as., a cena, uvedend ve vy&isleni ztraty, vzniklé
neodebranim smluveného mnozstvi elektfiny, kterd je pi{lohou dohody o narovnani, uzaviené
dne 30.12.2009 mezi zalobcem a spolecnosti CEZ a.s., odpovida cenové hlading obchodt se
standardizovanymi velkoobchodnimi produkty, uskute€nénych na energetické burze, bylo
potvrzeno ve znaleckém posudku €. 104-04/213 ze dne 24.4.2013, vypracovaném spolednosti
Pricewaterhousecoopers Ceska republika s.r.o. Skodu, vyiétovanou spoleénosti CEZ a.s. dne
7.1.2010 fakturou &. 9906129426 v ¢astce 45.373.523,- K&, uhradil Zalobee 15.1.2010, gkodu,
vyidtovanou spoleénosti CEZ a.s. fakturou &. 9906129427 v &astce 400.000.000,- K& uhradil
Zalobcee dne 15.2.2010.

K namitce zalovaného, Ze Zalovany neporu$il smlouvu Trakece 2010 vzhledem k tomu,
Ze postupoval v souladu se smluvnimi podminkami a upfesnil v souladu s ustanovenim ¢lénku
IV odst. 2 smlouvy Trakce 2010 pfedmét plnéni, zalobee uved!, Ze argumentace Zalovaného,
Ze smluvni yjednani umoznilo upfesnit mnoZstvi elektrické energie v neomezeném rozsahu, je
uéelové. Zalobee uvedl, Ze smiouvu ,.Smiouva Trakce 2010 je nutné povaZovat za smlouvu
kupni, uzavienou ve smyslu ustanoveni § 409 odst. 1 obchodniho zadkoniku. I pro pfipad, Ze
by se jednalo o smlouvu., uzavienou vreZimu inominatntho kontraktu, bylo by potieba
v Castech, ve kterych se pfedmét a obsah smlouvy Trakce 2010 shoduje se smluvnim vzorem
kupni smlouvy, postupovat dle rezhodné upravy tohoto smluvniho typu. Pokud smlouva
Trakce 2010 vysiovng neupravuje rozsah mozné odchylky od mmnoZstvi, sjednaného ve
smlouvé, je nutné vychazet z ustanoveni § 421 odst. 1 obchodniho zdkoniku, které uvadi, ze
takovato odchylka, pokud ze smlouvy nebo z pfedchozi praxe mezi stranami nebo obchodnich
zvyklosti nevyplyvé néco jiného, nesmi pfesahnout 5% mno#Zstvi, stanoveného ve smlouve.
Popsané uptresnéni, spodivajici ve snizeni poptavancho mnozstvi z 1 308 770 MWH na 22 000
MWh znamena, Ze se jednd o odchylku ve vysi 98,3% pivodné sjednaného mnoZstvi, tudiz
uptesnéni bylo u¢inéno v rozporu se smlouvou a platnymi prdvnimi piedpisy.

Zalobce dale namitl, Ze dopis ze dne 5.11.2009, kterym Zalovany oznamil, Ze v roce
2010 odebere elektiinu v rozsahu 22 000 MWh, podepsal Ing. REER V@A, co? je osoba,
ktera nebyla opravnéna jednat jménem Zalovaného ve smliuvnich vécech. Ing. Rl VGl
nebyl opravnénou osobou ve smyslu Elanku VIII odst. 2 smlouvy a nebyl ani statutdrnim
organem, opravinénym jednat jménem Zalovaného.

Zalobce uvedl, Ze tvrzeni Zalovaného o existenci okolnosti, vyluéujici jeho
odpovédnost, ve smyslu ustanoveni § 374 odst. 1 obchodniho zakoniku, za $kodu zpiisobenou
Zalobci, se nezaklada na pravdé. Pokud Zalovany uvadi, Ze novela energetického zdkona
branila Zalovanému ve splnénf jeho povinnosti odebrat elekirickou energii, Zalobce uved], Ze
zalovany nebyl povinen ze zdkona umoznit spoletnosti Ceské drahy a.s., aby dodala
elektrickou energii do Zalovanym provozované trakéni soustavy. Zalovany provozuje trakéni
zatizeni, na kterém neni opravnén vykonavat &innost distribuce elektfiny a nelze. na ngj



pohliZet jako na provozovatele distribuéni soustavy. K tomuto zavéru dospsl ERU ve
vyjadieni z 30.11.2012, ve kterém odpovidal na dotaz soudu, zda trakéni zafizeni na doddvku
trakéni elektrické energie, provozované Zalovanym, pe UCimosti novely, po doplnéni
napétové hladiny 25 kW, spliiuje podminky definice distribuéni soustavy a zda se Zalovany
stal provozovatelem této distribuéni soustavy ve smyslu ustanoveni § 25 odst. 11 NZ.
Zalovany jako provozovatel drahy je ve smyslu ustanoveni § 22 odst. 1 zdkona o drahich
povinen zajistit dopravcim piistup ke sluzbam, poskytovanym provozovatelem drahy,
zpusobem. ktery vylutuje zvyhodn€ni nékterého z dopravel, pfifemZ jednou ze sluZeb je
dodavka trakéniho proudu. Z této upravy vyplyvd, Ze poskytovani doddvky elektrické proudu
je zakonnou povinnosti provozovatele drahy. Zalovany v Zadném piipad® na zdklade
okolnosti, nastalych v roce 2009, nemél povinnost se vySe uvedené povinnosti zprostit, nebo
jeji plndni povEfit spolednost Ceské drahy a.s. Skutednost, Ze trakéni zakizeni je ve smyslu
energetického zdkona odbémym zafizenim, provozovanym Zalovanym, vede k nezbytnému
zavéru, dle kterého na to, aby spoletnost Ceské drahy as. mohla poskytovat elektiinu
jednotlivym dopravciim v reZimu ustanoveni § 3 odst. 3 NZ, musela by tak €init vyhradng
skrze trakéni soustavu a musela by tedy byt rovnéz jejim provozovatelem, k emuZ by mohla
byt opravnéna peuze, byla-li by sou¢asné i provozovatelem drahy. Zadna z uvedenych
okolnosti nenastala ani v disledku G&innosti novely energetického zdkona. Zalovany nebyl ze
zékona povinen spole¢nosti Ceské drahy a.s. umoznit, aby tato dodala ptedmétnou elektrickou
energii do Zalovanym provozované trakéni soustavy.

Zalovany navrhl zamitnut Zaloby v plném rozsahu. Zalovany uved!, Ze je nesporné, Je
mezi zalobcem a Zalovanym byla dne 19.12.2008 uzaviena smlouva na dodavku elektfiny
v sitit VVN a VN Trakce 2010. Tato smlouva byla uzaviena na zikladé zadavaciho Fizeni dle
zékona & 137/2006 Sb. o vefejnych zakazkach. Zalovany jako zadavatel vypsal vefejnou
zakézku s nazvem ..Dodavka silové elekifiny pro SZDC na obdobi 2009-2010 az 2011

Zalovany namitl, ¥e ze strany Zalovaného nedoslo k Zadnému poruSeni povinnosti,
vyplyvajici ze smlouvy Trakce 2010 a nedopustil se Zadného protipravniho jednani, které by
bylo v rozporu se smiouvou. Zalovany uvedl, e v souladu s &lankem IV odst. 2 smlouvy
dopisem ze dne 5.11.2009 upfesnil mnozstvi roéniho odbéru elektiiny. Zalovany uvedl, Ze ve
smlouvé Trakce 2010 bylo uvedeno pouze odhadnuté a predpoklédané mnozstvi elektrické
energie, které Zalovany odebere. Ve smlouvé byla zakotvena moZnost Zalovaného, aby
celkové rofni mmoZstvi elekirické energie mohl upfesnit v ndvaznosti na poZadavky
jednotlivych dopraved, pro které byla elektrickd energie urlena. Zakotveni této moZnosti
upfesnéni fedilo situaci. kdy Zalovany v dobé€ podpisu smlouvy nemohl mit k dispozici
informace dopravcl o odbérech eleki¥iny pro rok 2010,

Smlouva Trakce 2010 je jako smiouva o dodavee elektiiny, samostatnym smiluvnim
typem dle energetického zdkona, ustanoveni o 5% odchylce, obsaZené v obchodnim zdkoniku
a vztahujici se k Upraveé kupnich smluv, se zde neaplikuje. I kdyby byla smlouva posouzena
jako smlouva kupni, dispozitivni ustanoveni obchodniho zakoniku o 5% odchylce by se
neapiikovalo, nebot’ mezi smhivnimi stranami dodlo kjeho vyloufeni. Rozsahu moZného
upfesnéni celkového roéniho mnoZstvi elektricke energie neni ve smlouvé Trakce 2010 nijak
limitovan. Opaény vyklad by sméfoval proti ekonomickému acéelu, nejen k zakotveni
moZznosti upfesnéni smlouvy, ale i proti hospodarskému u¢elu samotné smlouvy Trakce 2010.
Zalobci muselo byt ziejmé podle G&elu, s jakym byla smlouvy Trakece 2010 uzaviena, Ze
rozsah upiesnéni se bude fedit pouze a jenom tim, vjakém rozsahu budou dopravcei
elektrickou energti pro pfisluiné obdobi od Zalovaného skutednd poZadovat a Ze na rozsah
tohoto pozadavku ze strany doprave(l nemiize mit Zalovany Zadny vliv.



K nimitce Zalobce, Ze Ing. RUIER V@B ktery zaslal Zalobci dopis ze dne 5.11.2009,
obsahujici uptesnéni roéntho mnoZstvi elektiiny pro elektrickou trakei na rok 2010, nebyl
zmocnén jednat za Zalovaného, Zalovany namitl, e byl opravnén jednat za Zalovaného na
zékladé povéteni generdlniho feditele SZDS & 0686 ze dne 26.1.2009 ve vaci, tykajici se
smlouvy Trakce 2010, jak ve vztahu k Zalobci, tak ve vztahu k tfetim osobam.

Zalovany namitl, Ze vznik skody Zalobce a jeji udajnd vy3e, nebyla ze strany Zalobce
relevaninim zpidsobem prokizdna a Zalobce v této véci neunesl dilkazni bfemeno. Zalobee
dovozuje vznik tdajné skody a jeji danou vysi z ndkupu elektfiny, ktery udajné realizovala
spoletnost CEZ a.s. v ndvaznosti na komplexni smlouvu. Neodebranim elektfiny dajné
vznikla spole¢nosti CEZ a.s. Skoda, spoéivajici v rozdilu mezi cenami, za které spole&nost
CEZ a.s. produkty v roce 2008 nakoupila a tyto pak v roce 2009 prodala. Pokud Zalobce
dovozuje vznik Skody mezi nim a Zalovanou ze 8kody, kterd udajng vznikla spolednosti CEZ
a.s., musi byt prvotné prokazéno, Ze spoleénosti CEZ a.s. skutetnd n&jaka skoda vznikla, tedy
¥e nakupy byly skutednd spolednosti CEZ as. realizovany. Vzhledem k tomu, Ze nebylo
prokdzano, e externi obchody byly spole¢nosti CEZ uzavieny, nemohou tyto vstupovat do
vypoétu hypotetické Skody. Ze strany Zalobce nebyl prokdzan ndkup produkfit typu PEAK,
polizenych od externich subjektii spole¢nosti CEZ a.s., ndkup kvartalnich a mésinich
produkti spole¢nosti CEZ a.s., u objednavky elekttiny z vlastnich zdroji je toto prokazovéano
pouze vypisy z internich databézi, které nejsou dostateénym diikazem pro prokdzini ndkupu
elektiiny.

Zalovany namitl ve vztahu k vyéisleni ztrty, Ze dle platného znéni dodatku & 1 ke
komplexni smlouvé mélo byt pro stancoveni cen dne 21.12.2009 vyuZito ceniku ke dni
21.12.2009, nikoliv ceniku ze dne 18.12.2009, podle kierého byl vypolitdn primér cen
burzovnich obchodit z ptedchoziho dne. Zalovany déle namitl, Ze hypoteticka $koda méla byt
vypoctena kdatu 5.11.2009, kdy ze strany Zalovaného probéhlo upfesnéni celkového
mnoZstvi elektrické energie, kterd bude odebrdna. Zalobce mé&l na nastalou situaci reagoval
ihned a jiZz k 5.11.2009 m¢éi realizovat nahradni obchod. Nebyl divodu tomu, aby zalobce
¢ekal vice neZ | mésic, neZ tuto informaci oznamil CEZ a.s.

Zalovany namitl, e z diivodu okolnost, vylutujici odpovédnost za Skodu, vy&isleni
Zalobcem neodpovidd. Za okolnost, vyludujici odpovédnost dle ustanoveni § 374 obchodniho
zékoniku, povaZuie Zalovany zménu energetického zdkona, provedenou zakonem ¢&. 158/2009
Sb., ktery nabyl Gi¢@innosti dne 4.7.2009 ve spojeni s rozhodnutim dopravee Ceské drahy a.s.,
vyuzit této zmény energetického zakona a pozadal u Zalovaného o pfipojeni k distribuéni
soustavé a sob€ 1 ostatnim dopravelm zajidtovat trakéni elekirickou energii samostatné.
Novela energetického zdkona obsahovala ustanoveni § 2 odst. 2 pismeno a) bod 2, kdy byly
doplnéna napétova hladina 25 kW a novelizované znéni ustanoveni § 3 odst. 3 energetického
zdkona omezit jeho pouZiti rozaétovani pouze do napéti 32 kW vietnd. Zména vyse
uvedenych ustanoveni v ndvaznosti na ustanoveni § 25 odst. 11 pismeno a) energetického
zakona zapfiCinila razantni zménu v postaveni Zalovaného a tudi? zcela neocekavanou zménu
celkové situace. Platnd pravni a 0&innd uprava v dob& podpisu smlouvy Trakce 2010
neumoZiiovala jinému subjektu, neZ Zalovanému, dodavat trakéni elektrickou energii pro
dopravce. Tato situace se ménila v dlisledku nabyti 0¢innosti novely energetického zdkona ze
dne 4.7.2009. Trakéni vedeni vykazovalo v dobg uzavieni smlouvy Trakce 2010 jiné hodnoty
(jiné napétové hladiny), ne? které obsahovalo ustanoveni definice distribuéni soustavy.
Ustanoveni § 2 odst. 2 pismeno a) bod 2 obsahuje definici distribuéni soustavy a pod pojem
distribuéni soustava byla dopln€na nap&tiova hiadina 25 kW pro trakéni soustavu stfidavou a



22 kW pro stejnosmérnou trakéni soustavu. Soulasné byl novelizovdan § 3 odst. 3
energetického zdkona, kde bylo uvedeno omezeni pouZiti rozictovani pouze do napéti 52 kW
véetné. JelikoZ byly splnény podminky definici distribuéni soustavy, vztahovalo se na
Zalovaného ustanoveni § 25 odst. 11 pismenoc a) energetického zdkona, které ukladi
provozovateli distribuéni soustavy povinnost pfipojit distribuéni soustavu kazdého a
umozZiiuje distribuci elektfiny kaZdému, kdo o to poZada. Této moZnosti vyuzil dopravee
Ceské drahy a.s. dopisem ze dne 5.11.2009, &j. 147/2009-KE/2 a pozadal o pripojend
k distribuni soustavé, Zalovany dale efektrickou trakéni energii dopravee nemél poskytovat,
tudiz byl nucen pfistoupit k uptesnéni ro¢niho mnoZstvi odbéru elektrické energie, které bylo
provedeno dne 5.11.2009.

Zména energetickeho zakona nastala nezavisle na vili Zalovaného vzhledem k tomu, Ze
o zménich zikond rozhoduje Parlament Ceské republiky, Zalovany nebyl ulastnikem
piipominkového Fizeni. Novela energetického zdkona nabyla U¢innosti 4.7.2009, tedy vice
neZ pll roku po uvzavieni smiouvy Trakee 2010, tudiz v dobé vzniku zdvazku nemohl
zalovany tuto pfekdZku rozumné ptedvidat. Zména ndvrhu novely energetického zidkona v § 2
odst. 2 pismeno a) bod 2 se objevila v rdmci prvatho pozménovaciho navrhu hospodatského
vyboru, kdy usneseni hospodafského vyboru o pozménovacim navrhu bylo vydano 22.1.2009.
V dobé podpisu smlouvy Trakce 2010 byla nepfedvidatelnd i rozhodnuti dopraveil, které
pravé na zménu ustanoveni energetického zdkona bylo navdzano.

Tato ptekdzka Zalovanému branila v moZnosti odebrat elekirickou energii 0 objemu
1 286 770 MWh vzhledem k tomu, Ze technicka pienosova kapacita sit€ v trakéni proudové
soustavé je limitovana. Poté, co Zalovany splnil svou povinnost vyhovét Zadosti dopravee o
ptipojeni odbérnych zafizeni lokalni distribucni soustavy Zeleznice, doSlo od terminu
piipojeni, ). od 1.1.2010 k vy€erpani technické pfenosové kapacity trakéni soustavy a nebylo
fakticky moZné realizovat kontrakt, uzaviteny mezi Zalobcem a Zalovanym,

Zalovany v dob¢ vzniku prekazky nebyl vprodleni vzhledem k tomu, Ze zména
energetického zakona ve spojeni s rozhodnutim dopravett nastala v roce 2009, smlouva byla
uzaviena s ufinnosti od 1.1.2010. Od tohoto okamZiku byl zalovany povinen elektfinu
odebirat, takZe v roce 2009 nebyl v prodleni s plnénim své povinnosti.

Zména energetického zakona ani rozhodnuti dopraved nemd s hospodaiskymi poméry
Zalovaného jakoukolilv souvislost, tudiZ prekazky nebyly zpisobeny hospodaiskymi poméry
Zalovaného.

Ze zadavaci dokumentace vefeiné zakdzky s ndzvem ,,.Doddvka silové elektfiny pro
SZDC na obdobi 2009-2010-2011* z 13.10.2008 bylo zji¥téno, Ze Zalobee vyhlasil vefejnou
zakazku formou jednaciho fizeni bez uvefejnéni podle § 34 zdkona & 137/2006 Sb.
Predmétem zakdazky byl vybér dodavatele silové elektfiny pro elektrickou trakci na hiading
VVN a VN pro distribuéni odbéry na hlading VN a distribuéni odbéry na hiadiné NN na
obdobi roku 2009-2011. Pro rok 2010 byl stanoven piedpokliddany objem objedndvky
elektfiny celkem 1 307 770 MWh.

Ze seznamu piiloh k zaddvaci dokumentaci bylo zji3té€no, Ze obsahovala ptilohu &. 2,
skuteény celkovy diagram odbéru elektfiny elektrické trakee za 1-7/2008, kde bylo uvedeno,
Ze za leden az Cervenec 2008 bylo odebrano celkem 728 973 MWh a ddle poptavka na rok
2009 Cinila 1 295 800 MWh, na rok 2010 1 308 770 MWh anarok 2011 1 312 000 MWh.



Z rozhodnuti odbé&ru nejvhodnéjsi nabidky ze dne 13.11.2008 bylo zjisténo, Ze Zalovany
na zakladé posouzeni hodnoceni nabidek z 10.11.2008 vybral dodavku elektfiny na obdobi
roku 2009-2010-2011 nabidku Zalobce jako nabidku nejvhodnéjsi.

Ze smlouvy na dodévku elektfiny ze sits VVN a VN SZDC trakce 2010 ze dne
19.12.2008 bylo zjidténo, Ze byla uzaviena mezi Zalobcem a Zalovanym. P¥edmétem smlouvy
Je zavazek Zalobce doddvat Zalovanému elekttinu ve sjednaném mnoZstvi a vykonu do
odbérného mista Zalovaného a Zalovany se zavazuje odebrat sjednané mnozstvi elekifiny
podie podminek smlouvy. V ¢lanku IV byl sjednano, Ze dodavka bude zahéjena dne 1.1.2010,
skondena 31.12.2010, sjednaném mnozZstvi elektfiny na obdobi roku 2010 ¢in{ 1 308 770
MWh s tim, Ze bylo rozdéleno na jednotlivé mésice. Dale ¢lanek IV bod 2 obsahuje zpiisob
tydennihio sjednavani typu standard s tim, Ze bylo stanoveno, Ze zakaznik bude sjedndvat
s obchodnikem tydenni odbérovy diagram vzdy do 5 dnii pfed zahdjenim obchodniho tydne, a
miZe upfesnit hodnoty mnoZstvi elektfiny, sjednanych k odbéru v jednotlivych obchodnich
hodindch tydenniho obchodniho diagramu maximalng o + - 15% oproti hodnotaim mnoZstvi
elektfiny, sjednanych k odb&ru v jednotlivych obchodnich hodinach plivodniho tydenniho
odbéroveho diagramu. Dalsi odstavec obsahuje yjednéni, Ze zikaznik upfesni ro¢ni mnoZstvi
odbéru elekttiny do 15. 10. pfedchoziho roku.

V &lanku I — cena — je sjednana cena 2.014,- K& za MWH, v bodu V.1.b) je sjednan
zplisob vyhodnocovéni hodnoty eodebraného mnoZstvi elektfiny. Ve druhé odstavel je
uvedeno, Ze vyhodnoceni probéhne podle skuteéného odbéru s toleranci +-15% upfesnéného
mnozZstvi podle &ldnku IV odst. 1 odst. ¢). Pfi nedodrZeni tolerance roéniho mnoZstvi + - 15%
zaplati zakaznik za kaZdou odebranou €1 neodebranou MWh navic smiuvni cenu ve vy$i 330,-
Ke&/MWh.

Dle ¢lanku 1. 2 jsou pfilohou smlouvy obchodni podminky dodévky elektfiny, v nichZ
jsou podrobné upravena vzajemna prava a povinnosti smluvrdch stran. Dle ¢lanku V bod 4
obchodnich podminek dodavky elektfiny, G¢innych k 31.10.2007, vydanych CEZ Prodej
s.I.0., je kazdy z Gcastnikli zbaven odpovédnosti za Castetné nebo Gpiné neplnéni povinnosti,
danych smlouvou v pfipadech, kdy toto neplnéni bylo vysledkem okolnosti, vylutujici
odpovédnost, stanovenych v § 374 a nésl. obchodniho zékoniku a podminek, vyplyvajicich
z energetického zakona. Za okolnost, vyludujici odpovédnost, je povazovana zejména Zivelna
pohroma, valka, revoluce, turistickd akce, sabotdZz, biokdda, stavka, epidemie, havarie
zatizend, slouzicl pro distribuci dodéavek elektfiny apod.

7 dodatku ¢. 1 ke smlouvé o dodavce elektfiny bylo zjidténo, Ze byl uzavien dne
31.7.2009.

Z vypisu z obchodniho rejstiiku bylo zjisténo, Ze dne 31. 3. 2005 byla zapsdna obchodni
firma CEZ Prodej s.r.0. a spoleénikem této firmy je CEZ a.s. od 1.10.2007.

Ze smlouvy o zajisténi komplexni dédavky elektfiny v letech 2009-2012 bylo zisténo,
e byla uzaviena mezi CEZ Prodej s.r.o. a CEZ as. dne 29.8.2008. Smlouva byla uzaviena na
obdobi od 1.1.2009 do 31.12.2012. Predmétem smlouvy byl, mimo jiné, zavazek CEZ a.s.
dodavat CEZ Prodej s.r.o. velkerou doddvku elektiiny, kterou se CEZ Prodej s.r.o. zavazal
dodavat svym koneénym zakaznfk@im ve vazb& na néinné predikce a skuteny odbér CEZ
Prodej s.r.o. V ¢lanku ¢. IV je popsin proces realizace smlouvy a zplsob vypofadéni, pokud
dojde k prekroceni toleranci. Piitom v bod¢ 7 je sjednédno, Ze ob& smluvni strany v piipadé



pieCerpani produkii nebo nedolerpani produktii vyvolaji cenové jednani, a pokud tento
obchod bude pro dodavatele ztrétovy ve srovndni s cenami na trhu, uhradi odbératel tuto
Ztrdtu.

Dle ¢lanku V se smluvni strany zavézaly uzavirat diléi smlouvy na zikladg standardnich
obdrZenych predikovanych cdbérovych diagramd.

V ¢lanku XIHI je sjedndno, Ze die této smlouvy znamend vy33i moc mimotadnou a
neodvratitelnou a v dobé uzavieni{ smlouvy nepfedvidatelnou udalost nebo ckolnost a jeji
bezprostfedni nasledky. Takovouto udalesti mohou byt zejména Zivelnd pohroma, vélka,
revoluce, turistickd akce, sabotdZ, blokdda, pozar, generalni stavka, epidemie, stejné Uéinky
na plngnf smluvnich povinnostf maji zm&ny zékoni nebo pravnich piedpist Ceské republiky,
nebo rozhodnuti organti statni spravy s ptimym dopadem na uzavienou smiouvu.

Z konfirmace dilni smiouvy ze dne 14.11.2008 bylo zji$téno, Ze byla uzaviena mezi
dodavatelem CEZ a.s. a odbératelem CEZ Prodej s.r.o. Pledmétem smlouvy byla zavazna
objednavka standardnich produktll a mnoZstvi a &lenénim na BASE produkty a PEAKE
produkty v celkovém mnoZstvi 1 535 106 MWh za celkovou cenu 2.766.650.880,- K&, Dle
smlouvy byly ceny stanoveny dle ceniku z 7.11.2008 stim, Ze platnost ceniku byla od
7.11.2008 do 13.11.2008.

Z dopisu Zalovan¢ho ze dne 13.10.2009 bylo zjisténo, Ze poZidal o prodlouZeni terminu
k upfesnéni rofniho mnoZstvi odbéru elektiiny dle smlouvy SZDC trakce 2010 do
30.10.2009.

Z dopisu Zalobce ze dne 15.10.2010 bylo zjidteéno, Ze Zalobce souhlasil s prodlouZenim
terminu do 30.10.2009.

Z dopisu Zalovaného ze dne 30.10.2009 bylo 2jisténo, ze pozadoval prodlouZeni terminu
k uptesnéni roéntho mnoZstvi odbéru elektfiny dle smiouvy SZDC trakce 2010 do 5.11.2009
z diivodu, Ze jednani s nejvit$imi dopravei Ceské drihy as. a CD Cargo as. ve véci
odsouhlaseni objemu doddvek elekirické trakce pro rok 2010 nebylo uzavieno.

Z dopisu Zalobce ze dne 2.11.2009 bylo zjisténo, Ze Zzalobce vyhove! Zadosti o
prodlouZeni terminudo 5.11.2009.

Z dopisu Zalovaného ze dne 5.11.2009 bylo zjisténo, 7e Zalovany uvedl, Ze v souladu
s uzavienou smlouvou na doddvku elektfiny zesiti VVN a VN ¢ SZDC trakce 2010
upfesiiuje podie poZzadavkd dopravedl odbér pro rok 2010 na 22 000 MWh.

Z povéteni ¢.0686 ze dne 26.1.2009 bylo zjisténo, Ze generdlni feditel Zalovaného
povéfil Ing R VIR k zastupovani stitni organizace ve viech vécech a pi vSech
ukonech tykajicich se plnéni Smlouvy Trakce 2010 ve vztahu k drubému d&astnikovi
smlouvy a ve vztahu je tfetim osobam.

Z dopisu Zalobce ze dne 10.11.2009 bylo zjidténo, Ze Zalobce toto upfesnéni
neakceptoval a povazuje ho za neplatné. Vyzval ho k fadnému pinéni smiouvy a upozornil ho,
7¢ bude poZadovat 3kodu. pokud v disiedku neplnéni smiouvy Zalovaného Zalobcet vznikne.

Z dopisu zalovaného ze dne 19.11.2009 bylo zjisténo, Ze Zalovany potvrdil, Ze
upfestinje roémi mmoZstvi elekifiny pro elektrickou trakeil na rok 2010 v hodnoté 22 000



MWh. K upfesnéni mnoZstvi elektfiny dochazi v disledku jednédni pravnich subjekti, které
vyuzily disledku zmény legislativy zékonnych prav k zajisténi nakupu elekt¥iny, a zalovany
tuto skute¢nost nemuze Zadnym zplsobem ovlivnit. Upfesnény objem elektrické energie bude
vyuZit pro potfebu zajisténi provozuschopnosti Zelermicéni dopravni cesty, rozdil mezi
mnozstvim smluvné sjednanym a mnozstvim upfesndnym neni odbérem zatizeni SZDC, ale
elekirickych hnacich vozidel dopravel.

Z dopisu zalobee ze dne 18.12.2009 bylo zjisténo, Ze Zalobce uvedl, Ze s ohledem na
skute¢nost, Ze Zalovany projevil viili odebrat pouze 22 000 MWh elektfiny Zalobce oznamuje,
Ze elektiinu v objemu 1 286 770 MWh nerezervuje pro Zalovaného a bude realizovat jeji
nahradni prodej na pfisludném trhu.

Z dopisu Zzalobce ze dne 22.12.2009 bylo zjidténo, Ze Zalobee vyzval Zalovaného
k osebnimu setkéani.

Z dopisu Zalobee ze dne 1.3.2010 bylo zjisténo, Ze Zalobce uvedi, Ze mu vznikla skoda,
spoéivajici v rozdilu mezi ¢astkou, za niZ Zalobce mnoZstvi energie zajistil a ¢astkou, kterou
obdrzel realizaci nahradniho prodeje ve vy&i 800.473.523,- K&. Zalobee pozadoval thradu
Castky 800.473.523,- K& do 14 dnl od dorudeni vyzvy.

Z dopisu zalovaného ze dne 15.3.2010 &j. 14167/10KNT bylo zjiiténo. Ze Zalobee
pozadoval konkrétni 1idaje, na jejichZ zdkladé mélo dojit ke vzniku $kody. Zalovany uvedl, ze
Zadné ustanoveni smiouvy Trakce 2010 neporudil a roéni mnozstvi odbéru bylo fadng,
v souladu se smluvnim ujednanim, specifikovano a to v disledku zmény energetického
zakona, tudiZ piekdzky, kterd nastala nezdvisle na vili Zalovaného.

Z dopisu zalobce ze dne 21.12.2009, adresovaného CEZ a.s., bylo zjisténo, ze Zalobce
oznamil, Ze je nucen odficl odebrani elektiiny pro obdobi od 1.1.2010 do 31.12.2010
v celkovém roénim ohjemu ve vy§i 1253 401 MWh a v hodnoté 2.262.288.612.- K&, které
CEZ a.s. mél dodat na zaklad® konfirmace diléi smlouvy ze dne 14.11.2008. Divodem je
oznameni, Ze Sprava Zelezni¢ni dopravni cesty s.0. neodebere v pfedmétném obdobi pévodni
sjednany objem elekt¥iny od spoletnosti CEZ Prodej s.r.0.

Z yy&isleni ztraty, vzniklé neodebrénim smluveného mnoZstvi elektfiny ze dne
22.12.2009, podepsané jak dodavatelem, tak odb&ratelem, bylo zjidténo, Ze odbératel CEZ
Prodej sr.o. vraci zdvazné standardni produkty ve stanoveném mnozstvi &lenéni a za
stanovené ceny, celkové neodebrané mnoZstvi standardnich produktd je 1253 401 MWh a
celkova ztrata ¢ini ¢astku 805.473.523,- K¢&.

Z dohody o narovnani ze dne 30.12.2009 bylo zjisténo, Ze byla uzaviena mezi CEZ a.s.
a CEZ Prodej s.r.o. Ze smlouvy bylo zjisténo, Ze smlouva byla uzaviena vzhledem k tomu, e
dle smlouvy o zajisténi komplexni dodavky elektfiny v dob& 2009-2012 a konfirmace diléi
smlouvy ze dne 14.11.2008, CEZ Prodej s.r.o. objednal dodavku elektfiny na rok 2010
v objemu 1 535 106 MWh za Géelem prodeje této dodavky Spravé Zelezni¢ni dopravni cesty
s.0. SZDC oznamila CEZ Prodej s.r.o., 7e vroce 2010 neodebere elektfinu v objemu
1253 401 MWh, nasledkem &choz neodebere elektfinu v tomto objemu ani spolednost CEZ
Prodej s.r.o. od spolecnosti CEZ as. CEZ Prodej sr.o. a CEZ as. uzaviraj{ dohodu, na
zakladé které dojde k nahradé Skody, vzniklé spoletnosti CEZ as. Pofizovaci hodnota
elektiiny vobjemu 1253400 MWh C¢inila vdob& uzavieni dil¢i smlouvy &astku
2.262.288.612,- K&. Soucasna trZni hodnota tohoto objemu elektfiny éini 1.456.815.089,- K¢,



rozdil tudiz Cini Castku 815.473.523,- K¢, které se CEZ Prodej s.r.o. zavazuje jako 3kodu
uhradit spole€nosti CEZ a.s. ve dvou splatkach.

Z faktury & 9906129427 ze dne 7.1.2010 bylo zjidténo, 2e¢ CEZ as. vyustoval CEZ
Prodej s.r.o. nahradu $kody v &astee 400.000.000,- K&. Z vypisu z 6étu CEZ Prodej s.r.0. ze
dne 15.2.2010. vedeného u Komerni banky a.s.. bylo zjifténo, Ze byla z (i¢tu odepsana ¢astka
400.000.000,- K& ve prospéch CEZ a.s., s variabilnim symbolem 9906129427.

Z faktury €. 9906129426 ze dne 7.1.2010 bylo zjisténo, ¢ CEZ a.s. vyudtoval nahradu
Skody v Castce 405.473.523,- K&. Z vypisu z uctu Zalobee ze dne 15.1.2010 bylo zjisténo, Ze
z Uty byla odepséna dastka 405.473.523.- K& ve prospéch CEZ a.s. s variabilnim symbolem
9906129426.

Ze znaleckého posudku & 104-04/2013 ze dne 24.4.2013 znaleckého ustavu
Pricewaterhousecoopers Ceska republika s.r.0. a vysiechem zpracovatele znaleckého posudku
Ing. Michala Kohoutka, bylo zjisténo, Ze cena pii objedndni od CEZ ve vyii 2.262.288.612,-
K¢ odpovidala cendm trznim a shoduje se scenami, uvedenymi v konfirmaci, a cena pii
zruSeni objedniavky ve vysi 1.456.815.089,- K¢ odpovidala soudtu cen vypofddani dilgich
produktil, shoduje se s cenami podle tehdy platného ceniku CEZ a.s. a odpovidala cendm
trznim.

Z dopisu Power Exchange Central Europe ze dne 14.1.2013 bylo zjisténo, Ze odpovad’
na otazku, zda cenova trovei obchodi spoleénosti CEZ Prodej s.r.0. odpovida cenové trovni
obchodd, realizovanych na burzovni platformé, organizované spoleénosti Power Exchange
Central Europe a.s. dle autora dopisu obchod, ktery probéhl za ceny dle konfirmace mezi
spole¢nostmi CEZ as. a CEZ Prodej sx.o. odpovidal velkoobchodnim cendm se
standardizovanymi produkty s elektrickou energii, platnych v obdobi od 7. do 13, listopadu
2008, a ceny z prilohy ¢. 2 dopisu ,,Vydisleni ztraty z ddvodu neodebrani elektrické energie
mezi spoletnostmi CEZ as. a CEZ Prodej sro®, odpovidaji cenové urovni
standardizovanych produktl na burzovnim trhu, platné dne 22.12.2009 stim, Ze¢ k datu
22.12.2009 ¢inil kurz EUR/CZK 26,265.

Ze smlouvy ze dne 9.12.2009, uzaviené mezi CEZ Prodej s.r.0. a Ceské drghy a.s., bylo
zji§téno, Ze predmétem smlouvy je dodavka elektfiny na obdobi od 1.1.2010 do 30.6.2010
v mnozstvi 574 800 MWh v cené 1.198,- K&/MWh.

Ze smlouvy na dodévku elektiiny ze siti VNN a VN, uzaviené mezi CEZ Prodej s.ro.a
Ceské dréhy a.s. dne 28.6.2010, bylo zji§téno, Ze pfedmstem smlouvy byl zavazek dodat
elektfinu v obdobi od 1.7.2010 do 31.12.2011, pti€em? sjednané mnoZstvi elektiiny za obdobi
od 1.7.2010 do 31.12.2010 ¢&inilo 584 400 MWh a cena za 1 MWh byla sjedndna ve vy§i
1.414.- K¢.

Ze smlouvy na dodavku elektfiny pro elektrickou trakei, & smlouvy 1/2009 ETCD, ze
dne 15.4.2009 bylo zjisténo, Ze byla uzaviena mezi Spravou Zelezni¢ni dopravni cesty s.0. a
Ceské drahy a.s. Predmétem smlouvy byl zévazek dodavatele Spravy elezniéni dopravni
cesty s.0. dodavat elektfinu ve sjednaném mnoZstvi do odbémych mist Ceskym drahdm a.s.

Ze smlouvy na doddvku elekﬁ‘in}: ze sini VNV a VN SZDC Trakce 2009 bylo zjisténo,
ze byla uzaviena dne 19.12.2008 mezi CEZ Prodej s.r.0. a Spravou Zelezni¢ni dopravni cesty



s.0.. Pfedmétem smlouvy byla doddvka elektiiny na obdobi roku 2009 v rozsahu 1 295 800
MWh.

. Ze smlouvy SZDC Trakee 2008 bylo zjisténo, Ze byla uzaviena mezi obehodnikem
CEZ Prodej s.r.o. a zdkaznikem Sprava Zelezniéni dopravni cesty s.o. dne 17.12.2007.
Ptedmétem smlouvy byla dodavka elektiiny na obdobi roku 2008 v rozsahu 1 200 000 MWh.

Ze¢ smlouvy €. 001/2009, uzaviené dne 30.6.2009 mezi Spravou Zelezni¢ni dopravni
cesty s.0. a Ceské dréhy a.s., bylo zjidténo, Ze pfedmétem smlouvy byla Gprava vzajemnych
prdv a povinnosti smluvnich stran pii provozovani driZzni dopravy na celostitni dréze a
regiondlnich drahéch, provezovanych provozovatelem Sprava Zelezni¢ni dopravni cesty s.0.

Z protokolu ¢. 010103909 Statmi energetické inspekce ze dne 18.9.2009 bylo zjisténo,
Ze byla provedena kontrola dodrZovani zdkona ¢. 458/2000 Sb. ve spole¢nosti Sprava
Zeleznini dopravad cesty s.0. s tim, Ze kontrolovana osoba je drZitelem licence na distribuci
elektfiny €. 120605086 a licence na obchod s elektiinou ¢. 140705577, Kontrolovana osoba je
na zemni trakce koncovym zakaznikem a neni moZné v tomto p¥ipad® aplikovat vlastni ceny
za dopravu elektfiny na sbéra¢ vozidla. Odvedena kontrola vybranych Uetnich dokladi:
nezjistila rozdil za nakoupenou a pfeiittovanou cenu elektfiny za uplynulé obdobi roku 2009
odbératellim elektrické trakce.

Z cenového rozhodnuti Energetického regulagéniho tfadu & 7/2009 ze dne 25.11.2009
bylo zjisténo, Ze obsahuje cenové rozhodnuti o cenach elektfiny a souvisejicich stuZeb
s u¢innosti od 1.1.2010.

Z databaze Energetického regulaéniho dfadu bylo zjiSténo, Ze Sprava Zelezniéni
dopravni cesty s.o. je drZitelem licence ¢. 120605086 na distribuci elektfiny.

Z dopisu Energetického regula¢niho dfadu ze dne 27.7.2006 ¢&j. 02692-2/2006-R,
adresovaného Ceskym drahdm a.s., bylo zjiiténo, Ze k ndzoru, dle kterého by pro distribuci
elektfiny mélo byt vyuZivano Zelezmiéni trakéni vedeni, trak&ni vedeni, resp. jeho &ast,
vykazuje jiné hodnoty, neZ které obsahuje definice distribuéni soustavy § 2 odst. 2 pismeno a)
bod 2 energetického zdkona. Z toho je patrné, Ze zakonoddrce neuvaZoval se za¢lenénim
dréZnich zafizeni do distribu¢ni soustavy. Z téchto dilvodi zastava Energeticky regulaéni Grad
stanovisko, podle které¢ho je trakini vedeni draZnim zaf{zenim a nelze jej zallenit mezi
distribuéni soustavy v rdmei plsobnosti energetického zakona, a proto také nelze na takto
vymezené drazni zafizeni udélit licenci pro distribuci elektiiny.

Ze zapisu z jednéani ze dne 27.10.2009 bylo zji$t€no, Ze jednani se zidastnil zastupce
Energetického regulaéniho Wfadu, zastupce SZDC, kieff predlozili ndvrh na zizeni odb&mych
mist elekirické trakce na hlading VN (27kW a 22 kW). Bylo projednéno, Ze SZDC je
distributorem elektfiny v lokainf distribuéni soustavé Zeleznic na zdkladg licence na distribuci
&. 120605086. SZDC zaregistruje odbérna mista u operatora trhu s elektfinou pro konetného
zékaznika CD a.s. a ndkup elektfiny na t8chto edb&mych mistech bude realizovén zikaznikem
CD ass. Energeticky reguladni ufad se zplisobem vytvofeni odbérnych mist a registraci u OTE
souhlasi.

Z dopisu CD a.s. ze dne 5.11.2009 bylo zjisténo, Ze s ohledem, Ze Energeticky regulaéni
Ufad schvdlil vytvofeni odbémych mist a pfeddvacich mist pro Ceské drahy v lokalni



distribuéni soustavé zeleznice, CD a.s. nebudou od spoleénosti Sprava Zeleznitni dopravni
cesty pro rok 2010 poZadovat zajisténf ndkupu silové elektfiny.

Z dopisu Ministerstva primyslu a obchodu ze dne 16.4.2012, ¢,j. 13524/12/02200/300,
bylo zjisiéno, Ze pFipominkove fizeni k novele energetického zdkona ¢. 158/2009 prob&hio na
jafe roku 2008. Navrh zakona zpracovalo MPO ve spoluprici s Energetickym reguladénim
ufadem. Prvni ¢teni prob&hlo 23.9.2008, dopliyjici pozménovaci navrhy byly pii druhém a
tfetim ¢teni. Hlasovani v koneéné podobé prob&hlo 1.4.2009.

Z dopisu Ministerstva priamyslu a obchodu ze dne 7.8.2012, &j. 31374/12/01300, bylo
zji8teno, Ze obsahuje seznam pfipominkovych mist, kierym byl zaslan ndvrh zikona ¢.
158/2009 Sb. s tim, Ze jako pfipominkové misto neni uveden SZDC.

Z fotografie &titku (ransformétoru a dokumentace jednofazového olejového
transforméatoru byle zjisténo, Ze na Stitku je uvedeno napéti 27 kV (27 000 V).

Ze znaleckého posudku ¢&. 46/2014, zpracovaného znaleckym tstavem Ceské vysoké
uceni v Praze, Fakulta elektrotechnickd v bfeznu 2014, bylo zjisténo, Ze byl zpracovén
oponentni posudek ke znaleckému posudku €. 104-04/2013 ze dne 24.4.2013 spole&nosti
Pricewaterhousecoopers Ceské republika s.r.o. Ze znaleckého posudku bylo zjisténo, Ze ceny,
uvedené v konfirmaci ze dne 13.11.2008, odpovidaji 77nim a obvyklym cendm a lze je pouzit
pro ocenéni hodnoty nakoupené elektfiny k datu 13.11.2008 v celkovém objemu 1 535 1066
MWh. Dle bodu 9.4.2 znaleckého posudku hodnota zruSené &asti objedndvky k 5.11.2009
vobjemu 1 253401 MWh cCinila ¢astku 1.562.042.641,10 K¢ a kdatu 19.11.2009 &astku
1.497.496.44539 K¢&. Dle bodu 10.1.3 znaleckého posudku na zdkladé predloZenych
podkladil nelze jednoznadn® analyzovat a urdit, jaké objemy elektiiny spoletnost CEZ
k 13.12.2008 pro tyto ucely objednala. Nelze s jistotou potvrdit, Ze bylo objedndno 1 535 106
MWh elektrické energie, které vstupuji do vypoctu hypotetické 3kody, kterou si narokovala
spolegnost CEZ a.s, na spoleénosti CEZ Prodej s.1.0.

Ze stanoviska k problematice trakCniho vedeni elektrické energie Energetického
regulaéniho ufadu ze dne 6.11.2012, sp. zn. 12630-2/2012, bylo zjidt€no, Ze Energeticky
reguladni Ofad k zadosti soudu o odbomé stanovisko, zda trakéni zaf{zeni na dodavku trak&ni
elekirické energie, provozované Spravou Zelezni¢ni dopravni cesty s.0. po ti¢innosti novely §
2 odst. 2 pismeno a) bod 2 energetického zakona €. 158/2009 Sh., Géinné k 9.7.2009, po
doplnéni napétové hladiny 25 kV, spliiuje podminky definice distribuéni soustavy, a zda se
Sprava Zelezni¢ni dopravni cesty s.0. stala provozovatelem distribu¢ni soustavy ve smyslu §
25 odst. 11 pismeno a) energetického zdkona za situace, kdy je drZitelem licence ¢&.
120605086 a ¢. 140705577, uvedl, ze licence na distribuci elektfiny ¢. 120605086, udglend
Energetickym regula¢nim Gfadem Sprave Zelezniéni dopravni cesty s.0., nezakidda opravaéni
tohoto subjektu vykondvat ¢innost distribuce elektfiny na daném trakénim vedenim, byt by
takové energetické zafizeni bylo moZné povaZovat za distribuéni soustavu, pokud by bylo
vyuzivano za udelem zajisténi distribuce elekt¥iny.

Pokud Sprava Zelezni¢ni dopravni cesty s.0. na trakénim zafizeni neni opravnéna
vykonavat ¢innost distribuce elektiiny, nelze na ni ve viahu k tomuto energetickému zatizeni
pohliZet jako na provozovatele distribuéni soustavy, ktery by byl povinen pinit povinnost,
uloZenou v § 25 odst. 10 pismeno a) energetického zékona.



Ze stanoviska k problematice trakéniho vedeni elektrické energie Energetického
regulaniho ufadu ze dne 20.12.2012, &j. 12630-4/2012-ERU, bylo zjidténo, Ze Energeticky
regula¢ni ufad odpovidal na Zadost soudu na odborné stanovisko k otazce, zda jsou zafizeni
(transformaétory a rozvody}, uvedené v licenci na distribuci elektfiny, povazoviny za soudast
distribuéni soustavy, zda zakldda uvedeni téchto zafizeni v licenci na distribuci elektfiny
povinnost drZitele licence chovat se ve vztahu kt€mto zafizenim (transformétorim a
rozvodim) ve smyslu ustanoveni § 25 zakona €. 458/2000 Sb., zda méla prévnicka osoba,
kterd byla drzitelem licence na distribuci elektfiny, povinna plnit ve vztahu k témto zafizenim
{transformatorfim a rozvodlim) povinnost provozovatele distribuéni soustavy dle ustanovend §
25 odst. 1 pismeno a} energetického zdkona ve znéni, G€inném od 4.7.2009 do 17.8.2011.

Energeticky regula&ni Gfad uvedl, Ze obecné plati, Ze pokud je zatfizeni provozovatele
distribuéni soustavy soudasti distribuéni soustavy, pak se jedni o zafizeni provozovatele
distribuéni soustavy, slouZici k vykonu licencované innosti, pfi¢em? p¥i vykonu této &innosti
ie provozovatel distribucni soustavy povinen postupovat v souladu s ustanovenim aktuding
platného a G¢inného znéni energetického zdkona. Rozhodnuti Energetického regulacniho
ufadu u udéleni licence na distribuct elektfiny subjektu Sprava Zelezni¢ni dopravni cesty s.o.
je v ramet 1daji o rozsahu podnikani v technickych podminkich, uveden mimo jiné souhrn
trafostanic, které Jsou soucasti distribuéni soustavy, slouzici k zajidténi distribuce elektfiny na
omezenych Uzemich. Nieméné tento vycet trafostanic je uvedeny pouze v rozliSeni podle
hodnoty vstupniho, resp. vystupniho napéti, s uvedenim poétu takovychto trafostanic.

Pokud byl subjekt Sprava Zelezniéni dopravni cesty s.o. drZitelem licence na distribuci
elektfiny v obdobi od 4.7.2009 do 17.8.2011, pak byl jako provozovatel distribuéni soustavy
povinen dodrZovat ustanoveni § 25 odst. pismeno a)l tehdy platného a ucinného
energetického zékona, tj. pfipojit do distribudni soustavy zatizeni kazdého kde o to pozads a
spliinje podminky pfipojeni a obchodni podminky, stanovené pravidly provozovani
distribucnai soustavy.

Z vyslechu svédka Ing. JEil» HEER» bylo zjisténo, Ze je zamdstnancem Spravy
#elezniéni dopravni cesty s.0. od 1.7.2008 ve funkci (SNENNENNNNN orcanizadni jednotky
spravy Zeleznini energetiky. Svédek uvedl, Ze Sprava Zelezniéni dopravni cesty s.o. je
sou¢asné distributorem i dodavatelem elektrické energie. Poté, co byla pfijata novela
energetického zikona, obdrZela Sprava Zeleznitni dopravni cesty ¥adost Ceskych drah o
piipojeni na energetickou soustavu. Bylo pfijato rozhodnuti, Ze budou vytvorena odb&rna
mista a bude uzaviena smlouva s Ceskymi drahami. Zmé&na v novele energetického zdkona
v roce 2009 spoéivala v tom, Ze byla doplnéna nap&tova hladina 25 kV, coZ znamenalo, Ze
energeticky zdkon umoZnil distribuéni soustavu stouto hladinou, Predtim tato hladina
v energetickém zdkonu pro distribuéni soustavu uvedena nebyla. Déle se zménil § 3 tohoto
zdkona s tim. Ze bylo doplnéno, Ze miZe byt rozuctovano do hladiny 50 kV, coZ je vysoké
napéti. Na odbérném misté miZe byt piipojen pouze jeden odbératel, coZ je ddno technickym
stavem trakéni proudové soustavy, tudiZ se vytvofilo odbérné misto pro Ceské drahy a dal§f
dopravei jsou napojeni pres tato odb&md mista Ceskych drah, a Ceské drahy rozadtovavaji
témto uZivatelim cenu za odbér elektiiny vzhledem ktomu, Ze u tohoto odbéru se jiz
nedodéva v napétové hladiné 110 kV, ale v napét'ové hladiné nizdi. Svédek uvedl, Ze trakéni
soustava je lokalni soustava a nespada pod definici distribuéni soustavy tak, jak je definovana
v energetickém zdkone, trakéni soustava je uzavienou soustavou, tudiz se na ni nepiipoji dalsi
uZivatelé. Lokalni distribugni soustava je otevienou soustavou, tzn. vefejnou soustavou, na niz
se spinénf uréitych technickych podminek pipojuji dalsi uzivatelé, resp. odbératelé, ktefi o to
pozadaji. Rozhrani mezi trak¢ni scustavou a lokalni distribuéni soustavou je v napijecich



stanicich, kdy ¢ést téchto napdjecich stanic je soucdsti lokélnich distribuénich stanic, na které
jsou napojeny Ceské drahy, a &ast téchto napéjecich stanic je jiZ soucasti trakéni soustavy, je
to vlastn ta &dst za odb&mymi misty pro Ceské dréhy. Svédek uvedl, Ze¢ v licenci je uvedeno
napéti pro trafostanice 27 kV, ackoliv napét'ovd hladina trakéni soustavy je 25 kV, licence,
vydan4 pro trafostanice, ma na Stitku uvedeno 27 kV, pfitom oviem jsou uréeny pro napéajeni
trak&niho vedeni s hladinou 25 kV. Je nutné, aby transformator mél vy$8i hladinu napéti nez
trakéni vedeni.

Z vyslechu svédkyns Mgl SWBERE® bylo zjisténo, Ze je zaméstnankyni Zalovaného
od roku 2004 ve funkci vedouci skupina v odboru (GGG . Svidiyne
uvedla, Ze jizdni fady pro osobni pfepravu se zpracovavaji obvykle v mésici #{jnu a pro
nakladni pfepravu jsou k 15. fijnu zndmy poZadavky dopravcid, objednateli jednotlivych
vlakit na pfisti rok. Svédkyné uvedla, Ze to, co je naplanovéno vrofnim jizdnim #aduy, je
realizovano maximdlné z 50%, zbytek vlakd jezdi ad hoe, jsou objednavany napiiklad v den
prepravy.

Z vyslechu svédka Ing. M NGRS bylo zjisténo, Ze je zamé&stnancem Zalovaného
od roku 2008 ve funkei vedouci odd&len! (EEGEGNGGEGE Svédek uvedl, Ze z 99% znaji stav
poZzadavkil na kapacitu v poloviné fijna, tehdy se dévaji jizdni fady do tisku. Svédek na
otdzku, zda je redlné, aby dopravei znali na tii roky dopfedu kapacitu dopravni cesty a hrubou
hmotnost svych vlaki, odpovedél, Ze to redlné neni. Obvykle v osobni dopravé objednatelé
zadavaji poZadavky v Cervau, v nékladni dopravé se poZadavky zaddvaji pribézng. Svédek
uvedl, ze v dusledku krize doSlo k propadu zhruba o 25% piepravy ndkiadni dopravy a jinak
souvisle probihd propad v rozsahu 7-10% ro¢né.

Soud neproved! dikaz coponentni znaleckym posudkem ke znaleckému posudku ¢&.
46/2014, vypracovaného Ceskym vysokym udenim technickym v Praze, Zpracovanym
Priceweaterhousecoopers Ceskd republika s.r.o. dne 8.4.2014, & 125-04/2014, vzhledem
k tomu, Ze tento dikaz s ohledem na nasledujici zdvéry povaZzoval za nadbyteény.

Ostatni provedené dikazy soud nehodnotil, protoZe nemély vliv na rozhodnuti ve véci.

Na zdkladé vySe uvedenych tvrzeni a zjidtdnych skutetnosti dospél soud k zdvéru, e
Jaloba nenf divodnd. Zalobce se doméhal tthrady skutedné Skody v rozsahu 8035.473.523,- K&
s piisluSenstvim. Dle ustanoveni § 373 obchodniho zdkoniku kaZdy, kdo porudi svou
povinnost ze zavazkového vztahu, je povinen nahradit Skodu tim zplsobenou druhé strang,
ledaze prokaze, Ze poruSeni povinnosti bylo zplisobeno okoinosti, vylutujici odpovédnost.
V Fizeni bylo prokazano, Ze Zalovany dle § 34 zakona &. 137/2006 o vetejunych zakazkach
zadal v jednacim fizeni bez uvefejnéni nadlimitni vefejnou zakdzku na dodivku silové
elektfiny na obdobi roku 2009, 2010 a 2011, Zalovany dne 13.11.2008 vydal rozhodnuti o
vybéru nabidky Zalobce pro vSechny Casti zakézky, i pro obdobi roku 2010. V tizeni bylo
prokézano, ¥e Zalobce i Zalovany uzavieli smlouvu, oznacenou SZDC Trakee 2010, ve které
se zalobce zavazal dodat Zalovanému 1 308 770 MWh elektrické energie, a (i¢astnici smlouvy
siednali cenu ve vysi 2.014,- K& za 1 MWh. V fizeni bylo prokdzano, Ze Zalobce uzaviel
s firmou CEZ a.s. smlouvu o zajisténi komplexni dodavky elektiiny v letech 2009 — 2012 dne
29.8.2008 a dne 14.11.2008 uzaviel zalobce s firmou CEZ a.s. konfirmaci dil&i smlouvy, ve
které CEZ a.s. potvrdila zivaznou objednavku elektrické energie v rozsahu 1 535 106 MWh
za cenu 2.766.650.880,- K& V fizeni dale bylo prokdzano, Ze Zalovany dopisem ze dne
5.11.2009 oznamil Zalobci, Ze upfesiiuje roni mnoZstvi elektéiny pro elektrickou trakei pro
rok 2010 na 22 000 MWh. V fizeni bylo prokdzéino, Ze Zalobce dopisem ze dne 21.12.2009
oznémil CEZ as., Ze neodebere elektfinu pro obdobi od 1.1.2010 do 31.12.2010 v celkovém



roénim objemu 1 253 400 MWh a v hodnot® 2.226.288.612,~ K&, kterou méla spole&nost CEZ
a.s. dodat Zalovanému na zdklad& konfirmace dil¥i smlouvy ze dne 14.11.2008. Divodem je
oznameni zakaznika Sprava Zelezmiéni dopravni cesty s.o., Ze v pfedmétném obdobi
neodebere plivodné sjednany objem elektfiny od spolednosti CEZ Prodej s.r.0. Dohodou o
narovndni ze dne 30.12.2009 bylo prokézano, Ze ¥alobce a CEZ a.s. uzavieli dohodu, ve které
z divodu, ze Zalobce v obdobi od 1.1.2010 do 31.12.2010 neodebere elektfinu v objemu
1253401 MWh, jejiz pofizovact hodnota v dob& wuzavieni dil&gi smlouvy &inila
2.269.280.612.- K&. nahradi $kodu, vzniklou spole¢nosti CEZ a.s. v tastce 805.473.523,- K¢,
ktera je stanovena jako rozdil mezi plvodné sjednanou cenou a souasnou trzni hodnotou
tohoto objemu elektfiny ve vysi 1.456.815.089,- K&.

V ffzeni bylo prokdzino, Ze Zalobce &astku 805.473.523,- K& uhradil CEZ a.s. ve dvou
splatkach a to splatkou ve vysi 405.473.523,- K& dne 15.1.2010, a ve vy§i 400.000.000,- K&
dne 15.2.2010.

Na zakladé zjisténi vySe uvedenych skutecnosti dosp&l soud k zavéru, Ze Zalovany
porudil smluvni zdvazek ze smiouvy, oznalené S7ZDC Trakee 2010, uzaviené dne 19,12.2008,
ve které se zavazal v roce 2010 odebrat elektfinu v mnozZstvi 1 308 770 MWh. Soud neshledal
diivodnou namitku Zalovaného, Ze Zalovany postupoval dle smluvniho ujedndni ve smlouvé,
kde v &lanku IV bod 2 ,.Casova a technickd specifikace plnéni a zplsob sjednivani® byla
sjedndana dohoda, Ze zakaznik upfesni ro¢ni mnoZzstvi odbéru elektfiny do 15. #jna
pfedchoziho roku a Zalovany v souladu stouto dohodou upfesnil roéni mnoZstvi odbéru
elektfiny na rozsah 22000 KWh., Pfi vykladu smluvniho wedndni a to moZnosti
jednostranného upfesnéni mnozstvi odbéru elekifiny kupujicim, vychéazi soud z jazykového
vykiadu, kdy upfesnéni l1ze vykladat jako ,ulinit pfesngjiim™ a takovato mozZnost dle
stanoviska soudu nemiZe zahrnovat opravnéni kupwjiciho jednostranné sniZit sjednané
mnozstvi dodavky elektfiny o 98%. Stanovisko Zalovaného, Ze pit uzavirani smlouvy bylo
Zalobci zfejmé, Ze mnoZstvi elektrické energie bude Zalovany upfesfiovat na ziklade
pozadavka dopraven, které obdrZi t&sné pied pocatkem obdobi, ve kterém bude pfedmétnou
elektrickou energii odebirat, fudiZ musel byt srozumén s tim, Ze Zalovany je opravnén ménit
sjednané rotni mnoZstvi odbéru elektfiny neomezeng, neshledal soud divodnym vzhledem
k tomu, Ze souddsti zadavaci dokumentace vefejné zakdzky byla i pfiloha €. 2, ve které byl
uveden skuteény odbér za mésic leden aZ Cervenec roku 2008 vrozsahu 728 973 MWh a
poptavka na roky 2009, 2010 a 2011 ktera, dle tohoto dokumentu byla ze strany Zalovaného
postupné pro jednotlivé roky zvySovana. Ztohoto dokumentu vyplyva, Ze Zalovany pfi
zaddvéani velejné zakdzky nepfedpoklidal sniZeni odbéru elektrické energie pro roky 2009,
2010 a 2011, a tento predpoklad byl soucasti zadavaci dokumentace vefejné zakdzky.

Pfi posouzeni, zda smlouva SZDC Trakce 2010 ze dne 19.12.2008 obsahuje urdeni
tolerance sjednaného mnoZstvi, nebo zda se na ptedmétnou smlouvu vztahuje ustanoveni §
421 odst. 1 obchodniho zakoniku, kde je uvedeno, Ze pokud ze smlouvy nevyplyva néco
jiného, nesmi odchylka pfesdhnout 5% mmnoZstvi, stanoveného ve smlouvé, vychazi soud
Z logického a systematické¢ho vykladu smlouvy. V ¢ldnku 5 smilouvy je sjednano, Ze pii
nedodrZeni tolerance roéniho mnoZstvi + - 15% zaplati zdkaznik za kazdou odebranou &
neodebranou MWh navic smhuvni cenu ve vysi 330,- K&/MWh. Pokud si smluvni strany
sjednaly smluvni pokutu pro pfipad, kdy kupyjici neodebere ro¢ni mnozstvi v toleranci 15%,
mé soud zato, Ze lze tuto toleranci 15% vztahnout i na moZnost upfesnéni roénitho mnoZstvi
odbéru elektfiny kupujicim.



Namitku Zalobee, Ze dopis ze dne 5.11.2009 obsahujici sniZeni poZadavku na odbér
elektrické energie podepsala osoba, kterd neméla opravnéni jednat za Zalovaného, neshledal
soudu ditvodnou vzhledem k tomu, Ze Zalovany doloZil povéfeni ¢. 0686, obsahujici zmocnéni
Ing R VIl jednat za Zalovaného ve véci plnéni pfedméiné smiouvy.

Soud ma za prokdzany vznik Skody Zalobce v piitinné souvislosti s jednanim
zalovaného. Z vySe uvedenych skuteCnosti vyplyva, Ze Zalobce poté, co obdrzel dopis
Zalovaného, Ze neodebere plvodné sjednané mnoZstvi elekirické energie, ozndmil tuto
skute€nost dopisem ze dne 21.12.2009 spolednosti CEZ a.s., stim, Ze odiikaji odebréni
elektfiny na rok 2010 vobjemu 1 153401 MWh. V fizeni bylo prokdzano, Ze Zalobce a
spolenost CEZ a.s. v souladu se smlouvou o zajidténi komplexni dodavky elektiiny v letech
2009 — 2012 uzavieli dohodu dne 30.12.2009, ve které dosavadni zavazek spoletnosti CEZ
a.s. dodat a spolednosti CEZ Prodej s.r.o. odebrat elekifinu v objemu 1 253 401 MWh byl
nzhrazen zévazkem spolegnosti CEZ Prodej s.r.o. uhradit prodavajicimu 8kodu v &astce
805.473.523,- K¢, kterd odpovidala rozdilu sjednané ceny ve smlouvé ze dne 14.11.2008 a
trzni hodnoté objemu neodebrané elektfiny k datu uzavieni této smlouvy. Strany tudiz
siednaly novaci zdvazku dle 570 odst. 1 ob¢. zakoniku.

K namitce Zalovaného, Ze Zalobce nepostupoval s ndlezitou pééi a k dohodd mezi
spoleénost; CEZ a.s. doslo s prodlenim, soud uvadi, Ze tuto ndmitku nepovazuje za divodnou
vzhledem k tomu, e obdobi od 25.11.2009 do 21.12. 2009 povaZuje za obdobi pfiméfené
k posouzeni pravniho jedndni Zalovaného a pfijeti obchodniho rozhodnuti o dal$im postupu.
Soud pritom piihlédl ke skuteCnosti. Ze novela energetického zakona nabyla (¢innosti dne
4.7.2009 a Zzalovany informaci, Ze neodebere 98% sjednaného objemu elektfiny, oznamil
Zalobcl az 5.11.2009.

Soud md za prokdzané listinou, oznaCenou jako ,.vylisleni ztraty, vznikié neodebranim
smluveného mnoZstvi elekifiny™, dopisem Power Exchange Central Europe a.s. ze dne
14.1.2013 a znaleckym posudkem Pricewaterhousecoopers Ceskd republika s.r.o. & 104-
04/2013, Ze ztrita za neobjednané produkty ve vysi 805.473.523.- K& byla stanovena
z hodnoty elekirické energie, ktera byla sjednina ve smlouvé z 14.11.2008 a v dokumentu
. vyCistenf ztraty®” ze dne 22.12.2009 a odpovidala cenove trovni standardizovanych produktd
na velkoobchodnim trhu. Namitka Zalovaného, Ze v fizeni nebylo prokdzdno, za jaké
konkréini ceny nakoupil predméinou elektrickou energii CEZ as., ¢i zda zajistil tuto
elektrickou energii z vlastni vyroby, je pro stanoveni vzniku $kody spolednosti CEZ Prodej
s.r.0. bez pravniho vyznamu.

Soud tudiz dospél k zavéru, Ze v pii¢inné souvislosti s poruSenim smluvni povinnosti
Zalovaného neodebrat 98% sjednaného mnozZstvi elektrické energie vznikla Zalobei 3koda
v rozsahu uplatnéném v zalobnim naroku. Soud neshledal odpovédnost Zalovaného za tuto
$kodu vzhledem k tomu, Ze v fizeni bylo prokézano, Ze poruSeni povinnosti bylo zptisobeno
okolnosti, vyiudujici odpovédnost.

Dle ustanoveni § 374 obch. zakeniku za okolnosti, vyluéujici odpovédnost, Ze povaZuje
piekazka, jeZ nastane nezavisle na viili povinne strany a brani ve splnéni povinnosti, jestlize
nelze rozumné piedpokladat, Ze by povinna strana tuto pfekdZku nebo jeji nasledky odvratila
nebo ptekonala a déle, Ze by v dob& vzniku zdvazku tuto prekazku predvidala. Zalovany
namitl, Ze z diivodu okolnosti, vyludujici odpovédnost za Skodu, vy¢islenou Zalobcem, za tuto
skodu neodpovida. Zalovany uvedl, Ze jakoZto provozovatel drahy dle zékona o drahach meél
povinnost poskytovat dopravelm piistup ke sluZbdm, mezi néz se fadi dodavka trakéniho



proudu. Zakonem stanovend povinnost vedla Zalovaného k tomu, aby se Zalobcem uzaviel
smlouvu Trakee 2010. Pravni dprava, kterd byla téinnéd v dob& podpisu smlouvy Trakce 2010,
neumoziiovala jinému subjektu tuto €innost pro dopravee vykondvat, dopravei neméli jinou
moZnost zajifténi elektrické energie, neZ prostfednictvim Zalovaného. Tato situace se viak
zménila v disledku nabyti i¢innosti novely energetického zakona &. 158/2009 dne 4.7.2009.
V energetickém zdkoné doslo ke zm&né ustanoven § 2 odst. 2 pismeno a) bod 2. které
obsahuje defmici distribuéni soustavy, do tohoto ustanoveni byla doplnéna napét'ova hladina
25 kV, pfitem? pravé na této napétfové hlading jsou zafizeni provozovana. Zalovany byl
drzitelem licence na distribuci elektiiny &. 120605086. Protoze byly splnény podminky
stanoven€ definict distribuéni soustavy, vztahovalo se na Zalovaného ustanoveni § 25 odst. 11
pismeno a) energetického zdkona, ktery ukladal provozovateli distribudni soustavy povinnost
pfipojit do distribu¢ni soustavy zafizeni kazdého a umoznit distribuci elektfiny kazdému, kdo
0 to pozada.

V fizeni bylo prokazdno odbornym stanoviskem Energetického regulaéniho dfadu ze
dne 20.12.2012, Ze rozhodnuti Energetického regulacéniho ufadu, oddgleni licence na
distribuci elektfiny, pro Zalovaného, je uveden wvyget trafostanic, kteréd jsou souddsti
distribuéni soustavy. slouZici k zajisténi distribuce elektiiny . Dle odborného stanoviska,
pokud by subjekt Sprava Zelezni¢ni dopravni cesty byl drZitelem licence na distribuci
elektiiny v obdobi od 4.7.2009 do 17.8.2011, byl povinen dodrZovat ustanoveni § 25 odst. 1
pismenc a) energetického zdkona a tj pfipojit distribuéni soustavy k zafizeni kazdého a
umoZnit distribuei elektfiny kazdému, kdo o to poZada a spliuje podminky pFipojeni a
obchodni podminky, stanovené pravidly provozovani pro provozovani distribu¢ni soustavy.

V tizeni bylo prokazano dopisem CD as. ze dne 5.11.2009, & 147/2009-KEN/2, Ze
Ceské drahy pozadovaly k 31.12.2009 na Zalovaném uzav¥it smlouvu o distribuci a piipojeni
do lokdlni distribuéni soustavy a ozndmili Zalovanému, Zze nebudou pro rok 2010 poZzadovat
zaj1ténf ndkupu silové elektiiny.

Vzhledem k tomu, Ze soud shledal pfekazku, kdy zalovany na zékladé rozhodnuti CD
a.s. pot¢, co doslo knabyti dlinnosti novely energetického zakona k datu 4.7.2009, po
uzavieni smlouvy SZDC Trakce 2010, byl povinen pipojit CD a.s. dle § 25 odst. 10 pismeno
a) energetického zékona Ceské dréhy a.s. na distribudni soustavy, za prekazku, kterd vyluduje
odpovédnost Zalovaného za vzniklou Skodu.

Soud tudiZ na zakladg vyse uvedenych zavér dospél k zdaveéru, Ze Zaloba nenf diivodna
a Zalobu v plném rozsahu zamitl.

O nakladech Fizeni bylo rozhodnuto v souladu sustanovenim § 142 odst. 1 o.s.f. a
ustanoveni § 150 o.s.f. Vzhledem k tomu, Ze Zaloba byla v plném rozsahu zamitnuta, piislusi
Zalovanému v souladu s vysledkem sporu ndhrada nékladil ¥zeni, sestavajici se z ndkladi
pravniho zastoupeni a nakladd, vynaloZenych na ditkaz znaleckym posudkem v &astce
42.350,- K& Zalovany uplatnil ve svém vyjadieni celkové ndklady fizeni v &astce
11.581.878,- K&. Soud v intencich nalezu Ustavniho soudu & 116/2013 rozhodl o nikladech
fizeni v souladu s ustanovenim § 150 o.s.F. tak, Ze pfiznal dspé&snému G¢astnikovi ndhradu
nékladl fizeni ve vysi, kterd odpovida vysi nakladd, stanovenych dle vyhlasky &. 484/2000
Sb., kterd hyla vyde citovanym nélezem Ustavniho soudu zrudena. Z nélezu Ustavniho soudu
vyplyva, Ze imyslem Ustavniho soudu nebyla snaha, aby dochazelo k dalgimu navyseni
nakladd fizeni. Pfedmétny spor byl zahdjen v dobg, kdy vyhlaska ¢. 484/2000 Sb. byla u¢innd,
jesté nalezem Ustavniho soudu zrudena nebyla. Soud vy pfiznané nahrady nakladi pravoiho



zastoupeni povaZuje za piiméfenou vynaloZenému mnoZstvi a odbornosti prace a rizika, ktera
pravni zistupce jako samostatné &inny podnikatel nese. Soud téZ ptihlédl k procesni taktice
pfijaté pravnimi zastupci obou stran piedkladat vyjadfeni obsahujici stanoviska k odbornym
otdzkam a znalecké posudky na Gstnich jednanich, coZ mélo za nésledek nutnost poskytnout
¢as soudkyni a druh€ strané sporu ke seznameni s obsahem vyjadieni a diikazy a projednat
v&¢ na odroCenem ustnim jednani .Soud se tudiZ piikionil k pfiznani paugdlni odmeény za celé
fizeni v jednom stupni. nikoli odmény podle po¢tu dkonii.

Na nékladech fizeni pfiznal soud Zalovanému néhradu néklad( zastoupeni v &astce
1.429.090,- K¢, 11x 300,- K& pausal a DPH 300.785,- K&. Co se tyée pausalu, pfiznal soud
paudal 300,- K¢ za pfevzeti, dile pisemné vyjidieni ze dne 20.8.2012, 16.10.2012 a
26.4.2013. Pokud prévni zastupce pfedklidal pisemné vyjadieni pfi jednéni, které se konalo,
povazuje soud toto pisemné vyjadfeni za soudst pfednesu pravniho zastupce. Ddle soud
pfiznal paudal za ucast pfi 3esti Gstnich jedndnich s tim, Ze ustni jednani, konané 11.9.2011
trvalo 3 hodiny, jde o dva pravni dkony. Naklady fzeni Zalovaného tudiZ ¢ini cetkova &astka
1.775.445,- K&, V této &astee je zahrnuta i ndhrada za znalecky posudek ve vysi 42.350,- K&.

Némitku Zalobce, Ze Zalovanému nepiisludi ndhrada ndklad za priavni zastoupeni
advokatem vzhledem k tomu, Ze Zalovany je stétni podnik, tudiz taktc vynaloZené ndklady
ngjsou ucelné vynaloZené néklady vzhledem k tomu, Ze u tohoto subjektu lze presumovat
dostatek materialntho a personalniho vybaveni, aby byl schopen zabezpetit kvalifikovang
héjit sva prdva bez pomoci advokdta, soud neshiedal divodnou s chledem na to, Ze se jedna o
zastoupeni advokata smluvni strany, kterd je stranou Zalovanou, pfedmsétem sporu byla
specificka probiematika, nikoliv ¢innost, spadajici do obvyklé €innosti Zalované spolednosti a
Jednalo se o nahradu Skody znatného rozsahu. VSechny tyto diivody odiivodiuji zastoupeni
Zalovaného advokdtem, ktery ma zkuSenosti, ziskané pfi soudnich Fizenich s danou
problematikou.

P o u ¢ e n i: Proti tomuto rozsudku | z e podat odvoldni do 15 dnll ode dne dorucéeni k
Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim zdejsiho soudu.

V Praze dne 10. dubna 2014

JUDr. RiZena Kuderova, v. 1.
samosoudkyng
Za spravnost vyhotoveni:
Eva Hordkova



