39 Cm 73/2008 - 59

USNESENI

Meéstsky soud v Praze rozhodl asistentem soudce Mgr. Vadimem Hlavatym v pravni véci
7alobce: Cestovni kancelai FISCHER, a.s., IC: 26141647, se sidlem Praha 4 - Nusle, Na Strzi
65/1702, PSC 14062, proti zalovanému: S ART AGENCY s.r.o,, IC: 64580725, se sidlem Praha 4,
Doudlebska 1699/5, PSC 14000, o zaplaceni ¢astky 115.370,- K¢ s prislu$enstvim

takto:

l. Rizeni se zastavuje podle § 107 odst. 5 0.s..

Il. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vysi 4.620,-- K&, a to po pravni moci
tohoto usneseni prostfednictvim G¢tarny soudu.

lIl.  Zadny z uéastnikti nema pravo na nahradu nakladi fizen.
Odivodnéni:

Zalobou ze dne 11.7.2007 se zalobce na zalovaném doméhal zaplaceni &astky 115.370,- K&
s ptisluSenstvim.

Soudu je z jeho ¢innosti znamo, Ze zalovany zanikl bez pravniho nastupce ke dni 6.8.2015,
kdyZ predtim doslo ke zruseni konkursu na majetek zalovaného.

Podle § 19 o.s.f. zplsobilost byt ti€astnikem fizeni ma ten, kdo méa pravni osobnost; jinak
jen ten, komu ji zakon pfiznava.

Podle § 107 odst. 1 o.s.f. jestlize UcCastnik ztrati po zahdjeni fizeni zplsobilost byt
ucastnikem fizeni difive, nez fizeni bylo pravomocné skon¢eno, posoudi soud podle povahy véci,
zda v fizeni mtiZze pokracovat. Neni-li mozné v fizeni ihned pokracovat, soud fizeni pferusi. O tom,
s kym bude v fizeni pokra¢ovano, soud rozhodne usnesenim.

Podle § 107 odst. 3 o.s.f. ztrati-li zplsobilost byt ucastnikem fizeni pravnicka osoba a
umoziuje-li povaha véci pokracovat v fizeni, jsou jejim procesnim nastupcem, nestanovi-li zdkon
jinak, ti, ktefi po z&niku pravnické osoby vstoupili do jejich prav a povinnosti, poptipadeé ti, ktefi po
zéaniku pravnické osoby pievzali prava a povinnosti, o néz v fizeni jde.

Podle § 107 odst. 5 o.s.f. neumoziuje-li povaha véci v fizeni pokracovat, soud fizeni
zastavi.



S ohledem na vysSe uvedené, kdy zalovany ztratil zptsobilost byt ucCastnikem fizenim a
povaha véci neumoziuje v fizeni pokrac¢ovat, postupoval soud podle § 107 odst. 5 o.s.f. a rozhodl,
jak je uvedeno ve vyroku I.

O vraceni zaplaceného soudniho poplatku v plné vysi bylo rozhodnuto dle ustanoveni § 10
odst. 3 zak. €. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni uCinném do 30.6.2009 (viz nalez
Ustavniho soudu I. US 3296/12).

Rozhodnuti o ndhrad¢ néklada fizeni se opird o § 146 odst. 1 pism. ¢) o.s.f., ve znéni do

30.12.2013 (dle ¢l. I bod 2 zék. ¢. 293/2013 Sb.).

Poudeni: Proti tomuto usneseni | z e podat odvolani do 15 dnti od jeho doruceni
k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim soudu zdejsiho

V Praze dne 19. listopadu 2015

Mgr. Vadim Hlavaty v.r.
asistent soudce

Za spravnost vyhotoveni:
Zahorakova Ivana



