41Cm 85/2011-88

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Mestsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr.Heleny Nebesatové
a soudkyfi JUDr.Rizeny Kuéerové a JUDr.Ireny Karpiskové v pravni véci zalobce: Ceska
agentura na podporu obchodu, IC: 00001171, se sidlem 128 01 Praha 2, Dittrichova 21,
zast. Mgr.Danielem Rejmanem, advokatem, Praha 1, U Pra$né brany 3, proti Zalovanym:
1/ J. K., nar. xxx, bytem Xxx, Xxx a 2/ CzechTrade Internet s.r.o., IC: 27183424, se sidlem
Mala Stépémské 1929/9, Nové Mésto, Praha 2, obou zast. JUDr.Ervinem Perthenem,
advokatem, 500 03 Hradec Kraloveé, Velké namésti 135/19, o ochranu proti nekalé soutézi,
ochranu ndzvu a dobré povésti pravnické osoby a ochranu prav z primyslového vlastnictvi

takto:

Zalovani jsou povinni spoleén& a nerozdilng do t¥i dnil od pravni moci tohoto
rozsudku ulinit a zaslat provozovateli sité¢ Facebook v elektronické podobé a
oznameni zalovaného sméfujici k deaktivaci profilu zalobce v siti Facebook, spolu
s vyzvou adresovanou provozovateli sit€¢ Facebook k bezodkladnému obnoveni
profilu zalobce v siti Facebook v ptivodnim rozsahu. Zalovanym se déle spoleéné a
nerozdilné uklada ve stejné lhaté vyrozumét zalobce a dolozit mu, Ze vyzvali
provozovatele sit€¢ Facebook k obnoveni profilu Zalobce v siti Facebook.

Zaloba s navrhem, aby Zalovani byli uznani povinnymi spoleéné a nerozdilng
zdrzet se na pfisSté¢ veSkerého jednani majiciho za nasledek deaktivaci profilu
zalobce v siti Facebook nebo jinak branici Zalobci v uZzivani profilu v siti
Facebook, se zamita.
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1. Zalovani jsou povinni spole¢né a nerozdiln¢ do tfi dnti od pravni moci tohoto
rozsudku zaslat zalobci doporu¢enym dopisem pisemnou omluvu za tcelem jejiho
zvetejnéni na webovych strankach zalobcem nasledujiciho znéni:

,Omlouvam se timto za mnou ucinéni podnét, ktery jsem v bieznu 2011 odeslal
provozovateli sit¢ Facebook prostfednictvim vyplnéni internetového formulare
Z mého soukromého profilu a v némz jsem védomé a neopravnéné oznacil profil
Ceské agentury na podporu obchodu / CzechTrade jako zavadny s tim, Ze ma
zasahovat do prav spolecnosti CzechTrade Internet s.r.o. k ochrannym znamkam
Spoleéenstvi. Omlouvam se Ceské agentuie na podporu obchodu / CzechTrade za
komplikace vzniklé v souvislosti s vyse uvedenym.

J. K., jednatel spole¢nosti CzechTrade Internet s.r.0.*.

IV.  Zalovani jsou povinni spole¢né a nerozdilné zaplatit Zalobci jako pfiméfené
zadostiu€inéni v penézich ¢astku 100.000,-K¢ do tfi dnd od pravni moci tohoto
rozsudku.

V. Zaloba s navrhem, aby Zalovani byli uznani povinnym spoleéné a nerozdilng
zaplatit zalobci na ndhradé skody castku 1.350,28 USD s trokem z prodleni ve
vysi 7,75% p.a. z ¢astky 1.350,28 USD ode dne podani Zaloby do zaplaceni a
¢astku 11.700,-K¢ s urokem z prodleni ve vysi 7,75% p.a. z ¢astky 11.700,-K¢ od
podani Zaloby do zaplaceni, se zamita.

VI.  Zalovani jsou povinni zaplatit Zzalobci naklady fizeni v &astce 7.744,-K& k rukam
pravniho zastupce Mgr.Daniela Rejmana do tfi dnii od pravni moci tohoto
rozsudku.

Odiavodnéni:

Zalobce se podanou Zalobou domahal proti Zalovanym shora uvedeného rozhodnuti.
V Zalobé& uvedl, Ze je piispévkovou organizaci, ktery byla s uc¢innosti ke dni 1.5.1997 zfizena
rozhodnutim ministra primyslu obchodu CR pod nazvem ,,Ceska agentura na podporu
obchodu, ve zkracené podob& nazev CzechTrade“. Zkraceny néazev Zalobce je chranén
ziizovatelskou listinou. Zalobce je proexportni vladni agenturou, jejimZ poslanim je
poskytovani informacnich, poradenskych a podplrnych sluzeb zaméfenych na zlepSovani
vysledktl zahrani¢niho obchodu CR a exportnich aktivit ¢eskych podnikatelskych subjektt
v zahraniéi. Zalobce ma v soudasné dobé 33 zahraniénich kancelaii s ptisobnosti v 36 zemich.
Zalobce dale uvedl, Ze je majitelem narodnich ochrannych zndmek, a to m.j. slovni ochranné
znamky CzechTrade ¢.298226 s prioritou od 17.3.2005 a kombinovanych ochrannych znamek
CzechTrade ¢.215710 a ¢.215711, ob¢ s prioritou od 20.11.1997, dale ¢.276744, ¢.276745,
€.276746, ¢.276747, vsSech s prioritou od 17.3.2005. Zalobce je rovnéz vlastnikem
mezinarodni kombinované ochranné znamky CzechTrade ¢.773097 s prioritou od 2.10.2001.
Zalobce si v souvislosti se svou Ginnosti prostfednictvim registrace na webové strance
www.facebook.com zaloZil na jafe roku 2010 profil v siti Facebook. Zalovany ¢.1 ma jako
fyzicka osoba v siti Facebook soukromy profil zfizeny na jméno J. K.
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XxX. Zalovany ¢.1 krom toho ptisobi od 27.9.2004 v pozici jednatele Zalované spole&nosti ¢.2/
a je zaroven jejim spole¢nikem. Zalovany &.1 prostiednictvim svého soukromého profilu
zaslal spravci Facebook formou vyplnéni ptislusného formulafe oznameni o tom, Ze zalobce
prostfednictvim svého profilu na Facebooku porusuje prava vztahujici se k jeho duSevnimu
vlastnictvi. Na podkladé¢ tohoto oznameni byl dne 15.3.2011 Zalobci ze strany provozovatele
sit¢ Facebook profil bez dal§itho deaktivovan a odstranén a Zalobci byla zaslana e-mailova
informacni zprava, v niz byla deaktivace odiivodnéna piijetim upozornéni od tieti strany na
porusovani jejich prav ze strany Zalobce. Zalobce se nasledné bezaspdsné snaZil u
provozovatele sité Facebook o aktivaci profilu s tim, Ze mu bylo provozovatelem sd€leno
s odkazem na existenci komunitarnich ochrannych znamek CzechTrade zalovaného €.2, Ze
predpokladem obnoveni profilu zalobce je bud’ pokyn Zalovaného jako iniciatora deaktivace
nebo kladny vysledek ptipadného soudniho sporu se zalovanym. Jiné divody pro obnovu
profilu Facebook nepfipustil, ptestoze zalobce ptedlozil provozovateli doklady o svém statutu
opraviiujicim jej k zaloZeni profilu suvedenim zkraceného nazvu CzechTrade. Zalovana
strana pak odmitla k vyzvé Zalobce zjednat napravu. Zalobce je presvédéen o tom, Ze jednani
zalovanych je védomé a umysIné s cilem poskodit zalobce jako konkurenta a oslabit jeho
pozici na trhu. V této souvislosti odkazal na rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne
28.1.2008 ¢.j. 3 Cmo 259/2007-442, kterym byla zalovanému ¢.2 ulozena povinnost zdrzet se
uzivani oznaCeni CzechTrade jinak neZ jako soucast své obchodni firmy a zaplatit zalobci
piiméfené zadostiu¢inéni. Zalobce pak zdliraznil, e Zalovany &.2 v rozporu se zavéry tohoto
pravomocného soudniho rozhodnuti si ndsledné zaregistroval sporné ochranné znamky
Spolecenstvi. Zalobce dale odkazal na fizeni vedené u zd. soudu pod sp,zn. 15 Cm 109/2009,
kdy se 2.zalovany domahal s odkazem na novou ucelové registrovanou ochrannou znamku
Spolecenstvi proti zalobci ochrany, ptfi¢emz vzal Zalobu zpét poté, co soud rozsudkem ze dne
23.9.2010 zalobu zamitnul. Zalobce ma za to, Ze Zalovani shora popsanym jednanim zasahli
do jeho prav na ochranu dobré povésti pravnické osoby, pravné chranéného ndzvu, jakoz i
prav z primyslového vlastnictvi, pficemZ se dopustili 1 nekalé soutéZe ve smyslu ust.§ 44/1
obch.zak. V této souvislosti zdlraznil, ze predm. vypnuti jeho profilu na Facebooku mohlo
vyvolat u vefejnosti spekulace o diivodu a s tim spojeném protipravnim jednani Zalobce, coz
Jisté poSkodilo dobré jméno Zalobce.

Zalovani navrhli zamitnuti Zaloby. Zalovany ¢&.1 piedné namitl nedostatek pasivni
legitimace, nebot’ pfedm. formula# vyplnil jako jednatel zalovaného ¢.2. Zalovani zdtraznili,
7e pii vyplnéni predm. formulafe nebyla uvedena nepravdiva ¢i zkreslujici tvrzeni, pouze
udaje o fadné zapsanych a platnych ochrannych znamkach Spolecenstvi v majetku
2.zalovaného. Stejné tak je objektivné zjistitelnou skutecnosti, ze Zzalobce na siti Facebook
zalozil a provozoval profil dostupny na doméné www.facebook.com/CzechTrade.
Prostfednictvim pfedm. formulate je toliko upozornéno na moznou kolizi oznaceného profilu
S pravy oznamovatele. Bylo pak vyhradné na posouzeni provozovatele sit¢ Facebook, zda
dospéje k zavéru o kolizi profilu s pravy treti osoby a zda ptistoupi k pfisluSnym opatienim
resp. k odebrani ¢i zablokovani pfistupu. V daném piipad¢ dospél provozovatel sité Facebook
k zavéru, ze profil Zzalobce koliduje s pravy 2.zalovaného vyplyvajicimi ze zminovanych
ochrannych znamek Spolecenstvi a rozhodl o deaktivaci a odstranéni profilu Zalobce.
Uvedené rozhodnuti nelze povazovat za protipravni i s ohledem na skutecnost, Ze na ztizeni a
vedeni profilu na siti Facebook neni pravni narok. Negativni disledky tohoto rozhodnuti pro
7alobce pak nelze piigitat zalovanym. Zalovani dale zpochybnili dobrou povést Zalobce
s odkazem na ¢lanek z casopisu Tyden ze dne 14.5.2012.
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Mezi Gcastniky nebylo v fizeni spornym, ze zalobce si na jafe roku 2010 v souvislosti se
svou ¢innosti prostiednictvim registrace na webové strance www.facebook.com/CzechTrade
zalozil profil v siti Facebook. Déle nebylo sporu o tom, ze na zakladé profilu zfizeného na
jméno J. K. — XXX bylo zaslano provozovateli Facebooku formou vyplnéni ptislusného
formulafe ozndmeni, ze Zzalobce prostfednictvim svého profilu uzitim slovniho spojeni
CzechTrade poruSuje prava 2.zalovaného k ochrannym zndmkam Spolecenstvi. Spornou
nebyla rovnéz skutecnost, ze zalobci byl dne 15.3.2011 z dGvodu porusovani ochrannych
znamek 2.zalovaného provozovatelem sit¢ Facebook deaktivovan a odstranén predm. profil.

Z rozhodnuti ministra prumyslu a obchodu ¢.97/1997 ze dne 17.4.1997 bylo zjisténo, ze
stginnosti od 1.5.1997 byla ziizena piispévkova organizace Ceska agentura na podporu
obchodu ve zkracené podobé nazev CzechTrade. Poslanim této organizace je poskytovani
informacnich, poradenskych a podplurnych sluzeb zamétenych na zlepSovani vysledki
zahrani¢niho obchodu Ceské republiky a exportnich aktivit Eeskych podnikatelskych subjektii
v zahranici. Z vypisu z obchodniho rejstiiku Zalované spole¢nosti bylo zjisténo, Ze spole¢nost
byla zapsdna dne 27.9.2004, jedinym jednatelem od zaloZeni spolecnosti je zalovany ¢.1.
Pfedmétem podnikani je reklamni Cinnost a marketing, zpracovani dat, sluzby databank,
sprava siti.

Z databaze ochrannych znamek bylo prokazano, ze Zalobce je vlastnikem fady narodnich
ochrannych zndmek obsahujicich slovni spojeni CzechTrade, m.j. slovni CzechTrade
¢.298226 s pravem piednosti 17.3.2005, zaps. dne 26.5.2008 pro ti. vyrobku a sluzeb 35, 39 a
41. Nejstar§i kombinovana ochrannd znamka zalobce CzechTrade ma pravo ptfednosti od
20.11.1997. Zalobce je rovnéz majitelem mezinarodni kombinované ochranné znamky
CzechTrade ¢.773097 s pravem piednosti 2.10.2001, platné¢ m.j. viadé zemi Evropy.
Zalovany ¢&.2 je vlastnikem kombinované ochranné znamky Spoleenstvi CzechTrade
.4311981, obsahujici vyobrazeni statni vlajky CR, zapsané dne 24.7.2009 s pravem piednosti
24.3.2005 a slovni ochranné znamky SpoleCenstvi CzechTrade ¢.8447955, zapsané dne
10.2.2010 s pravem piednosti od 25.8.2009, zapsané pro tf.vyrobki a sluzeb 9, 38 a 42.

Z obsahu rozsudku Vrchniho soudu v Praze ¢.j. 3 Cmo 259/2007-441 ze dne 28.1.2008
/pravni moc 30.5.2008/ vydaného v fizeni sp.zn. 32 Cm 112/2005 mezi Zalobcem Ceskou
agenturou na podporu obchodu a Zalovanym CzechTrade Internet s.r.o. o ochranu prav
majitele ochrannych zndmek a pied nekalou soutéZi bylo zjiSténo, Ze Zalovanému byla
uloZena povinnost zdrzet se uzivani oznaceni CzechTrade jinak neZ jako soucast své obchodni
firmy CzechTrade Internet s.r.o. a zaplatit Zalobci ¢astku 30.000,-K¢. Odvolaci soud dospél
k zavéru, Ze mezi UcCastniky existuje soutézni vztah, a Ze uzivani sporného oznaceni
CzechTrade je nekalosoutéZznim jedndnim Zalovaného, pficemz v odiivodnéni rozsudku m.j.
uvedl, ze za stavu, kdy oznaceni CzechTrade bylo jako zkraceny ndzev Zalobci ud€leno pii
jeho zfizeni a bylo také Zalobcem dlouhodobé bézné uzivano a pro jeho aktivity se tak stalo
piiznacné, vcetn¢ skuteCnosti, ze je uzivano dale jim jako ¢ast oznaCeni chranéného
ochrannymi zndmkami, pak je zde uzivanim pouhého spojeni CzechTrade Zalovanym déno
vyvolani nebezpeci zamény nabidek ucastnikil, ¢imz je naplnéna skutkova podstata ust. § 47
pism.a/ obch.zék., dale i volbou a ztvarnénim loga zalovany navozuje dojem o ucasti statu na
aktivitach zalovaného /tak jako u Zalobce/, a¢ tu zadny neni, a tedy se snazi vyuzit ve svij
prospéch znamost oznaceni CzechTrade a navazat tak na vysledek ¢innosti jiného soutéZzitele
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/parazitovani na povésti dle § 48 obch.zak./. Vrchni soud v Praze dale dospél k zavéru, ze
zalovany zasahuje uzivanim oznaceni CzechTrade do prav Zzalobce k jeho ochrannym
znamkam, pficemz neobstoji odkaz na omezeni téchto prav dle ust.§ 10/1 ZOZ, nebot je
urceno k ochran¢€ znéni obchodni firmy / nikoliv jen jeji ¢asti, jez je navic uzivana v rozporu
S dobrymi mravy/.

Na zéklad¢ shora provedeného dokazovani dospél soud k zavéru, ze popsanym jednanim
zalovanych byla napInéna generalni klauzule nekalé soutéze dle ust.§ 44/1 obch.zédk. a bylo ve
smyslu ust.§ 19b/3 ob¢.zak. neopravnéné zasazeno do dobré povésti zalobce jako pravnické
osoby. Co se tykd pasivni legitimace ma soud za to, ze se jednalo o koordinované jednani
obou zalovanych, kdy 1.zalovany za pouziti svého soukromého profilu na Facebooku jako
fyzick¢é osoby vyplnil jménem 2.zalovaného jako statutdrni zastupce spolecnosti
predm.formulaf. Ze shora provedeného dokazovani vyplynulo, ze Zalobce b&zné uziva
opravnéné slovni oznafeni CzechTrade jako jim udéleného zkraceného nazvu jiz od svého
ziizeni v roce 1997, pricemz se pro jeho Cinnost stalo pfiznacnym, jak konstatoval i Vrchni
soud Vv Praze ve shora uvedeném rozhodnuti. Toto oznadeni si Zalobce rovnéz chrani shora
citovanymi narodnimi ochrannymi znamkami a mezinarodni ochrannou znamkou, vcetné
slovni ochranné znamky s prioritou od 17.3.2005, ptfi¢emz se ve vSech piipadech jedna o
star§i ochranné zndmky nez namitali zalovani ve vztahu k ochrannym znamkam Spolecenstvi
zalovaného ¢.2. Pokud tedy Zalobce uzil vrédmci svého profilu na Facebooku oznaceni
CzechTrade, ucinil tak po pravu, aniz by neopravnéné zasahoval do prav 2.zalovaného k jeho
ochrannym zndmkam Spolecenstvi. V této souvislosti je tfeba rovnéZz odkazat na ¢1.111/3
nafizeni Rady (ES) ¢.207/2009 o ochranné zndmce SpoleCenstvi tykajici se starSiho prava
mistniho vyznamu. Déle je tfeba zdiraznit, Ze Zalovanému ¢.2 byly shora uvedené skute¢nosti
tykajici se uZivani sporného oznaceni Zalobcem zndmy a piesto v rozporu s pravomocnym
rozhodnutim Vrchniho soudu v Praze dokoncil zapis kombinované ochranné znamky
CzechTrade obsahujici statni vlajku CR /totoznou s logem hodnocenym Vrchnim soudem
V Praze shora/ a podal nésledné piihlasku slovni ochranné znamky Spolecenstvi ve znéni
CzechTrade, pficemz si musel byt védom s ohledem na zavéry soudu, ze uziti téchto
ochrannych znamek je ve vztahu k zalobci nedovolenym soutéZnim jednanim. Z uvedenych
divodl ma soud za to, Ze Zalovani védomé s cilem poskodit Zalobce oznamili provozovateli
Facebooku formou vyplnéni pfedm. formuléte, Ze Zalobce uzitim sporné oznaceni zasahuje do
prav Zalovaného ¢.2 k jeho ochrannym znamkam. Nemize byt sporu o tom, Ze v piimé
pfi¢inné souvislosti s jedndnim Zalovanych byl nasledné profil Zalobci provozovatelem
deaktivovan a odstranén, coz Zalovani mohli s ohledem na své znalosti prostfedi Facebooku
predvidat. Namitky zalovanych tykajici se skute¢nosti, Ze k vypnuti profilu doslo vyhradné na
zakladé posouzeni a rozhodnuti provozovatele sit€é Facebook proto soud ve vztahu
k projednavané véci povazuje za irelevantni a wcelové. Zalovani ostatné v fizeni ni¢eho
nepfedlozili ani netvrdili, Ze by provozovatel Facebooku véc namitaného porusovani
samostatné pravné vyhodnotil, kdyZ vypnuti profilu bylo realizovano bez toho, aniz by byla
zalobci ddna moznost na nahlaSeni poruseni prav pfedem reagovat. Za podstatnou je tfeba
s ohledem na shora uvedené povazovat skutecnost, Ze Zalovani védomé uvedli nepravdivou
informaci o tom, ze zalobce porusuje prava zalovaného ¢.2 k primyslovému vlastnictvi. Jak
podrobné rozebral Vrchni soud v Praze v odivodnéni shora uvedeného rozsudku, mezi
zalobcem a Zalovanym ¢.2 je vztah soutéziteli ucastnicich se svou nabidkou sluzeb ve stejné
oblasti trhu a na ni se setkavaji, resp. oslovuji totozny okruh zajemcti. Shora popsané jednani
2.zalovaného je v rozporu s dobrymi mravy hospodaiské soutéze. Skutecnost, ze Zalobce



-6-
41 Cm 85/2011

v dusledku deaktivace a vypnuti profilu obsahujiciho oznaceni dlouhodobé¢ pro jeho Cinnost
piiznacné nemuze jiz déle nez 2 roky prostfednictvim této sité vyvijet svoje aktivity, je jisté
zpusobilé privodit mu jmu jako soutéziteli. Navic je tfeba konstatovat, ze k predzalobnim
vyzvam zalobce k soucinnosti na odstranéni zavadného stavu zustali zalovani ne¢inni. Soud
proto dospél k zavéru, ze popsanym jednadnim 2.zalovaného je naplnéna generalni klauzule
nekalé soutéze dle ust. § 44/1 obch.zak.

Soud s odkazem na shora uvedené dale dospél k zavéru, ze Zalovani ¢.1 a 2 popsanym
jednanim ve smyslu ust. 19b/3 ob¢.zék. védomym sdélenim nepravdivych informaci 3.0sobé
poskodili dobrou povést neboli goodwil Zalobce jako pravnické osoby, nebot” vypnuti jiz
zavedeného profilu zalobci na Facebooku je na strané informované vefejnosti zpusobilé
zasahnout do dobré povésti Zalobce, nebot’ miize divodné zavdat spekulace o tom, ze zalobce
jedna protipravné. K ndmitce zalovanych nedostatku dobré povésti soud konstatuje, ze plati
zasada, pokud se neprokaze opak, dobra povést pravnické osoby se piedpoklada. Véc je tieba
v zasadé posuzovat ve vztahu k dobé, kdy k predmétnému zasahu doslo. Zalovani piedlozili
k dtikazu pouze jediny Clanek uvetejnény v Casopise Tyden pod nazvem ,,Konto vesmiru
dokotan“ v kvétnu 2012, tedy vice neZ jeden rok po piedm. zasahu. Zalovani pfes poudeni
soudem dle ust.§ 118a o.s.f. jiné diikazy ke své namitce nepiedlozili ani neoznadili. Soud
proto neshledal ndmitku nedostatku dobré povésti zalobce za prokazanou a vychazel
z ptedpokladu, Ze zalobce dobrou povésti disponuje.

S odkazem na ust.§ 53 obch.zak. a ust.§ 19b/2 a 3 ob¢.zak. soud vyhovél zalobé v bodé 1.
petitu, nebot’ pozadované odstranéni zavadného stavu zalovanymi za dané situace odpovida
jejich moZnostem, aniz by ve svém dlsledku ulozeni povinnosti Zalovanym omezovalo pravo
rozhodnuti o obnoveni profilu zalobce provozovatelem Facebooku, ktery neni ucastnikem
fizeni. Soud nevyhové¢l zalobé v bod& Ilpetitu, nebot' takto formulovany poZadovany
zdrzovaci narok do budoucna nemuize zalované bez ohledu na konkrétni skutkovy stav
zavazovat. Zalobé bylo dale dle ust.§ 53 obch.zék. a ust.§ 19/2 a 3 ob&.zak. vyhovéno v &asti
poZadovaného pfiméren¢ho zadostiuc¢inéni formou omluvy, soud proto rozhodl jak ve vyroku
Il.uvedeno. Zaloba byla shledana diivodnou i v pozadovaném piiméfeném zadostiu¢inéni
v penézich. Soud ma za to, ze pozadovand finan¢ni kompenzace je pfiméfend intenzité
protipravniho jedndni Zalovanych, nebot’ materidlni a nemajetkovd Ujma v hospodarské
soutézi a v souvislosti s poskozenim goodwilu vznikla Zalobci v pfimé souvislosti se
zamérnym jednanim obou zalovanych, kdy Zalobci odstranénim profilu byla z vyznamné ¢asti
znemoznéna moznost komunikovat s vefejnosti, stdvajicimi 1 potenciondlnimi klienty.
Zalobce dale pozadoval po Zalovanych nihradu $kody za naklady advokatni pravni sluzby
v USA v ¢astce 1.3500,28 USD a za ttedni preklad predm. rozsudku Vrchniho soudu v Praze
v ¢astce 11.700,-K¢, které Zzalobci vznikly v souvislosti s odstranénim jeho profilu na
Facebooku za tcelem komunikace s provozovatelem sit¢ Facebook. Soud neshledal Zalobu
V této ¢asti divodnou, nebot’ v daném piipad€ neni dana dle ust.§ 373 a ndsl. obch.zak. resp.
ust.§ 420 a nasl. ob¢.zak. odpovédnost zZalovanych za nahradu, kdyz vynaloZzené naklady za
poskytnuté pravni sluzby ¢i naklady za provedeny pteklad neni Skodou, resp. tvrzenym
snizenim majetku zalobce, kterd by byla nutnym duasledkem protipravniho jednani
zalovanych. Soud proto Zalobu v této ¢asti zamitnul, jak ve vyroku V.uvedeno.

Vyrok o nakladech fizeni je odiivodnén ust.§ 142/2 o.s.f. Soud ptiznal Zalobci pomérnou
¢ast nahrady nakladd, kdy tspéch €ini 60%. Odmeéna za pravni zastoupeni dle vyhlasky ¢&.



-7-
41 Cm 85/2011

177/1996 Sb. ¢ini za 7 tkonl pravni sluzby po 3.100,-K¢ celkem 21.700,-K¢, dale zalobci
vznikly naklady za 7x rez.pausal po 300,-K¢, celkem za pravni zastoupeni 23.800,-K¢ +
soudni poplatek v ¢astce 9.920,-K¢&. Po odecteni netispéchu byla Zalobci prizndna nahrada
Vv Castce 6.744,-K¢ + 21% DPH ve vysi 1.000,-K¢, celkem 7.744,-K¢.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti je mozno podat odvolani do 15 dnti ode dne jeho
doruceni prostiednictvim podepsané¢ho soudu k Vrchnimu soudu v Praze.

V Praze dne 15.kvétna 2013

JUDr.Helena Nebesafova v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost:
Veronika Vyhnankova



