¢.j. 56 Cm 48/2020- 31

SMENECNY PLATEBNI ROZKAZ

Méstsky soud v Praze rozhodl soudkyni JUDr. Simonou Bradacovou v pravni véci

zalobce: PETRA s.t.0., ICO 26496178
sidlem Podleska 1546/1a, Praha 10

zastoupeny JUDr. Magdalenou Kubatovou, advokatkou
sidlem Veverkova 1101/1, Praha 7

proti
zalovanym: 1. Josef K., narozeny xxx
bytem xxx

2. Jana K., narozena xxx
bytem xxx

o zaplaceni 30 000 000,- K¢ s pfisluSenstvim a odménou,

takto:

Soud uklada Zalovanym 1. a 2., aby do 15 dnti ode dne doruceni sménecného platebniho
rozkazu spolecné¢ a nerozdilné zaplatili zalobci

a) sménecny peniz ve vysi 30 000 000,- K¢,

b) 6% urok p.a. z castky 30 000 000,- K¢ od 2. 9. 2017 do zaplaceni,

¢) sménecnou odménu ve vysi 100 000,- K& a

d) nahradu nakladu fizeni ve vysi 1 710 603,20 K¢ k rukam pravni zastupkyné zalobce

nebo

aby podali proti tomuto sménecnému platebnimu rozkazu do 15 dnti ode dne jeho doruceni u
podepsaného soudu namitky.
Namitky mus{ byt oduvodnény a zalovany v nich musi uvést vSe, co proti sménecnému

platebnimu rozkazu namita. K pozdéji uplatnénym skutecnostem nelze pfihlizet.

Pouceni:

Opozdéne podané namitky, namitky, které neobsahuji oduvodnéni, a namitky podané tim, kdo k
nim neni opravnén, soud usnesenim odmitne. Sménecny platebni rozkaz, proti némuz nebyly
podany namitky nebo proti némuz podané namitky byly soudem odmitnuty, ma ucinky
pravomocného rozsudku. Totéz plati v pfipade, ze zalovany(a) vezme namitky zpét a soud fizeni
o namitkach zastavi. K projednani Zalovanym (zalovanou) vc¢as podanych namitek nafidi soud
jednani. V rozsudku soud vyslovi, zda sménecny platebni rozkaz ponechava v platnosti nebo zda
ho zrusuje a v jakém rozsahu.

Proti vyroku o nahradé nakladu fizeni je mozno podat odvolani do 15 dnti ode dne jeho
doruceni k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim podepsaného soudu.

Za spravnost vyhotoveni: Adéla Hradecka
O.s.f. ¢. 102 + pouceni
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Nesplni-li povinny(a) dobrovolné timto sméneénym platebnim rozkazem ulozené povinnosti,
muze se opravnény(a) domahat nafizeni vykonu rozhodnuti nebo exekuce.

Praha 1. zati 2020

JUDx. Simona Bradacova v. r.
soudkyné

Za spravnost vyhotoveni: Adéla Hradecka
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POUCENI

Ucastnici fizeni maj podle ustanoveni § 15a o. s. f. pravo vyjadiit se k osobiam soudcti a
piisedicich, ktefi maji podle rozvrhu price véc projednat a rozhodnout. Ucastnici fizeni maji
pravo vyjadfit se rovnéz k osobam zapisovateli nebo jinych zaméstnanci soudu, znalcu,
tlumo¢nika a notafe povéreného provedenim tkonu soudniho komisafe.

1) Uastnik je povinen namitku podjatosti soudce (piisediciho) uplatnit nejpozdéji pii prvnim
jednani, kterého se zucastnil soudce (piisedici), o jehoz vylouceni jde; nevédél-li v této dobé o
davodu vylouceni nebo vznikl-li tento davod pozdéji, mize namitku uplatnit do 15 dnt poté, co
se o ném dozvédél. To plati i pro uplatnéni namitky podjatosti zapisovatele nebo jiného
zaméstnance soudu, znalce, tlumocnika, notafe povéfeného provedenim tkont soudniho
komisafe.

2) a/ V namitce podjatosti musi byt zfetelné uvedeno; kdo ji ¢ini, které véci se tyka, co sleduje,
proti kterému soudci (pfisedicimu) sméfuje, v cem je spatfovan divod pochybnosti o jeho
nepodjatosti, popiipadé¢, kdy se o ném ucastnfk podavajici namitku dozvédeél, a jakymi dakazy
muze byt prokazan.

b/ Je-li namitka podjatosti u¢inéna pisemnym podinim musi z tohoto podani byt také
patrno, kterému soudu je urceno, musi byt podepsano a datovano a musi byt pfedlozeno soudu s
potfebnym poctem stejnopisu 1 piflohami, aby jeden stejnopis zustal u soudu a po jednom
vyhotoveni obdrzel kazdy z ucastnika, jestlize je to tfeba.

¢/ Pokud nimitka nebude obsahovat nalezitosti uvedené pod pism. a), nebude k ni soud
piihliZet.

Podle ust. § 30 odst. 1 véta prva o.s.f. ucastniku, u né¢hoz jsou pfedpoklady, aby byl
soudem osvobozen od soudnich poplatka (§ 138), pfedseda senatu ustanovi na jeho zadost
zastupce, jestlize je to nezbytné tfeba k ochrané jeho zajmu.

Podle ust. § 30 odst. 2 o.s.f. vyzaduje-li to ochrana zajmt ucastnfka nebo jde-li o
ustanoveni zastupce pro fizeni, v némz je povinné zastoupeni advokatem (notafem), ustanovi mu

pfedseda senatu v piipadé¢ uvedeném v odstavci 1 zastupce z fad advokata.

Méstsky soud v Praze

V Praze dne 1. zai{ 2020

JUDr. Simona Bradacova, v.r.
soudkyné

Za spravnost vyhotoveni: Adéla Hradecka



