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USNESENI

Méstsky soud v Praze rozhodl vyssi soudni Gfednici Be. Sarkou Jansovou ve véci Zalobee:
Grunt HZ s.r.o., IC 24756768, Zizkova 144, 282 01 Cesky Brod, prav. zastoupen: Mgr.
Martinou HavliSovou, advokatkou, Weberova 205/5 150 00, Praha 5, proti zalovanému:
ORCO Praga, s.r.o., ¢len holdingu ORCO PROPERTY GROUP SA, IC 27397866, Na
Portic¢i 1047/26, 11000 Praha 1, 0 zaplaceni 20.899.120,00 K¢ s pfisluSenstvim

takto:
l.  Rizeni se zastavuje.

II. Zalobci se po pravni moci tohoto rozhodnuti vraci zaplaceny soudni poplatek ve vysi
835.970,00 K¢.

III. Z4adny z Gcastnik nema pravo na nahradu ndkladi fizeni.

Odivodnéni:

Zalobce podal dne 4.3.2011 Zalobu o zaplaceni &astky 20.899.120,00 K&. Zalobce uéinil pied
prvnim jednanim soudu ve véci pravni ukon, ktery byl soudu dorucen dne 1.7.2013 dle
dokumentu spisu €. 114, jimZ vzal svlij navrh zpét z diivodu uzavieni mimosoudni dohody se
zalovanym a navrhl, aby fizeni bylo zastaveno s tim, ze zadny z ucastnikli nema narok na
nahradu nékladu fizeni a pozadal soucasné€ o vraceni zaplaceného soudniho poplatku.

Dle ust. § 96 o.s.f. mize Zalobce vzit za fizeni zp&t ndvrh na jeho zah4jeni, a to z¢asti nebo
zcela, aniz by v této fazi fizeni bylo zapotiebi souhlasu Zalovaného. Nicmén¢ v tomto piipadé
se zpétvzetim Zzalovany u€inil souhlas prohlasenim ze dne 28.6.2013 (dle dokumentu €. 116
spisu), které bylo soudu doruc¢eno soucasné s ndvrhem Zalobce na zpétvzeti.

Soud postupoval dle ust. § 96 odst. 2 o.s.f. a fizeni zastavil, nebot’ samotny pravni tkon o
zpétvzeti navrhu je pravem ucastnika fizeni, ktery je navrhovatelem podaného navrhu a
netieba jej ze strany soudu déle posuzovat.

Soudni poplatek byl Zalobcem zaplacen na téet Méstského soudu v Praze dne 22.4.2013 pod
polozkou rejstiiku 539/3488/2013 ve vysi 835.970,00 K¢. Soud vyrokem II. tohoto
rozhodnuti postupoval dle ust. § 10 odst. 3, zak. ¢. 549/1991 Sb. ve znéni platném do
31.8.2011 a rozhodl o vraceni z uctu soudu zaplaceného soudniho poplatku za tizeni, nebot’
fizeni bylo zastaveno pfed prvnim jednanim. Soud vratil soudni poplatek v plné vysi, nebot’
fizeni bylo zahdjeno dne 4.3.2011, tj. pfed dnem ucinnosti zak. ¢. 218/2011. Soud tak
postupoval ve smyslu Nalezu Ustavniho soudu, jimZ bylo rozhodnuto o vraceni soudniho
poplatku v piipadé zpetvzeti Zaloby pred prvnim jednanim (US 3296/12) ze dne 18.12.2012.
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Soud dale vyrokem III. rozhodl v souladu s ust. § 146 odst. 1 pism. ¢) o.s.f. a Zadnému
Z ucastnikl nepfiznal pravo na ndhradu ndklada fizeni, nebot’ fizeni bylo zastaveno.

Poucdeni: Proti tomuto rozhodnuti se |ze odvolat ve lhité do 15 dnli ode dne jeho
doruceni, a to K Vrchnimu soudu v Praze prostiednictvim soudu zdejsiho.

V Praze dne 4. ¢ervence 2013

Be. Sarka Jansova,v.r.
vys$si soudni ufednice
Za spravnost vyhotoveni:
Eva Kozlikova



